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VERSION TAQUIGRAFICA

1. ASISTENCIA

Asistieron los seiiores (as):

—Allamand Zavala, Andrés
—Allende Bussi, Isabel

—Araya Guerrero, Pedro
—Bianchi Chelech, Carlos
—Chahuan Chahuan, Francisco
—Coloma Correa, Juan Antonio
—De Urresti Longton, Alfonso
—Espina Otero, Alberto
—Garcia Ruminot, José
—Garcia-Huidobro Sanfuentes, Alejandro
—Girardi Lavin, Guido

—Goic Boroevic, Carolina
—Gauillier Alvarez, Alejandro
—Harboe Bascuiian, Felipe
—Horvath Kiss, Antonio
—Lagos Weber, Ricardo
—Larrain Fernandez, Hernan
—Letelier Morel, Juan Pablo
—Matta Aragay, Manuel Antonio
—Montes Cisternas, Carlos
—Moreira Barros, Ivan

—Muiioz D’Albora, Adriana
—Navarro Brain, Alejandro
—Ossandon Irarrazabal, Manuel José
—Pérez Varela, Victor

—Pizarro Soto, Jorge
—Prokurica Prokurica, Baldo
—Quintana Leal, Jaime
—Quinteros Lara, Rabindranath
—Rossi Ciocca, Fulvio

—Tuma Zedan, Eugenio

—Van Rysselberghe Herrera, Jacqueline
—Von Baer Jahn, Ena

—Walker Prieto, Ignacio
—Walker Prieto, Patricio
—Zaldivar Larrain, Andrés

Concurrieron, ademas, los Ministros del
Interior y Seguridad Publica, sefior Mario Fer-
nandez Baeza; Secretario General de la Pre-
sidencia, sefior Nicolas Eyzaguirre Guzman;
de Economia, Fomento y Turismo, sefior Luis
Felipe Céspedes Cifuentes, y de Energia, sefior
Maximo Pacheco Matte.

Asimismo, se encontraba presente el Se-
cretario Ejecutivo de la Comision Nacional de
Energia, sefior Andrés Romero Celedén.

Actu6 de Secretario el seiior Mario Labbé
Araneda y de Prosecretario, el sefior José Luis
Alliende Leiva.

II. APERTURA DE LA SESION

—Se abrié la sesion a las 16:19, en pre-
sencia de 14 sefiores Senadores.

El sefior LAGOS (Presidente).— En el nom-
bre de Dios y de la Patria, se abre la sesion.

IIL. TRAMITACION DE ACTAS

El sefior LAGOS (Presidente).— Las actas
de las sesiones 21* y 22 ordinarias, en 7 y 8
de junio de 2016, respectivamente, se encuen-
tran en Secretaria a disposicion de las sefioras
y sefiores Senadores, hasta la sesion proxima,
para su aprobacion.

IV. CUENTA

El sefior LAGOS (Presidente).— Se va a dar
cuenta de los asuntos que han llegado a Secre-
taria.

El sefior ALLIENDE (Prosecretario).— Las
siguientes son las comunicaciones recibidas:

Mensajes

Nueve de Su Excelencia la Presidenta de la
Republica:

Con el primero inicia un proyecto de ley
que permite a los profesionales de la educa-
cion que indica, entre los afios 2016 y 2024,
acceder a la bonificacion por retiro voluntario
establecida en la ley N° 20.822 (boletin N°
10.744-04) (Véase en los Anexos, documento
1).

—Pasa a la Comision de Educacién y
Cultura y a la de Hacienda, en su caso.

Con el segundo retira la urgencia que hicie-
ra presente respecto de la solicitud de acuerdo
del Senado para nombrar Ministro Titular del
Segundo Tribunal Ambiental al sefior Alejan-
dro Ruiz Fabres (boletin N° S 1.875-05).

Con el tercero hace presente la urgencia,
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calificandola de “discusion inmediata”, para
la tramitacion del proyecto de ley que repone
facultades del Servicio Electoral (boletin N°
10.716-006).

Con los cuatro siguientes hace presente la
urgencia, calificandola de “suma”, para la tra-
mitacion de los siguientes proyectos de ley:

1) El que modifica la Ley General de Tele-
comunicaciones para establecer la obligacion
de una velocidad minima garantizada de acce-
so a Internet (boletin N° 8.584-15).

2) El que modifica la ley N° 19.884, sobre
Transparencia, Limite y Control del Gasto
Electoral, en materia de limite a los montos de
los aportes que efectuan los candidatos a con-
cejal en sus campanas (boletin N° 10.694-06).

3) El que otorga una asignacion de produc-
tividad al personal de planta y a contrata del
Servicio de Registro Civil e Identificacion (bo-
letin N° 10.627-07).

4) El que permite a los profesionales de la
educacion que indica, entre los afos 2016 y
2024, acceder a la bonificacioén por retiro vo-
luntario establecida en la ley N° 20.822 (bole-
tin N° 10.744-04).

Con el octavo retira y hace presente la ur-
gencia, calificandola de “suma”, para la tra-
mitacion del proyecto que modifica la ley N°
18.695, Organica Constitucional de Municipa-
lidades, y la ley N° 20.502, que crea el Minis-
terio del Interior y Seguridad Publica, a fin de
permitir la creacion de los consejos comunales
y los planes comunales de seguridad publica
(boletin N° 9.601-25).

Con el ultimo retira y hace presente la ur-
gencia, calificandola de “simple”, para la tra-
mitacion del proyecto de ley sobre tenencia
responsable de mascotas y animales de com-
paiiia (boletin N° 6.499-11).

—Se tienen presentes las calificaciones y
se manda agregar los documentos a sus an-
tecedentes.

Oficios

Cuatro de la Honorable Camara de Dipu-
tados:

Con el primero comunica que aprobd el
proyecto de ley que otorga una asignacion de
productividad al personal de planta y a con-
trata del Servicio de Registro Civil e Identi-
ficacion (boletin N° 10.627-07) (con urgencia
calificada de “suma”) (Véase en los Anexos,
documento 2).

—Pasa a la Comision de Constitucion,
Legislacion, Justicia y Reglamento y a la de
Hacienda, en su caso.

Con el segundo indica que aprobo el pro-
yecto que modifica la ley N° 19.712, del De-
porte, para extender la vigencia de los directo-
rios de las federaciones deportivas nacionales
inhabilitadas para recibir recursos publicos
desde el Instituto Nacional de Deportes de
Chile (boletin N° 10.581-29) (Véase en los
Anexos, documento 3).

—Pasa a la Comision de Educacion y
Cultura.

Con el tercero sefiala que aprobo, con la en-
mienda que sefiala, el proyecto de ley, despa-
chado por el Senado, que repone facultades del
Servicio Electoral (boletin N° 10.716-06) (con
urgencia calificada de “discusion inmediata™)
(Véase en los Anexos, documento 4).

—Queda para tabla.

Con el ultimo sefiala que aprobo, con la ex-
cepcion que indica, las enmiendas propuestas
por el Senado al proyecto que modifica el de-
creto con fuerza de ley N° 1, de 2004, del Mi-
nisterio de Economia, Fomento y Reconstruc-
cion, que fija el texto refundido, coordinado y
sistematizado del decreto ley N° 211, de 1973,
que fija normas para la defensa de la libre com-
petencia (boletin N° 9.950-03), y propone la
nomina de Diputados que integraran la Comi-
sion Mixta que debe formarse al efecto (con
urgencia calificada de “discusion inmediata”)
(Véase en los Anexos, documento 5).

—Pasa a los Comités.
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Del Excelentisimo Tribunal Constitucional:

Adjunta resoluciones dictadas en los reque-
rimientos de inaplicabilidad por inconstitucio-
nalidad respecto de las siguientes disposicio-
nes:

-Articulo 22° del decreto con fuerza de ley
N° 707, sobre cuentas corrientes bancarias y
cheques.

-Articulo 12 de la ley N° 17.322, sobre nor-
mas para la cobranza judicial de cotizaciones,
aportes y multas de las instituciones de segu-
ridad social.

-Articulos 768, inciso segundo, del Codigo
de Procedimiento Civil; 58, inciso final, de la
ley N° 18.045, sobre mercado de valores; 46,
inciso final, y 133, inciso primero, de la ley
NP° 18.046, sobre sociedades anonimas; 20 del
Cddigo Penal y 27 del decreto ley N° 3.538,
que crea la Superintendencia de Valores y Se-
guros; todos ellos en relacion con los articulos
59, letras a) y ), y 60, letra a), en concordancia
con los articulos 166 y 165, incisos primero y
segundo, de la ley N° 18.045.

-Articulo 2° de la ley N° 20.033, que mo-
difica la ley N° 17.235, sobre Impuesto Terri-
torial; el decreto ley N° 3.063, sobre Rentas
Municipales; la ley N° 18.695, Organica Cons-
titucional de Municipalidades, y faculta a las
municipalidades para otorgar condonaciones
que indica.

—Se remiten los documentos a la Comi-
sion de Constitucion, Legislacion, Justicia y
Reglamento.

Del sefior Fiscal Nacional del Ministerio
Publico:

Remite respuesta a inquietud, planteada en
nombre del Senador sefior Horvath, acerca de
las medidas de proteccion ante agresiones rea-
lizadas contra menores de edad, mujeres y per-
sonas de la tercera edad y de la actualizacion
de los planes de seguridad ciudadana, conside-
rando el violento ataque a una mujer ocurrido
recientemente en la ciudad de Coihaique.

Del sefior Ministro de Defensa Nacional:

Responde requerimientos, planteados en

nombre del Senador sefior Navarro, respecto
de los siguientes asuntos:

-Opinién institucional de la Armada de Chi-
le sobre una posible incorporacion de la Es-
cuela Naval a la gratuidad de la educacion.

-Diversos aspectos relativos al buque Cabo
de Hornos.

De la sefiora Ministra de Salud:

Atiende solicitud, expresada en nombre del
Senador sefior Navarro, en orden a informar
acerca de los antibioticos utilizados por la in-
dustria salmonera en el cultivo del salmon y
los efectos que se pueden producir en la salud
humana.

Del sefior Ministro de Obras Publicas:

Da respuesta a requerimiento de anteceden-
tes, formulado en nombre del Senador sefior
Navarro, relativos a proyecto “Vial Puente In-
dustrial” sobre el rio Biobio.

Del sefior Superintendente de Servicios Sa-
nitarios:

Absuelve solicitud de antecedentes, plan-
teada en nombre del Senador sefior De Urresti,
sobre la situacion ocurrida en el rio Llollehue,
en la comuna de La Unidén, como consecuencia
del colapso sufrido por la planta de tratamien-
tos de aguas servidas de la empresa ESSAL.

Del sefor Superintendente (S) del Medio
Ambiente:

Responde consultas, formuladas en nombre
del Senador sefior De Urresti, sobre las mate-
rias que se enuncian a continuacion:

-Otorgamiento de una autorizacion para la
realizacion de trabajos de remocion de aridos
en las cercanias del puente sobre el rio Bueno
en la Ruta 5 Sur, frente a los terrenos de Fores-
tal Anchile, comuna de La Union.

-Cierre de camino publico en Rifiinahue,
comuna de Lago Ranco, debido a la construc-
cion de la central de pasada Hidro Rifiinahue.

-Proyecto de construccion de la central Hi-
dro Rifiinahue, en la comuna de Lanco, y si
este cumple con la actual normativa ambiental.

-Intervencion del cauce del humedal en el
sector isla Teja, en el lugar que ocupd la anti-
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gua carcel, calles Los Pelties con Los Alamos,
donde una maquina retroexcavadora destruy6
la vegetacion y el suelo, depositando dicho
material en el humedal.

Del sefior Superintendente de Electricidad
y Combustibles:

Da respuesta a requerimiento de informa-
cion, formulado en nombre del Senador sefior
Garcia, sobre los cables de alta tension y los
tendidos eléctricos de baja altura ubicados en
Villa Altos del Sol, camino Temuco-Labranza,
que representan un riesgo para los vecinos del
lugar.

Del sefior Alcalde de la comuna de Quinta
de Tilcoco:

Atiende solicitud de informacion, efectuada
en nombre del Senador sefior Navarro, acerca
del numero total de extintores en las depen-
dencias correspondientes de su comuna.

Del sefior Director Regional SERVIU de
Valparaiso:

Remite informe, requerido en nombre del
Senador sefior Chahuan, respecto de la posibi-
lidad de otorgar algtin beneficio habitacional a
la persona individualizada, que resulté damni-
ficada con el incendio de Valparaiso ocurrido
en abril de 2014.

Del sefor Subgerente de Operaciones de la
Caja de Compensacion de Asignacion Fami-
liar La Araucana:

Contesta requerimiento, expedido en nom-
bre del Senador sefior Ossandon, para infor-
mar acerca de la entrega de un certificado de
término de licencia médica con diagnostico,
solicitado por una afiliada a fin de poder ini-
ciar los tramites para obtener una pension por
incapacidad.

De la sefiora Directora Regional de la Fun-
dacion Integra de Atacama:

Responde inquietudes, planteadas en nom-
bre del Senador sefior Prokurica, relativas a la
construccion de un nuevo jardin infantil en el
sector de Villa San Pedro, comuna de Huasco.

—Quedan a disposicion de Sus Sefiorias.

Informes

Segundo informe de la Comision de Mineria
y Energia e informe de la Comision de Hacien-
da, recaidos en el proyecto de ley, en segundo
tramite constitucional, que establece nuevos
sistemas de transmision eléctrica y crea un or-
ganismo coordinador independiente del siste-
ma eléctrico nacional (boletin N° 10.240-08)
(con urgencia calificada de “suma”) (Véanse
en los Anexos, documentos 6 y 7).

De las Comisiones de Relaciones Exterio-
res y de Hacienda, recaidos en el proyecto de
acuerdo, en segundo tramite constitucional,
que aprueba el “Acuerdo entre el Gobierno
de la Republica de Chile y la Oficina del Alto
Comisionado de las Naciones Unidas para los
Derechos Humanos relativo al establecimiento
de una oficina regional para América del Sur
en Chile y el Acuerdo Interpretativo referido
a la aplicacion del Articulo VI de este” (bo-
letin N° 9.897-10) (con urgencia calificada de
“suma’) (Véanse en los Anexos, documentos
8y9).

De la Comision de Constitucion, Legis-
lacion, Justicia y Reglamento, recaido en el
proyecto, en primer tramite constitucional,
que sustituye el decreto ley N° 321, de 1925,
que establece la libertad condicional para los
penados (boletin N° 10.696-07) (con urgencia
calificada de “suma”) (Véase en los Anexos,
documento 10).

—~Quedan para tabla.

Mociones

De los Senadores sefiora Lily Pérez y sefio-
res Ossandon y Tuma, con la que dan inicio a
un proyecto de ley que permite la aplicacion
de la libertad vigilada intensiva por motivos
humanitarios a favor de personas condenadas
gravemente enfermas (boletin N° 10.740-07)
(Véase en los Anexos, documento 11).

De los Senadores senores Chahuan, Morei-
ra y Prokurica, con la que inician un proyecto
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de ley que modifica el articulo 87 del Codigo
Penal para establecer el cumplimiento alter-
nativo de la condena de los adultos mayores
(boletin N° 10.745-07) (Véase en los Anexos,
documento 12).

De los Senadores senores Chahuan, Morei-
ra y Prokurica, con la que inician un proyecto
de ley que modifica el articulo 86 del Codigo
Penal con el objeto de establecer el cumpli-
miento alternativo de la pena para las personas
que padecen de una enfermedad grave, invali-
dante o terminal (boletin N° 10.746-07) (Véa-
se en los Anexos, documento 13).

—Pasan a la Comision de Constitucion,
Legislacion, Justicia y Reglamento.

Proyectos de acuerdo

De los Senadores sefioras Allende y Mufoz
y sefiores Araya, Bianchi, De Urresti, Girar-
di, Guillier, Horvath, Lagos, Hernan Larrain,
Matta, Montes, Pizarro, Prokurica, Quintana,
Quinteros, Rossi, Tuma, Patricio Walker y Zal-
divar, con el que solicitan a Su Excelencia la
Presidenta de la Republica que, si lo tiene a
bien, instruya realizar un estudio que regule
la carrera funcionaria y amplie las plantas de
Gendarmeria de Chile (boletin N° S 1.884-12)
(Véase en los Anexos, documento 14).

De los Senadores senor Chahuan, seno-
ra Von Baer y sefiores Araya, Bianchi, De
Urresti, Garcia-Huidobro, Girardi, Guillier,
Horvath, Hernan Larrain, Letelier, Matta, Mo-
reira, Navarro, Ossandon, Pizarro, Quintana,
Rossi y Patricio Walker, con el que solicitan
a Su Excelencia la Presidenta de la Republica
que, si lo tiene a bien, en el préximo proyecto
de ley de reajuste de remuneraciones del sector
publico se considere también al sector pasivo
(boletin N° S 1.885-12) (Véase en los Anexos,
documento 15).

De los Senadores sefior Chahuan, sefioras
Van Rysselberghe y Von Baer y sefiores Ara-
ya, Bianchi, Coloma, Espina, Garcia, Garcia-
Huidobro, Guillier, Horvath, Hernan Larrain,

Moreira, Ossandon, Pérez Varela, Prokurica,
Quinteros, Rossi y Patricio Walker, con el
que solicitan a Su Excelencia la Presidenta de
la Republica que, si lo tiene a bien, envie al
Congreso Nacional, para su aprobacién y ra-
tificacion, la Convencidon Interamericana so-
bre Proteccion de los Derechos Humanos de
las Personas Mayores (boletin N° S 1.886-12)
(Véase en los Anexos, documento 16).

De los Senadores sefioras  Van
Rysselberghe y Von Baer y sefiores Allamand,
Coloma, Chahudn, Espina, Garcia, Garcia-
Huidobro, Guillier, Horvath, Hernan Larrain,
Matta, Moreira, Ossandon, Pérez Varela, Pi-
zarro, Prokurica, Tuma y Zaldivar, con el que
solicitan a Su Excelencia la Presidenta de la
Republica que, si lo tiene a bien, adopte las
medidas administrativas necesarias para dar
cumplimiento al derecho penal humanitario en
la aplicacion de penas privativas de libertad a
condenados aquejados de enfermedades gra-
ves e incurables (boletin N° S 1.888-12) (Véa-
se en los Anexos, documento 17).

—Quedan para ser votados en su opor-
tunidad.

El sefior ALLIENDE (Prosecretario).— En
este momento ha llegado a la Mesa el siguien-
te documento:

Informe

De la Comision de Gobierno, Descentrali-
zacion y Regionalizacion, recaido en el pro-
yecto, en segundo tramite constitucional, que
modifica la ley N° 19.884, sobre Transparen-
cia, Limite y Control del Gasto Electoral, en
materia de limite a los montos de los aportes
que efectian los candidatos a concejal en sus
campanas, con urgencia calificada de “suma”
(Véase en los Anexos, documento 18).

—Queda para tabla.

El sefior LAGOS (Presidente).— Terminada
la Cuenta.



3422

DIARIO DE SESIONES DEL SENADO

PROCEDIMIENTO PARA DISCUSION DE
PROYECTOS SOBRE BENEFICIOS
CARCELARIOS

El sefior OSSANDON — ;Me permite, se-
flor Presidente?

El sefior LAGOS (Presidente).— Tiene la
palabra, sefior Senador.

El sefior OSSANDON.— Sefior Presidente,
se nombraron tres proyectos que dicen rela-
cion con derechos humanos -dos fueron pre-
sentados por el Senador Chahuan y otro por
quien habla junto con varios colegas- y se de-
termind que pasaran a la Comision de Consti-
tucion, Legislacion, Justicia y Reglamento.

Solicito que tales mociones, en lugar de ser
derivadas a dicho o6rgano técnico, que se halla
sobrecargado de trabajo, vayan a la Comision
de Derechos Humanos.

El sefior LETELIER.— ;Cuéles son?

El seior HARBOE.— ;A cuales se refiere?

El sefior OSSANDON.— Son las tres que se
acaban de nombrar.

El sefior LETELIER.— ;Cual es su conte-
nido?

El sefior LAGOS (Presidente).— El Senador
sefior Ossandon solicita que se reconsidere el
tratamiento de tres mociones, una de las cuales
es de su autoria junto con otros sefiores Sena-
dores, en el sentido de que en lugar de enviar-
las a la Comision de Constitucion pasen a la de
Derechos Humanos.

El sefior PROKURICA.— No hay problema.

El sefior LAGOS (Presidente).— Los pro-
yectos son los siguientes: el que permite la
aplicacion de la libertad vigilada intensiva por
motivos humanitarios a favor de personas con-
denadas gravemente enfermas; el que modifica
el articulo 87 del Codigo Penal para establecer
el cumplimiento alternativo de la condena de
los adultos mayores, y el que modifica el arti-
culo 86 del Codigo Penal con el objeto de esta-
blecer el cumplimiento alternativo de la pena
para las personas que padecen de una enferme-
dad grave, invalidante o terminal.

El sefior LETELIER.— Pido la palabra.

El sefior LAGOS (Presidente).— Tiene la
palabra el Senador sefior Letelier. En seguida
podran intervenir los Senadores sefiores La-
rrain y Chahuan.

Les pido que no defendamos el mérito de
las mociones.

El sefior LETELIER.— Sefior Presidente,
estimados colegas, esta materia ya es objeto
de conversaciones a propdsito de una inicia-
tiva suscrita por los miembros de la Comision
de Constitucion, Legislacion, Justicia y Regla-
mento y que dice relacion con normas y pro-
cedimientos relativos a beneficios carcelarios.

Por tanto, corresponde que sea dicha Co-
mision la que discuta lo atinente a las normas
generales sobre existencia o no de beneficios
carcelarios.

El hecho de que algunos quieran llevar a la
Comision de Derechos Humanos los casos de
Punta Peuco, a mi juicio, constituye un error
garrafal. Porque eso es lo que hay detras de
esto. No nos engafiemos como Sala. Hay quie-
nes quieren -les asiste todo el derecho- discu-
tir si las personas condenadas por crimenes de
lesa humanidad deben tener o no beneficios
carcelarios.

Sin embargo, el debate sobre la estructura
de las penas, sanciones, cumplimientos de pe-
nas, beneficios carcelarios es materia propia de
la Comision de Constitucion. Ademas, quien
la preside ha estado discutiendo una iniciativa
de ley sobre esos puntos y creo que es alli don-
de corresponde mantener radicado el asunto,
seflor Presidente.

El sefior LAGOS (Presidente).— Tiene la
palabra el Senador sefior Hernan Larrain.

El sefior LARRAIN.— Sefior Presidente, no
tengo inconvenientes en que estos proyectos
también los vea la Comision de Derechos Hu-
manos. Pero, tratandose de modificaciones al
Cddigo Penal, creo que deben pasar, de todas
maneras, a la Comision de Constitucion.

El sefior LAGOS (Presidente).— Tiene la
palabra el Senador sefior Chahuan.
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El sefior CHAHUAN.— Sefior Presidente,
seria util que, en forma previa a ser vistas por
la Comision de Constitucion -si asi lo resuel-
ve la Sala-, estas iniciativas sean consideradas
por la de Derechos Humanos. Eso le aportaria
mayor velocidad a la discusion de los proyec-
tos.

En consecuencia, apoyo la propuesta del
Senador Ossandon en orden a que estas mo-
ciones sean vistas primero por la Comision de
Derechos Humanos y luego, si fuese pertinen-
te, por la de Constitucion.

El seior HARBOE.— No.

El sefior LAGOS (Presidente).— No sé si la
Sala estara de acuerdo con que los proyectos
vayan a la Comision de Derechos Humanos
para ser vistos en general y que luego pasen
a ambas Comisiones para su analisis en par-
ticular.

(Les parece bien?

El seior HARBOE.— No.

El senor LAGOS (Presidente).— No hay
unanimidad.

En ese caso, la Mesa se vera obligada a re-
querir el pronunciamiento de la Sala.

Sefioras y sefores Senadores, les reitero la
propuesta para que la consideren, puesto que,
en caso de no haber consenso, tendremos que
proceder a votar.

Se sugiere que estas mociones vayan a la
Comision de Derechos Humanos para que
sean discutidas en general y que luego sean
analizadas en particular en las Comisiones de
Derechos Humanos y de Constitucion. Esa se-
ria una alternativa.

Tiene la palabra el Senador sefior Harboe.

El seior HARBOE.— Sefior Presidente, ten-
go una pregunta de procedimiento.

Si la Comision de Derechos Humanos co-
noce en general estas mociones, una vez que
las apruebe deberian pasar a la Sala. Entiendo
que eso es lo que se esta proponiendo: que la
Sala se pronuncie en general sin la opinion de
la Comision de Constitucion y que después las
mociones sean tratadas en particular en ambas

Comisiones.

(Esa seria la propuesta?

El sefior LETELIER.— No.

El sefior LARRAIN.— Si.

El sefior COLOMA.— Asi es.

El sefior LETELIER.— jNo! jEsa no fue la
propuesta!

El sefior PROKURICA.— Lo entendimos
con claridad, sefior Presidente.

El sefior LAGOS (Presidente).— Senador
seflor Harboe, la propuesta que realicé fue que
la Comision de Derechos Humanos procediera
al despacho en general de los proyectos; que la
Sala votara la idea de legislar, y que, de apro-
barse en general, las iniciativas se mandaran a
discusion particular tanto a aquella Comision
como a la de Constitucion.

El seior MOREIRA.— Con eso estamos de
acuerdo.

El sefior LETELIER.— jPerdoén, sefior Pre-
sidente!

El sefior LAGOS (Presidente).— Es una pro-
puesta.

El sefior BIANCHI.— Esta bien.

El sefior LAGOS (Presidente).— Tiene la
palabra el Honorable sefior Letelier.

El sefior LETELIER.— Mi duda es regla-
mentaria, sefior Presidente, en el sentido de
si, con una decision de tal indole, de ahora en
adelante la Comision de Derechos Humanos
va a ver todas las cuestiones vinculadas con
sanciones y beneficios carcelarios.

Porque esta es una materia propia de la Co-
misién de Constitucion, Legislacion y Justicia,
cuya especialidad se ha invocado siempre que
se ha querido llevar asuntos de su competencia
a otras Comisiones.

Puedo sumarme a la propuesta del Senador
Larrain en cuanto a que los proyectos sean dis-
cutidos por ambas Comisiones. No obstante,
debo reiterar que nunca una materia relacio-
nada con sanciones y beneficios carcelarios ha
sido debatida por otra Comision antes de que
la haya visto en general la de Constitucion.

Esa es la cuestion de procedimiento que
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planteo, sefior Presidente.

El sefior LAGOS (Presidente).— Entiendo
la situacion que le preocupa, Su Sefioria, ante
la posibilidad de que se siente un precedente
sobre el particular.

Tiene la palabra el Honorable sefior Morei-
ra.

El seiior MOREIRA.— Sefior Presidente,
debo puntualizar que, mas alla de lo que ha se-
nalado el Senador Letelier, quien trata de ajus-
tarse rigurosamente al Reglamento, estamos
ante una situacién humanitaria. Y, desde este
punto de vista, me parece que los proyectos en
cuestion tienen que ser conocidos por la Comi-
sion de Derechos Humanos.

En ello no veo ninguna incompatibilidad.
Muchas veces el Senado ha hecho excepciones
alaregla. Y las excepciones no necesariamen-
te generan precedentes.

Por eso, sefior Presidente, le solicito que, en
uso de las facultades de la Mesa, permita que
las iniciativas en comento se vean, como us-
ted planted, tanto en la Comision de Derechos
Humanos cuanto en la de Constitucion, Legis-
lacion y Justicia.

iQueda en manos de Su Sefioria la decision
humanitaria!

El sefior LAGOS (Presidente).— La decision
reglamentaria.

Sefiores Senadores, yo hice una propuesta,
y entiendo que no cuenta con unanimidad.

Si no hay otra...

El sefior DE URRESTI.— Pido la palabra.

El sefior LAGOS (Presidente).— La tiene,
Su Sefioria.

El sefior DE URRESTI.— Sefor Presidente,
por la relevancia de la materia y por el impacto
que ella tiene, no es lo mismo una solucion u
otra.

En mi concepto, las iniciativas han de dis-
cutirse en general en las dos Comisiones men-
cionadas; venir a la Sala, y, de aprobarse la
idea de legislar, debatirse en particular en cada
una de ellas.

No debe subvalorarse a ninguna de esas Co-

misiones. Al contrario, ambas son relevantes:
la de Constitucion, por su especialidad; la de
Derechos Humanos, por lo que significan las
materias de su competencia.

Sobre esa base, democraticamente, se vo-
tard en sala y cada instancia podra hacer sus
aportes.

Estimo que eso es lo mas correcto y, por
ende, que no es necesario alterar los procedi-
mientos.

El sefior LAGOS (Presidente).— Tiene la
palabra el Senador sefior Prokurica.

El sefior PROKURICA.— Usted hizo una
propuesta, sefior Presidente.

Ahora bien: como en democracia hemos
aprendido en este tiempo que cuando no hay
unanimidad se dirime mediante votacion, le
solicito a Su Sefioria, invocando su liderazgo,
que someta al pronunciamiento de la Sala la
proposicion que formulo.

El sefior LAGOS (Presidente).— Antes de
eso, debo recordar que surgido una segunda
propuesta.

El sefior PROKURICA.— jAh!

El sefior LAGOS (Presidente).— Por tanto,
quiero explicitarles a Sus Seflorias de qué es-
tamos hablando.

El sefior PROKURICA.— ;Y cual es la nue-
va proposicion?

El sefior LAGOS (Presidente).— La segunda
propuesta es que los tres proyectos en cuestion
se discutan en general tanto en la Comision de
Derechos Humanos como en la de Constitu-
cion; que la Sala vote la idea de legislar, y que,
de aprobarse en general, se debatan en particu-
lar en ambas Comisiones.

(Les parece a los autores de las mociones?

Acordado.

—Se aprueba la propuesta explicitada
por el sefior Presidente.

El sefior LAGOS (Presidente).— Tiene la
palabra el Senador sefior Moreira.
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El sefior MOREIRA.— Como Presidente de
la Comision de Economia, debo sefialar que
este organo técnico esta por despachar en par-
ticular el proyecto, en segundo tramite consti-
tucional, que modifica la ley N° 19.496, sobre
Proteccion de los Derechos de los Consumi-
dores (boletin N° 9.369-3), para fortalecer al
Servicio Nacional del Consumidor.

Al objeto exclusivo de resolver una materia
atinente al Consejo Normativo que esa inicia-
tiva crea al interior del SERNAC, la referida
Comision acordd, por unanimidad, solicitarle
a la Sala la apertura de un plazo muy breve
para presentar indicaciones.

A tal efecto, solicitamos abrir un término
acotadisimo: entre las 17:30 y las 18 de hoy,
martes 14 de junio, en la Secretaria de dicho
organo técnico. Ello permitird despachar el
proyecto pertinente mafana, tras conocer las
indicaciones que formulara el Ejecutivo luego
de haber escuchado las diversas opiniones.

El sefior LAGOS (Presidente).— ;Le parece
a la Sala?

—Asi se acuerda.

El sefior MOREIRA .— Gracias, sefior Pre-
sidente.

El sefior LAGOS (Presidente).— Saludo
a los integrantes de la Junta de Vecinos EM-
PART, del Centro de Madres Sol de Chile y del
Club del Adulto Mayor Nuevo Renacer, todos
del Primer Sector de Gomez Carrefio, Vifa del
Mar, quienes fueron invitados por el Senador
que habla.

iMuchas gracias por estar con nosotros!

—(Aplausos en la Sala y en tribunas).

ACUERDOS DE COMITES

El sefior LAGOS (Presidente).— Tiene la
palabra el sefor Secretario.

El sefior LABBE (Secretario General).— En
sesion de hoy, los Comités adoptaron por una-

nimidad los siguientes acuerdos:

1.— Tratar en esta sesion ordinaria, como si
fueran de Facil Despacho, los siguientes asun-
tos:

-Oficio de Su Excelencia la Presidenta de la
Reptiblica mediante el cual solicita el acuerdo
del Senado para nombrar miembro del Conse-
jo Resolutivo de la Superintendencia de Casi-
nos de Juego al sefior Luis Eduardo Bresciani
Lecannelier (boletin N° S 1.869-05).

-Proyecto de ley, en tercer tramite consti-
tucional, que repone facultades del Servicio
Electoral (boletin N° 10.716-06).

2.— Considerar en tercer y cuarto lugares del
Orden del Dia de la sesion ordinaria de hoy,
respectivamente, las siguientes iniciativas:

-Proyecto de ley, en segundo tramite cons-
titucional, que establece nuevos sistemas de
transmision de energia eléctrica y crea un or-
ganismo coordinador independiente del siste-
ma eléctrico nacional (boletin N° 10.240-08).

-Proyecto, en tercer tramite constitucional,
que modifica la Ley General de Telecomuni-
caciones para establecer la obligacion de una
velocidad minima garantizada de acceso a in-
ternet (boletin N° 8.584-15).

4.— Tratar en la Tabla de Facil Despacho de
la sesion ordinaria de mafiana, miércoles 15 de
junio, el proyecto, en segundo tramite consti-
tucional, que enmienda la ley N° 19.884, sobre
transparencia, limite y control del gasto elec-
toral, en materia de limite a los montos de los
aportes que efectiian los candidatos a concejal
en sus campafias (boletin N° 10.694-06).

5.— Considerar en el primer lugar del Or-
den del Dia de la sesion ordinaria de mafana
el proyecto, en primer tramite constitucional,
que sustituye el decreto ley N° 321, de 1925,
que establece la libertad condicional para los
penados (boletin N° 10.696-07).

6.— Remitir solo a la Comision de Hacienda
el proyecto de ley, en segundo tramite cons-
titucional, que otorga una asignacion de pro-
ductividad al personal de planta y a contrata
del Servicio de Registro Civil e Identificacion
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(boletin N° 10.627-07).

7.— Realizar al inicio de la sesion ordinaria
de manana, una vez terminada la Cuenta, el
homenaje en conmemoracion de los cincuenta
anos de la ley N° 16.441, “Ley Pascua”.

Nada mas, sefior Presidente.

El sefior LAGOS (Presidente).— Muchas
gracias sefior Secretario.

INTEGRACION DE COMISION ESPECIAL
PARA TRAMITACION DE PROYECTOS
SOBRE NINOS, NINAS Y ADOLESCENTES

El sefior LAGOS (Presidente).— Correspon-
de designar a los miembros de la Comision Es-
pecial encargada de tramitar proyectos de ley
relacionados con nifios, nifias y adolescentes,
cuestion que quedd pendiente en sesion ante-
rior.

A tal efecto, propongo que la integren los
Senadores seflora Van Rysselberghe y sefiores
Chahuan, Letelier, Quintana y Patricio Walker.

[ Le parece a la Sala?

—Asi se acuerda.

V. ORDEN DEL DiA

NOMBRAMIENTO DE SENOR LUIS
BRESCIANI LECANNELIER EN CONSEJO
RESOLUTIVO DE SUPERINTENDENCIA
DE CASINOS DE JUEGO

El sefior LAGOS (Presidente).— Conforme
a lo resuelto por los Comités, corresponde tra-
tar, como si fuera de Facil Despacho, el oficio
de Su Excelencia la Presidenta de la Republica
mediante el cual solicita el acuerdo del Senado
para nombrar miembro del Consejo Resoluti-
vo de la Superintendencia de Casinos de Juego
al sefior Luis Eduardo Bresciani Lecannelier,
con informe de la Comision de Gobierno, Des-
centralizacion y Regionalizacion y la urgencia
prevista en el parrafo segundo del niimero 5)
del articulo 53 de la Carta Fundamental.

—Los antecedentes sobre el oficio (S

1.869-05) figuran en los Diarios de Sesiones
que se indican:

Se da cuenta en sesion 14%, en 10 de mayo
de 2016.

Informe de Comision:

Gobierno, Descentralizacion y Regiona-
lizacion: sesion 217, en 8 de junio de 2016.

El sefior LAGOS (Presidente).— Tiene la
palabra el sefior Secretario.

El sefior LABBE (Secretario General).— A
la sesion en que la Comision de Gobierno con-
sideré este asunto asistieron el Subsecretario
de Hacienda, el Superintendente de Casinos y
el candidato propuesto.

La Comision deja constancia, por la unani-
midad de sus miembros presentes (Senadores
seflora Von Baer y sefiores Bianchi y Quinte-
ros), de que en la proposicion para nombrar
al sefior Luis Bresciani Lecannelier como
miembro del Consejo Resolutivo de la Super-
intendencia de Casinos de Juego se ha dado
cumplimiento a los requisitos, formalidades y
procedimientos previstos por el ordenamiento
juridico.

Nada mas, senor Presidente.

El sefior LAGOS (Presidente).— Muchas
gracias, sefior Secretario.

En discusion la proposicion de Su Excelen-
cia la Presidenta de la Republica.

Tiene la palabra la Senadora sefiora Von
Baer.

La sefiora VON BAER .— Senor Presidente,
me corresponde dar cuenta del informe de la
Comision de Gobierno, Descentralizacion y
Regionalizacion recaido en el oficio N° 1.869,
de Su Excelencia la sefiora Presidenta de la
Reptiblica, mediante el cual recaba el acuerdo
del Senado al objeto de designar miembro del
Consejo Resolutivo de la Superintendencia de
Casinos de Juego al sefior Luis Eduardo Bres-
ciani Lecannelier, para cuyo despacho se hizo
presente la urgencia que establece el inciso
segundo del numeral 5) del articulo 53 de la
Carta Fundamental.

Dicho oficio ingres6 a tramite en sesion
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de 9 de mayo del afio en curso, y la Comision
analiz6 la peticion presidencial en las sesio-
nes celebradas los dias 17 y 31 de ese mes, a
las que asistieron el candidato propuesto; el
Subsecretario de Hacienda, sefior Alejandro
Micco, y el Superintendente de Casinos, don
Daniel Garcia.

Cabe sefalar que de acuerdo al articulo 38
de la ley N° 19.995, que Establece las Bases
Generales para la Autorizaciéon, Funciona-
miento y Fiscalizacién de Casinos de Juego,
para la aprobacion de esta designacion por la
Sala del Senado se requieren los votos confor-
mes de la mayoria de los Senadores presentes.

La Superintendencia de Casinos de Juego
tiene un Consejo Resolutivo, al que le corres-
ponde la atribucién exclusiva de otorgar, de-
negar, renovar y revocar los permisos de ope-
racion de casinos de juego de nuestro pais, las
licencias de juego y servicios anexos, confor-
me a las disposiciones de la ley N° 19.995 y
sobre la base de la proposicion que al efecto le
formule el Superintendente.

Dicho Consejo Resolutivo estd integrado
por el Subsecretario de Hacienda, quien lo pre-
side; el Subsecretario de Desarrollo Regional y
Administrativo; el Superintendente de Valores
y Seguros; el Subsecretario de Turismo, y el
Intendente Regional que corresponda, segun
la region de localizacion del casino de juego
respecto de cuyo permiso de operacion el Con-
sejo deba pronunciarse.

Ademas, integran dicho Consejo dos repre-
sentantes del Presidente de la Republica, nom-
brados con acuerdo del Senado.

En este contexto, el 11 de febrero de 2014
se nombro a los dos representantes del Primer
Mandatario: los sefiores Eduardo Aninat Ureta
y Miguel Andrés Zamora Rendich.

Posteriormente, con fecha 6 de noviembre
de 2015 se acept6 la renuncia del Consejero
seflor Aninat, por lo que es necesaria la desig-
nacion de un representante de la Presidenta de
la Republica en el referido Consejo.

La Comision, en primer término, conociod

los antecedentes del candidato propuesto, que
se acompaifian al oficio del Ejecutivo, y recibio
al sefior Bresciani para conocer sus plantea-
mientos respecto a la labor que debera realizar,
los que se consignan en las paginas 3 a 6 del
informe.

En sesion posterior, la Comision escuchod
la opinion de los sefores Subsecretario de Ha-
cienda y Superintendente de Casinos (constan
en la paginas 6 a 9 del informe), quienes, en
sintesis, manifestaron que la trayectoria acadé-
mica y profesional del candidato denota que
se convertird en una contribucion para el fun-
cionamiento del Consejo Resolutivo, con un
valioso aporte en materia urbanistica, que pro-
fundizara en los aspectos necesarios para que
los proyectos de casinos y sus obras comple-
mentarias sean armonicos y sustentables con el
entorno, de manera que colaboren al desarrollo
de la infraestructura turistica y de entretencion
tanto de las ciudades en que se encuentran
cuanto de las regiones.

Después de las sesiones celebradas, y ha-
biendo escuchado al candidato propuesto y
a los personeros del Ejecutivo directamente
vinculados con la materia, la Comision, por la
unanimidad de sus miembros presentes, acor-
do informar a la Sala que en la proposicion
para nombrar al sefior Luis Eduardo Bresciani
Lecannelier miembro del Consejo Resolutivo
de la Superintendencia de Casinos de Juego se
ha dado cumplimiento a los requisitos, forma-
lidades y procedimientos previstos por el orde-
namiento juridico vigente.

Es cuanto puedo informar, sefior Presiden-
te.

El sefior LAGOS (Presidente).— En vista de
que los Comités acordaron tratar este asunto
como si fuera de Facil Despacho, la Sala se
pronunciara de inmediato sobre la solicitud de
Su Excelencia la Presidenta de la Republica.

En votacion.

El sefior LABBE (Secretario General).—
(Alguna sefiora Senadora o algun sefior Sena-
dor no ha emitido su voto?
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El sefior LAGOS (Presidente).— Terminada
la votacion.

—Se aprueba el nombramiento del seiior
Luis Eduardo Bresciani Lecannelier como
miembro del Consejo Resolutivo de la Su-
perintendencia de Casinos de Juego (20 vo-
tos afirmativos).

Votaron las sefioras Allende, Mufioz y Van
Rysselberghe y los sefiores Allamand, Bianchi,
Coloma, De Urresti, Espina, Garcia-Huidobro,
Horvath, Lagos, Hernan Larrain, Montes, Mo-
reira, Pérez Varela, Prokurica, Quintana, Quin-
teros, Rossi y Tuma.

El sefior LAGOS (Presidente).— Se deja
constancia de la intencion de voto favorable
de los Senadores seflora Von Baer y sefiores
Chahuan, Letelier, Harboe, Matta, Ossandon e
Ignacio Walker.

REPOSICION DE FACULTADES DE
SERVICIO ELECTORAL

El sefior LAGOS (Presidente).— Conforme
a lo acordado por los Comités, corresponde
tratar, también como si fuera de Facil Despa-
cho, el proyecto de ley, en tercer tramite cons-
titucional, que repone facultades del Servicio
Electoral, con urgencia calificada de “discu-
sion inmediata”.

—Los antecedentes sobre el proyecto
(10.716-06) figuran en los Diarios de Sesio-
nes que se indican:

Proyecto de ley:

En primer tramite: sesion 19%, en 31 de
mayo de 2016 (se da cuenta).

Informe de Comision:

Especial encargada de conocer proyectos
relativos a probidad y transparencia: en se-
sion 217, en 7 de junio de 2016.

Discusion:

Sesion 217 en 7 de junio de 2016 (se
aprueba en general y en particular).

El sefior LAGOS (Presidente).— Tiene la
palabra el sefior Secretario.

El sefior LABBE (Secretario General).—

Este proyecto inici6 su tramitacion en el Se-
nado, y a su respecto la Camara de Diputados
efectud una enmienda, consistente en suprimir
el articulo 2°, que modifica el articulo 56 de la
ley N° 18.603, Organica Constitucional de los
Partidos Politicos, en materia de sanciones por
inobservancia de la ley, para precisar que, sal-
vo los casos que menciona, ellas seran impues-
tas por el Servicio Electoral, de conformidad
con su Ley Orgéanica.

En el boletin comparado que Sus Sefiorias
tienen en sus escritorios se transcribe el texto
aprobado por el Senado y la modificacion in-
troducida por la Camara de Diputados.

Nada mas.

El sefior LAGOS (Presidente).— Puede in-
tervenir el sefior Ministro Secretario General
de la Presidencia.

El sefior EYZAGUIRRE (Ministro Secre-
tario General de la Presidencia).— Sefior Presi-
dente, sefioras Senadoras y sefiores Senadores,
el asunto es extremadamente simple.

Sus Sefiorias examinaron hace pocos dias
la iniciativa en debate, estudiada en la Co-
mision de Probidad, tendiente a reponer una
norma que el Tribunal Constitucional declard
inconstitucional por no haber sido consultada
a tiempo a la Corte Suprema. Se efectuo la co-
rreccion, entonces, y se plante6 la indicacion
relativa a los juzgados de policia local, y ello
se aprobd en el Senado.

En la ocasion se contempld un articulo 2°
-fue acogido por esta Corporacion, pero recha-
zado por la Camara de Diputados al conside-
rarse innecesario-, que tenia que ver con quien
conoce en la eventualidad de una sancion dis-
tinta de aspectos patrimoniales referentes a las
colectividades politicas. Si se trata de estas
materias, no cabe duda de que lo hace el Ser-
vicio Electoral (SERVEL). En caso contrario,
la Ley Orgénica Constitucional de los Partidos
Politicos dispone que interviene primero un
miembro del Tribunal Calificador de Eleccio-
nes (TRICEL) y después la entidad en su con-
junto, con exclusion de dicho integrante.
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Como la normativa del SERVEL podia ha-
berse interpretado en el sentido de que este or-
ganismo también debia abocarse a la cuestion,
se pretendia despejar el punto en el articulo 2°,
pero repito que ello se ha estimado innecesa-
rio, porque el cuerpo legal pertinente es sufi-
cientemente claro en orden a que, en el caso de
que la infraccion a la Ley Organica Constitu-
cional sea distinta de los aspectos patrimonia-
les, el que debe conocer es el TRICEL.

Es todo cuanto puedo informar.

El sefior LAGOS (Presidente).— El texto no
da lugar a dudas.

En votacioén la eliminacion del articulo 2°,
que es la inica enmienda realizada por la Ca-
mara de Diputados.

Tiene la palabra el sefior Secretario.

El sefior LABBE (Secretario General).—
Quienes estén de acuerdo con lo propuesto por
la otra rama del Congreso se tienen que pro-
nunciar a favor y quienes no lo estén tienen
que hacerlo en contra.

(Alguna sefora Senadora o algun sefior Se-
nador no ha emitido su voto?

El sefior LAGOS (Presidente).— Terminada
la votacion.

—Por 29 votos a favor, se aprueba la su-
presion del articulo 2°.

Votaron las seforas Goic, Mufoz y
Von Baer y los sefiores Allamand, Bianchi,
Chahuan, Coloma, De Urresti, Espina, Garcia-
Huidobro, Girardi, Guillier, Harboe, Horvath,
Lagos, Hernan Larrain, Letelier, Matta, Mon-
tes, Moreira, Navarro, Ossandon, Pérez Varela,
Prokurica, Quintana, Quinteros, Rossi, Tuma e
Ignacio Walker.

El sefior LAGOS (Presidente).— La Honora-
ble sefiora Van Rysselberghe y el Senador se-
fior Zaldivar dejan constancia de su intencion
de voto a favor.

ESTABLECIMIENTO DE NUEVOS
SISTEMAS DE TRANSMISION ELECTRICA
Y CREACION DE ORGANISMO
COORDINADOR INDEPENDIENTE DE
SISTEMA ELECTRICO NACIONAL

El sefior LAGOS (Presidente).— Proyecto
de ley, en segundo tramite constitucional, que
establece nuevos sistemas de transmision de
energia eléctrica y crea un organismo coordi-
nador independiente del sistema eléctrico na-
cional, con segundo informe de la Comision
de Mineria y Energia e informe de la Comision
de Hacienda. La urgencia ha sido calificada de
“suma”.

—Los antecedentes sobre el proyecto
(10.240-08) figuran en los Diarios de Sesio-
nes que se indican:

Proyecto de ley:

En segundo tramite: sesién 95%, en 20 de
enero de 2016 (se da cuenta).

Informes de Comision:

Mineria y Energia: sesion 7%, en 5 de
abril de 2016.

Mineria y Energia (segundo): sesion 23%,
en 14 de junio de 2016.

Hacienda: sesion 23% en 14 de junio de
2016.

Discusion:

Sesion 10%, en 13 de abril de 2016 (se
aprueba en general).

El sefior LAGOS (Presidente).— Tiene la
palabra el seflor Secretario.

El sefior LABBE (Secretario General).— La
Comision de Mineria y Energia deja constan-
cia, para los efectos reglamentarios, de que el
articulo 1°, numero 3), respecto de sus articu-
los 72°-3, 72°-4, 72°-11, 72°-12, 72°-14 y 72°-
16; ntimero 4), respecto de sus articulos 73, 74,
81, 86, 90,91, 94,98, 101, 105, 106, 109, 111,
112, 114, 118, 119, 120, 121 y 122; nimeros
5), 8), 9), 10), 12), 13), 14), 15), 16), 18), 19),
24), 29), 31), 32), 33) y 38), respecto de sus
articulos 212°-4, 212°-6, 212°-13, y los arti-
culos decimoquinto, decimoséptimo, vigésimo
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séptimo, vigésimo octavo y vigésimo noveno
transitorios no fueron objeto de indicaciones
ni de modificaciones. Por lo tanto, estas dis-
posiciones deben darse por aprobadas, salvo
que alguna sefiora Senadora o algun sefior Se-
nador, con acuerdo unanime de los presentes,
solicite su discusion y votacion.

El mismo organo técnico efectud diversas
enmiendas al texto aprobado en general, todas
ellas aprobadas por unanimidad, con excep-
cion de la que sera puesta en discusion y vota-
cion oportunamente.

La Comision de Hacienda, por su parte, se
pronuncié acerca de las normas de su compe-
tencia: el articulo 72°-16, contenido en el ni-
mero 3); los articulos 83 y 84, inciso segundo,
del ntimero 4), y el articulo 212°-13, propuesto
en el nimero 38), todos del articulo 1°, perma-
nente, y respecto de los articulos sexto, vigé-
simo séptimo y vigésimo octavo, transitorios,
y no introdujo cambios en el texto despachado
por la Comision de Mineria y Energia.

Es preciso recordar que las modificaciones
unanimes deben ser votadas sin debate, salvo
que alguna sefiora Senadora o algln sefior Se-
nador manifieste su intencion de impugnar la
proposicion respecto de alguna de ellas o exis-
tieren indicaciones renovadas.

Cabe hacer presente que el inciso quinto del
articulo 95°, contenido en el nimero 4) del ar-
ticulo 1°, que no fue objeto de enmiendas en
el segundo informe, debe ser aprobado en par-
ticular con 19 votos por tratarse de una norma
de quorum calificado.

Sus Sefiorias tienen a la vista un boletin
comparado que transcribe el texto acogido en
general, los cambios realizados por la Comi-
sion de Mineria y Energia, y el texto que que-
daria en caso de sancionarse las modificacio-
nes.

Nada mas.

El sefior LAGOS (Presidente).— En discu-
sion particular.

El sefior HARBOE.— ;Me permite, sefior
Presidente?

El sefior LAGOS (Presidente).— Si, Su Se-
fioria.

El sefior HARBOE.— Solo deseo dejar
constancia de mi inhabilidad respecto de la
iniciativa.

El sefior LAGOS (Presidente).— Asi se con-
signara.

El sefior LAGOS (Presidente).— Pido la au-
torizacion de la Sala para que pueda asistir a
la sesion el sefior Andrés Romero, Secretario
Ejecutivo de la Comision Nacional de Energia.

—Se autoriza.

El sefior LAGOS (Presidente).— Puede in-
tervenir la Honorable sefiora Allende, Presi-
denta de la Comision de Mineria y Energia,
para el efecto de informar.

La sefiora ALLENDE.— Sefior Presiden-
te, si bien la revision y el analisis de las mil
264 indicaciones formuladas dieron lugar a un
amplio y extenso debate en el 6rgano técnico,
este estudio critico, en estricto rigor, comen-
70 bastante antes y se extendio mucho tiempo
después.

En efecto, en forma previa a la discusion
en el seno de la instancia legislativa que me
honro en encabezar, especialistas, asesores
parlamentarios y personeros del Ministerio de
Energia y de organizaciones interesadas en la
materia trabajaron arduamente, durante dos
meses, con el objeto de acercar posiciones, ex-
plorar alternativas de solucion a las divergen-
cias en torno al articulado y orientar formulas
de acuerdo referidas al contenido que se le de-
bia dar al cuerpo normativo para alcanzar la
mayor coincidencia posible.

Como todos se daran cuenta, la materia que
aborda el proyecto se caracteriza por un eleva-
do nivel de especializacion técnica, de modo
que no resulta sencillo ofrecer una descripcion
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pormenorizada de la regulacion propuesta. Por
esta razon, he considerado pertinente referirme
solo sucintamente a las principales enmiendas
aprobadas por la Comision de Mineria y Ener-
gia, agrupadas de acuerdo con el asunto al cual
aluden.

Me permito hacer hincapié¢ en dos aspectos
relevantes con motivo de la discusion llevada
a cabo en el organo técnico: en primer térmi-
no, todas las modificaciones fueron aprobadas
unanimemente, como ya se ha dicho, y conci-
taron un amplio respaldo entre quienes partici-
pan en el ambito de la transmision eléctrica, y,
en segundo lugar, todas y cada una de las indi-
caciones fueron analizadas por separado tanto
desde el punto de vista formal -esto es, en lo
atinente a su admisibilidad- como en cuanto al
mérito.

Cabe agregar que se mantuvo la preocupa-
cion de informar a los parlamentarios que no
eran parte de la Comision y habian presentado
indicaciones, para que conocieran la agenda
conforme a la cual se funcionaba y pudieran
argumentar en favor de sus planteamientos,
por lo que siempre existio la disposicion a es-
cucharlos.

El proyecto de ley sobre transmision fue
objeto de importantes modificaciones en este
segundo tramite constitucional. En seguida
haré una relacion -como nos encontramos en la
discusion particular, iré¢ sefialando los puntos
en forma especifica- de las mas importantes:

1) En lo tocante a la coordinacién, se man-
tienen los principios que deben regirla en el
sistema eléctrico y se amplia la condicion de
coordinados a los propietarios de instalaciones
de servicios complementarios. La idea es que
puedan participar nuevos actores y no solo ge-
neradores, transmisores y clientes libres.

Ademas, se incluyen los mecanismos de
almacenamiento, es decir, el equipamiento
tecnologico capaz de retirar energia, transfor-
marla en una de otro tipo, como quimica, po-
tencial o térmica, y almacenarla para inyectar-
la nuevamente, todo ello a fin de contribuir con

seguridad, suficiencia y eficiencia econdmica.

2) En el area de los servicios complementa-
rios, se perfecciond la regulacion y se le asigno
un rol al coordinador: a saber, el de elaborar un
informe técnico, que sera previo a la definicion
de los servicios complementarios por parte de
la Comision Nacional de Energia.

Adicionalmente, se explicitan las reglas
para la creacion y el desarrollo de un mercado
de esta clase de servicios, a través de licita-
ciones y subastas, y se establece, como excep-
cion, el mecanismo de una prestacion directa
de caracter complementario, el cual, en conse-
cuencia, solo procedera cuando las condicio-
nes no sean competitivas o las licitaciones o
subastas sean declaradas desiertas.

3) En cuanto al sistema de informacién del
coordinador, la Comisién acordé complemen-
tar y aumentar el estandar de antecedentes que
es parte del mecanismo administrado por este
ultimo. Al efecto, se reguld especialmente el
procedimiento de entrega y registro de los re-
lativos a las instalaciones fisicas del sistema
eléctrico -o inventario- y a servidumbres y de-
rechos de uso de suelo. Lo que se pretende con
estas medidas es que ambos aspectos, conteni-
dos en el régimen de informacion, queden fijos
en el tiempo, para dotar de mayor certeza a los
procesos tarifarios al no existir la necesidad de
revisarlos integramente cada cuatro afos.

En resumen, se unifica en un solo registro
toda la informacién de caracter publico que
debe mantener el coordinador.

Por tltimo, la Comision estuvo por facultar-
lo para realizar auditorias a inventarios y ante-
cedentes presentados por las empresas, con el
objeto de verificar su exactitud y veracidad.

4) Respecto de la nueva normativa técnica
contenida en el proyecto de ley para el funcio-
namiento del sistema eléctrico, la Comision
decidié recoger el estandar y la practica inter-
nacionales para la elaboracion de normativa
técnica de detalle mediante un proceso publi-
co, participativo y profesional especializado a
cargo de la Comision Nacional de Energia. En
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el desarrollo de esta etapa se incluye también
la creacion de un comité consultivo que debera
apoyarla. El proposito que se persigue es ofre-
cer las mayores condiciones de objetividad y
confiabilidad técnica en la elaboracion de esta
clase de normas.

5) Con relacién al nuevo régimen de com-
pensaciones por indisponibilidad del sumi-
nistro, y luego de escuchar las objeciones de
diversos agentes del sector transmision sobre
la forma en que se regulaba originalmente, la
Comision se inclind por incorporar un meca-
nismo mas robusto, que garantizara el cum-
plimiento de las exigencias establecidas en el
ordenamiento eléctrico, pero que, al mismo
tiempo, reconociese un margen de indisponi-
bilidad de suministro que no otorga derecho a
compensacion por fallas o eventos tolerables,
segun los estandares y las exigencias de se-
guridad y calidad de servicio regulados en la
normativa técnica. Para evitar problemas de
interpretacion se precisa que las compensacio-
nes solo seran aplicables por fallas en instala-
ciones de generacion y transmision, excluidas
las que se registren en la zona de concesion de
la respectiva empresa distribuidora, que conti-
nuaran reguladas por la normativa vigente de
la Superintendencia de Electricidad y Com-
bustibles.

En lo atinente al monto, la Comision acor-
do una regla de equilibrio. Asi, tratdndose de
clientes regulados, equivaldra a la energia no
suministrada, valorizada en quince veces la
tarifa vigente durante la indisponibilidad. En
el caso de clientes libres, ascendera a quince
veces el componente de energia del precio me-
dio de mercado establecido en el informe téc-
nico definitivo del precio nudo de corto plazo
vigente en el evento. No obstante lo anterior,
el monto maximo compensable por cada situa-
cion se fija en el menor valor entre el cinco por
ciento de los ingresos en el afio calendario an-
terior y veinte mil unidades tributarias anuales.

Al igual que en los servicios complementa-
rios, se establece una norma transitoria en vir-

tud de la cual el nuevo régimen de compensa-
ciones regira a partir del 1° de enero de 2020.
En el cuadrienio 2020-2023, ellas correspon-
deran al equivalente de la energia no suminis-
trada, valorizada en diez veces la tarifa vigente
durante la indisponibilidad del suministro para
el caso de los clientes regulados.

6) Tratandose del llamado “decreto de
emergencia energética”, la Comisioén innova,
porque ha acordado habilitar al Presidente de
la Republica, por primera vez en una ley del
sector eléctrico, para dictar tal resolucion en
casos de sismos o catastrofes naturales, con el
objeto principal de asegurar el suministro de
clientes sujetos a regulacion de precio. En un
pais como el nuestro, donde frecuentemente
nos vemos azotados por todo tipo de desas-
tres, un instrumento juridico de esta indole se
transforma en una necesidad y es una buena
solucion para resolver contingencias graves y
urgentes derivadas de calamidades.

7) En lo que atafie a los sistemas de interco-
nexién internacional destinados a transportar
energia eléctrica a fin de posibilitar su exporta-
cion e importacion desde o hacia los sistemas
ubicados en el territorio nacional, la Comision
acordo precisar y distinguir entre instalaciones
de servicio publico e instalaciones de interés
privado. Las primeras quedan sometidas a un
régimen de acceso abierto y a las exigencias
propias de un servicio publico, aunque, en
todo caso, se trata de reglas que se aplican su-
pletoriamente a lo que dispongan los tratados
o instrumentos internacionales suscritos por
Chile.

8) Sobre el acceso a sistemas dedicados, la
Comision considerd conveniente someter to-
das estas instalaciones al régimen de acceso
abierto. Para ello, se ha dispuesto que el uso de
la capacidad de estos sistemas, autorizada por
el coordinador, sea transitorio mientras no se
concreten los proyectos asociados a la respec-
tiva linea o no se ejerzan los derechos de uso
pactados contractualmente.

9) Acerca de los llamados “polos de desa-




SESION 23, EN MARTES 14 DE JUNIO DE 2016

3433

rrollo de generacién eléctrica” -articulo 83 y
siguientes-, que fue uno de los mas debatidos
aspectos en la Comision de Mineria y Energia,
y teniendo presente que toda norma es siempre
perfectible, se ha llegado a acuerdos que inten-
tan armonizar...

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).— Se
agotd su tiempo, sefiora Senadora.

Dispone de un minuto para concluir.

La sefiora ALLENDE.— Estoy tratando de
sintetizar, sefior Presidente, porque el proyecto
es altamente complejo.

Iba a decir que hemos intentado armonizar
las diversas sensibilidades e intereses en juego
en materia de transmision eléctrica y polos de
desarrollo de generacion eléctrica. Asi, se in-
trodujeron algunos ajustes a estas normas, des-
tinados a mejorar su sentido y alcance y, por lo
tanto, a facilitar su comprension y aplicacion.

Para cumplir estos objetivos, se acord6 que
la definicion de determinadas zonas del pais
como polos de desarrollo de generacion de
energia eléctrica requiere que el Ministerio del
ramo someta la declaracion respectiva a una
evaluacion ambiental estratégica, lo que pre-
tende provocar e incentivar la participacion
ciudadana y proveer a las zonas geograficas
involucradas de la legitimidad necesaria entre
las comunidades.

Por otra parte, la Comision fue partidaria de
circunscribir la aplicacion de esta herramien-
ta a las regiones donde se emplaza el sistema
eléctrico, en el entendido de que uno de los
propositos centrales de los nuevos polos sera
aprovechar el potencial hidroeléctrico, calcu-
lado en mas de 14 mil megawatts en la zona
central y el sur del pais, de preferencia a través
de pequenas centrales generadoras que hoy se
ven imposibilitadas de inyectar energia al sis-
tema por fallas de coordinacion y debido pre-
cisamente a su tamarfio.

Cabe senalar que, consultado acerca de los
alcances de esta normativa, el Secretario Eje-
cutivo de la Comision Nacional de Energia en-
fatizd que esta legislacion no sera aplicable a

sistemas medianos como los que actualmente
encontramos en Aisén y en Magallanes.

10) Sobre la metodologia destinada a deter-
minar las holguras, la Comision optd por remi-
tir a la potestad reglamentaria el establecimien-
to de los criterios y los aspectos metodologicos
que sean considerados para la determinacion
de las holguras o redundancias de capacidad
de transporte. De esta manera, se ofrece mas
estabilidad y certeza regulatoria.

11) En materia de estudio de la franja, el
organo técnico introdujo algunas adecuaciones
para precisar que podra realizarse el proceso
de consulta o participacion indigena previsto
en el Convenio N° 169 de la OIT y contemplar
la posibilidad de recurrir a la fuerza publica
para que el Ministerio ingrese a predios para la
realizacion de los estudios.

En tal evento, es oportuno advertir que, se-
gun plantearon los representantes del Gobier-
no, hay aspectos vinculados con el proceso de
la determinacion de franjas que estaran conte-
nidos en la futura ley de asociatividad.

12) En relacion con el registro y valoriza-
cién de los derechos de uso de suelos y servi-
dumbre, se mantiene la regla vigente en orden
a que solo se valorizaran aquellos derechos de
uso de suelos, gastos e indemnizaciones res-
pecto de los cuales se acredite fehacientemente
el valor pagado y se encuentren contenidos en
el registro publico del coordinador.

Ademas, se fijan reglas para la determina-
cion de la superficie a valorizar y se incorpo-
ra al Panel de Expertos como mecanismo de
resolucion de conflictos referidos al procedi-
miento de valorizacion.

13) Sobre la reasignacioén de ingresos tari-
farios por congestion y armonizacion tarifaria,
se incorpord un nuevo articulo que regula la
reasignacion de los excedentes del mercado
spot en aquellas situaciones en que la planifi-
cacion no se concrete en los tiempos previstos.

14) En relacién con la institucionalidad del
Coordinador Independiente del Sistema Eléc-
trico, la Comision introdujo modificaciones




3434

DIARIO DE SESIONES DEL SENADO

destinadas a perfeccionar la institucionalidad
y el funcionamiento de aquel. Entre ellas, au-
mento sus niveles de responsabilidad mediante
la exigencia de una cuenta publica anual, y le
impuso la obligacion de entregar acceso direc-
to a la Comision Nacional de Energia y a la
SEC en cuanto a los antecedentes y bases de
datos que respalden el sistema de informacion
publica.

Desde el punto de vista organico, se redujo
el nimero de miembros del Consejo Directivo
del Coordinador, de siete a cinco miembros,
atendida la dedicacion exclusiva de sus fun-
ciones, y se destaco la figura del Presidente,
al conferirsele funciones propias dentro de la
organizacion.

La duracion del cargo de consejero se au-
ment6 de cuatro a cinco afios, para dar mayor
independencia a su eleccion, desacoplando su
nombramiento a los periodos gubernamenta-
les. Ademas, se precisaron las causales de re-
mocion y se modificod la composicion del Co-
mité Especial de Nominaciones, también para
garantizar su independencia (se elimin6 de la
ndémina al Ministerio de Energia, por ejemplo).

Finalmente, se facult6 a la CNE para con-
tratar estudios o asesorias que permitan apro-
bar el presupuesto del Coordinador y se incor-
poraron normas para facilitar la administracion
del ente.

15) En materia de gradualidad en la aplica-
ciéon del nuevo régimen de remuneracion de la
transmisién, la Comision acordd introducir un
articulo 25 transitorio, nuevo, que permita una
transicion armonica entre el actual régimen de
remuneracion de la transmision y el nuevo que
se establece en este proyecto de ley. Asi, el ac-
tual régimen de pago de la transmision seguira
vigente mientras existan contratos de suminis-
tro firmados bajo dichas reglas. En la medida
que tales documentos se extingan o se modifi-
quen, se aplicaran las nuevas normas conteni-
das en esta iniciativa. No quedan sujetas a este
régimen transitorio las empresas generadoras
que inyectan al mercado spot, es decir, aque-

llas que no tienen contratos de suministro.

Sefior Presidente, voy a dejar hasta aqui el
informe.

La verdad es que se trata de una normativa
bastante larga, altamente especializada y res-
pecto de la cual partimos de la base de un diag-
noéstico general que todos conocemos: el alto
precio de la energia, pues todos sabemos que
contamos con un sistema poco robusto, que no
resiste, que carece de holgura, que sufre con-
gestiones, que de repente enfrenta el peligro de
un blackout. También existen muchos riesgos
de altas diferencias en los costos marginales.
Es un sistema limitado y no abierto que, entre
otras cosas, pone obstaculos a la creacion de
energias renovables no convencionales.

De ahi que lo vimos con bastante inter¢s,
mediante un trabajo, diria yo, muy arduo y ri-
guroso, de mas de dos meses, junto con dis-
tintos asesores, sin perjuicio de que, en forma
previa, el Ministerio de Energia habia estable-
cido un panel de consulta a todos los especia-
listas del pais (organizaciones, académicos, en
fin) que permitié recoger su opinion antes de la
presentacion del proyecto.

La Comisioén acordd por unanimidad traba-
jar de esa manera, a fin de obtener una tramita-
cion razonable dentro de un tiempo prudente,
ya que, si bien el proyecto es importante para
el pais, reviste un alto nivel de complejidad.

Por eso, dejo hasta aqui mi informe, sefor
Presidente, destacando que en la Comision vo-
tamos en forma unanime la casi totalidad de
los articulos para poder sacar adelante el pro-
yecto.

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).—
Precisamente por esa razon le dimos todo el
tiempo que requeria, sefiora Senadora, para
que rindiera el informe de la Comision de Mi-
neria y Energia.

Muchas gracias.

Tiene la palabra a continuacioén el Honora-
ble sefior Guillier.

El sefior GUILLIER.— Sefior Presidente,
todos sabemos que el sector energético es al-
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tamente sensible para la economia y ademads
resistido por las comunidades.

En particular la Region de Antofagasta, a la
cual represento, sufre no solo por la alta con-
centracion de generacion convencional y por
los indices de contaminaciéon que saturan a
muchas de sus comunas, sino también porque
alli se pagan las tarifas eléctricas mas altas del
pais.

Por consiguiente, esta iniciativa, junto con
hacer justicia, crea condiciones objetivas y
materiales para enfrentar de mejor manera el
desafio de la generacion y la transmision eléc-
trica en Chile.

En primer lugar, es preciso destacar el rol
del Estado, y en especial el rol de lo publico,
en el establecimiento de una planificacion es-
tratégica a través de politicas de Estado que no
se encuentren coaptadas por grupos de interés,
que se hallen enfocadas en la entrega de dere-
chos, y que, en el caso del servicio eléctrico,
operen con estandares de seguridad, eficiencia
econdmica, sustentabilidad ambiental y -espe-
ramos- con precios que vayan a la baja.

El eje central de esta iniciativa es romper
con el paradigma privativo y el rol pasivo del
Estado en materia de planificacion energética,
particularmente mediante esta logica de que la
transmision debe seguir a la generacion bajo
patrones de mercado y rentabilidad casi exclu-
sivamente.

Este proyecto contdé ademas con una mesa
técnica compuesta por asesores de Senadores
en la cual se pudieron establecer diferencias en
torno al proyecto original y donde se formula-
ron requerimientos que apuntaron a mejorar su
texto y legitimar su proceder.

Por consiguiente, fue participativo en su
elaboracion.

En esa linea, se avanzo en:

-Fortalecer el rol del coordinador autdno-
mo, agregando un perfil técnico por sobre la
dependencia politica.

-Fijar criterios de transparencia activa en su
actuar.

-Establecer mecanismos de planificacion y
definicion de polos de desarrollo de genera-
cion eléctrica que permitan a todos los actores
operar con sustentabilidad y accesibilidad.

-Determinar criterios de ordenamiento te-
rritorial no hegemonizados por la industria
energética, en lugar de criterios de exclusiva
rentabilidad economica de corto plazo, y crear
mecanismos de participacion de la comunidad
y, cuando corresponda, de los pueblos indige-
nas.

-Emplazar los trazados de transmisién en
base a criterios racionales y a estudios de im-
pacto en la poblacion y en el medioambiente.

-Establecer criterios interesantes para la
composicion e independencia del Comité Es-
pecial de Nominaciones.

Todo esto fue dotando a la iniciativa de una
legitimidad frente a los distintos actores in-
volucrados en la planificacion estratégica
del territorio, razon por la cual solicitamos
expresamente en su momento un instrumento
de evaluacion ambiental estratégica en el pro-
ceso de construccion del informe técnico como
criterio esencial para dar viabilidad a los polos
de desarrollo de generacion eléctrica.

Dada la dinamica de este proceso de eva-
luacion, las solicitudes por concepto de par-
ticipacion ciudadana y de consulta indigena
quedaron explicitas en las principales areas
del proyecto.

Asimismo, considero prometedores en ma-
teria energética algunos elementos como la
interconexion SIC-SING para el afio 2018; la
postergacion de la discusion de los sistemas
medianos, que distribuyen energia en las re-
giones de Aisén y Magallanes, por las particu-
laridades de esa zona del pais; la equidad tari-
faria, que permitio reducir la tarifa eléctrica en
aquellas comunas generadoras de energia (por
ejemplo, Tocopilla y Alto Biobio).

Pero, sin lugar a duda, esta normativa debe
ir acompafiada de una ley de asociatividad,
prometida por el sefior Ministro -a quien se lo
recordaremos-, como un pilar fundamental en
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el equilibrio de las principales ciudades afec-
tadas por el actual modelo de generacion con-
vencional que sufren las externalidades nega-
tivas y no reciben ningun beneficio.

Sabemos que el mundo avanza en esta di-
reccion. La generacion de electricidad a partir
de energias renovables no convencionales ha
superado ya la produccion nuclear. En Chile
también existe un cambio en la generacion y
naturaleza de los proyectos energéticos, siendo
los de energias renovables no convencionales
un gran impulso para la inversion en el pais,
particularmente en nuestra region, que, pese a
haber sido nido de la generacion térmica con-
vencional, ha ido avanzando en proyectos mas
amigables con el medioambiente, al punto de
que, a la fecha, de los diez en construccion,
ocho pertenecen a energias renovables no con-
vencionales, con una produccion bruta de 508
megawatts.

Sin duda, el proyecto Cerro Pabellon de
energia geotérmica marcara un precedente en
la materia.

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).—
Terminé su tiempo, sefior Senador.

Dispone de un minuto adicional para termi-
nar.

El sefior GUILLIER.— Finalmente, quiero
decir que esta iniciativa se halla en concordan-
cia con los nuevos pardmetros, tanto a nivel
internacional como en la necesidad de darle un
rol protagoénico al Estado y resolver en parte la
falta de legitimidad que poseia este sector, do-
tandolo de los mecanismos de transparencia,
participacion ciudadana y consulta indigena.

Por lo tanto, la apoyamos con entusiasmo.

Gracias.

El sefior PROKURICA.— ;Puede abrir la
votacion, sefior Presidente?

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).— Se
esta solicitando abrir la votacion.

El sefior Secretario me ha pedido hacer una
aclaracion.

El sefior LABBE (Secretario General).— Si,
sefor Presidente, solo para reiterar que este

proyecto se encuentra en discusion particular.

Si bien existen numerosas enmiendas apro-
badas por unanimidad, hay una que lo fue por
mayoria y que, de consiguiente, requiere el
pronunciamiento de la Sala.

Ademés, se ha pedido revisar la inadmisi-
bilidad declarada en la Comision respecto de
tres indicaciones.

Lo anterior implica que hay que ir norma
por norma en lo que corresponda, sin perjuicio
de que aquellas que no fueron objeto de indica-
ciones ni de modificaciones pueden darse por
aprobadas desde ya.

Es la aclaracion que queria hacer, sefior
Presidente.

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).—
Muchas gracias.

Por lo tanto, no estamos en condiciones de
abrir la votacion todavia.

A continuacion, le ofrezco la palabra al se-
flor Ministro.

El sefior PACHECO (Ministro de Ener-
gia).— Senor Presidente, hasta hace poco mas
de diez afios, la transmision eléctrica no era
siquiera considerada un servicio publico por la
ley. Cuesta creer que un rubro tan importante
en la vida de nuestros hogares y en el desarro-
llo de nuestras industrias fuera considerado un
segmento cuyo acceso y cobros podian regirse
sin esa definicion de servicio publico. Y no es-
toy hablando de tantos afios atras.

La calificacion general de servicio publico
para la transmision tuvo muchos y variados
efectos. Sin embargo, da la impresion de que
este concepto resultd algo fallido si realmente
se queria afadir a la actividad del transporte de
energia un sello que la vinculara con el interés
general del pais.

Por eso, sefior Presidente, estamos ante un
proyecto de ley que no solo se hace cargo de
los vacios existentes, sino que representa el
cambio mas profundo en nuestra regulacion
eléctrica desde su formulacion, en el ano 1982.
Esta iniciativa cambia paradigmas muy arrai-
gados en el sector eléctrico; introduce nuevas
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instituciones; incorpora al Estado como con-
ductor del desarrollo energético, en armonia
con un sector privado que es motor de la in-
version y la provision de servicios. Y podemos
decir, con gran satisfaccion, que lo estamos
haciendo en un marco de acuerdo técnico y
politico transversal.

Esto es fruto de una labor que comenzo6 en
junio de 2014, cuando se dio inicio a un inédi-
to trabajo prelegislativo de discusion abierto a
la sociedad, con la participacion de académi-
cos, expertos, sociedad civil, empresas y téc-
nicos del Gobierno. Fue en el Salon de Honor
de la ex sede del Congreso Nacional, con la
presencia de mas de 400 personas, donde, en
conjunto con la Universidad Catdlica, invita-
mos de manera abierta a todos quienes quisie-
ran participar.

Llegamos a un diagnostico compartido de
los aspectos positivos y negativos de la trans-
mision y de la operacion de nuestro sistema
eléctrico.

Permitame, sefior Presidente, agradecer en
esta ocasion al Rector de la Pontificia Univer-
sidad Catdlica, quien asumié como propio el
desafio de involucrar a su institucion en el de-
sarrollo de nuevas regulaciones para el sector
energético, y también quiero hacer un especial
reconocimiento al destacado académico Hugh
Rudnick, por haber liderado al equipo técnico
de esa universidad.

En agosto del afio pasado se inicio el traba-
jo legislativo y quiero destacar el dialogo que
tuvimos tanto en la Camara como en este Se-
nado, lo que, sin lugar a dudas, contribuy6 a
perfeccionar el proyecto de ley.

Sefior Presidente, cuando esta Sala aprobo
en general la normativa en discusion, varios
Senadores hicieron presente la necesidad de
perfeccionarla. Comprometimos en dicha oca-
sion la voluntad del Ejecutivo para estudiar y
buscar una solucion a cada una de las obser-
vaciones planteadas. De este modo, en acuer-
do con todos los Senadores de la Comision de
Mineria y Energia, nos pusimos el objetivo de

trabajar de manera conjunta todas las indica-
ciones que se presentaran para hacernos cargo
de las observaciones recibidas. Fue un trabajo
arduo y de mucha generosidad. Y como la par-
ticipacion colaborativa tiene resultados, pode-
mos sefialar con bastante orgullo en esta Sala
que el Gobierno y los cinco Senadores y Se-
nadoras de la Comision presentaron, en forma
conjunta, 197 indicaciones.

Durante varias semanas estuvimos traba-
jando en Comision esas y otras indicaciones
presentadas. El resultado fue que el proyecto
evacuado tanto de la Comision de Mineria y
Energia como de la de Hacienda se concreto en
un texto aprobado con votaciones unanimes en
relacion con todas las indicaciones planteadas.

Tengo la conviccion, sefior Presidente, de
que esa es la forma de trabajo para la construc-
cion colaborativa de politicas publicas de lar-
go plazo. No quiero dejar de sefialar que hubo
materias propuestas por algunos Senadores y
Senadoras que no fueron incorporadas al pro-
yecto, la mayoria de ellas por ser ajenas a las
ideas matrices.

Quiero comprometer publicamente lo que
he conversado con algunos Senadores y Sena-
doras de manera personal: tenemos la volun-
tad de seguir avanzando en nuestra Agenda
de Energia, por lo que la necesidad de lograr
una verdadera asociatividad entre proyectos
energéticos y comunidades, una mayor pro-
fundidad en el desarrollo de la generacion dis-
tribuida y la eficiencia energética, o el mejora-
miento de las normas que rigen la distribucion
eléctrica, son temas, entre otros, en que nos
comprometemos a seguir un desarrollo regu-
latorio con la misma filosofia de participacion
colaborativa con la que hemos enfrentado este
proyecto de ley.

En las ultimas décadas, la ausencia del Es-
tado como articulador de los intereses privados
y ciudadanos contribuyd de manera decisiva
en la falta de una vision estratégica de largo
plazo, con todo el impacto que ello ha tenido
en materia de procedimientos, obligaciones y
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ampliacion del sistema de transmision.

Ya hemos iniciado el proceso de interco-
nexion de los dos principales sistemas eléctri-
cos del pais (el SING y el SIC) y finalizaremos
la construccion de un sistema eléctrico nacio-
nal interconectado entre Arica y Chilo¢ duran-
te el segundo semestre del proximo afio.

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).—
Finaliz6 su tiempo, sefior Ministro.

Le daré un par de minutos mas para que
pueda terminar.

El sefior PACHECO (Ministro de Ener-
gia).— Gracias.

Los famosos “cuellos de botella” del siste-
ma de transmision no pueden seguir afectando
la expansion del sistema y restringiendo la in-
corporacion de nuevos actores y nuevas tecno-
logias al mercado eléctrico.

Si queremos un ordenamiento territorial
armonico, que respete las vocaciones y cos-
tumbres de las comunidades, la transmision
eléctrica debe conjugar adecuadamente los
objetivos de eficiencia econdmica con los in-
tereses nacionales, regionales y locales bajo
criterios de sustentabilidad.

No queremos que los criterios comerciales
sigan determinando de manera tan decisiva la
generacion y el transporte de la energia.

(,Qué pasa en la actualidad? El inversionista
que “gana el quién vive” en la zona operando
solo en funcion de sus nimeros termina deter-
minando la evacuacion de la energia hacia la
red eléctrica. Esto, definitivamente, no puede
continuar asi.

Hoy se torna cada vez mas clara la nece-
sidad de que se cree por ley una institucion
independiente que acometa las tareas de coor-
dinacion de la operacion del sistema eléctrico,
asi como otras funciones relacionadas con mo-
nitorear la competencia del mercado eléctrico
y garantizar de mejor modo el funcionamiento
del sistema.

Se ha criticado de manera infundada la fi-
gura de los polos de desarrollo, apareciendo
como argumento el de que esta seria una for-

mula “escondida” para facilitar el desarrollo
de la transmision hacia los recursos hidricos
de Aisén. También se ha sefialado que tiene
por objeto viabilizar “grandes centrales hidro-
eléctricas”, creando “zonas de sacrificio” en
nuestro pais.

Sefior Presidente, esta discusion se dio in-
tegramente en la Comision, con la que acor-
damos indicaciones que enriquecen la figura
y aleja temores que -reitero- se plantearon de
manera infundada.

Por una parte, se establecié expresamente
que estos polos solo podran disponerse en las
regiones donde se emplaza el sistema eléctrico
nacional interconectado, por lo que los siste-
mas medianos de Aisén y Magallanes quedan
excluidos del uso de esta figura. Tanto para el
Ejecutivo como para los Senadores esta norma
recoge el sentido basico de la idea de los polos
de desarrollo: este sistema de transmision se
requiere. ..

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).— El
seflor Ministro dispone de un minuto adicional
con el fin de finalizar su intervencion.

El sefior PACHECO (Ministro de Ener-
gia).— En otras palabras, sefor Presidente, di-
cha figura busca evacuar energia limpia y eco-
ndmica, y evitar un uso irracional del territorio
con el establecimiento de multiples sistemas
de transmision, obligando a construir una sola
linea.

Quiero ser muy explicito también en despe-
jar otro mito.

Una gran central hidroeléctrica de 100, 300
0 500 megawatts no necesita la figura del polo
de desarrollo para construir su linea de trans-
mision: el titular del proyecto la puede finan-
ciar y emplazar por su cuenta. Pero como que-
remos un uso racional del territorio, esta figura
permitira obligar al duefio de ese proyecto a
aumentar el tamafo de transmision de energia
a fin de poder evacuar no solo su proyecto,
sino también otros pequefos potenciales de la
cuenca respectiva.

Sefior Presidente, deseo ser enfatico en se-
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falar que aquella figura justamente busca que
se desarrolle un potencial de energia renovable
no convencional, en especial de pequenas cen-
trales hidraulicas de paso, lo que sin los polos
de desarrollo nunca se podria lograr. Tenemos
un potencial de 15 mil megawatts hidraulicos
entre la Region Metropolitana y la de Los La-
gos que nuestro pais ha de evaluar en cuanto a
su desarrollo.

La iniciativa también formula una propues-
ta que busca alcanzar un equilibrio econémico-
social-ambiental en la definicion de trazados;
dota al sistema de mayores grados de certeza
para la realizacion de los proyectos; asigna al
Estado un rol central en la evaluacion de traza-
dos; reduce los riesgos de las empresas licitan-
tes y operadoras con el objeto de disminuir las
tarifas eléctricas, y da legitimidad al desarrollo
de proyectos de transmision ante la opinion
publica y las comunidades.

Asi, se propone un nuevo procedimiento de
estudio de franja para determinados trazados
de transmision eléctrica por parte del Ministe-
rio de Energia.

Sefior Presidente, los cambios que he rese-
fiado son de fondo. Por ello, diversos actores
han sefalado que esta iniciativa es la transfor-
macion mas profunda de nuestra ley eléctrica
desde su creacion en la década del 80.

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).—
Puede continuar, sefior Ministro.

El sefior PACHECO (Ministro de Ener-
gia).— Mis palabras finales son nuevamente de
agradecimiento a la generosa participacion de
académicos, de expertos, de lideres sociales,
de empresarios y, en especial, del Parlamento.

Todos hemos trabajado juntos para lograr
un solo objetivo: que Chile cuente en los
proximos afios con un sistema eléctrico inclu-
sivo, seguro, eficiente y sostenible.

Muchas gracias.

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).—
Atendido el planteamiento que hizo el Senador
sefior Prokurica, corresponde dar por aproba-
das las normas que no fueron objeto de modi-

ficaciones ni de indicaciones.

El sefior DE URRESTI.— ;Me permite, se-
flor Presidente?

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).—
Tiene la palabra Su Sefioria.

El sefior DE URRESTI.— Sefnor Presidente,
pido votacion separada del articulo 85°, si es
que esta incluido en esa situacion.

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).—
Lo que procede primero es dar por aprobadas
las normas que no fueron objeto de modifica-
ciones ni de indicaciones.

—Se aprueban reglamentariamente.

El sefior LABBE (Secretario General).—
Sefiores Senadores, siguiendo la regla gene-
ral, corresponde dar por aprobadas todas las
modificaciones que la Comisién propuso por
unanimidad. Pero, necesariamente, habria que
excluir la norma que senal6 el Senador sefior
De Urresti y, ademas, las tres peticiones de re-
vision de las declaraciones de inadmisibilidad,
por cuanto, al incidir las indicaciones respec-
tivas en enmiendas sugeridas por la Comision,
del resultado que se registre dependera si que-
dan o no aprobadas por consenso las modifi-
caciones de dicho 6rgano técnico. Porque se
puede producir una coincidencia. Si son admi-
sibles, habria que decidir después si se aprue-
ba la enmienda de la Comision o si se vota la
indicacion declarada admisible.

Nada mas, sefior Presidente.

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).—
Tiene la palabra el Senador sefior De Urresti.

El sefior DE URRESTI.— Sefior Presidente,
en la misma linea sefialada por el sefior Secre-
tario, si se pierde la admisibilidad, pedimos
que se voten por separado las normas respecto
de las cuales renovamos las indicaciones.

No caben dentro del planteamiento del Se-
cretario que se den por aprobadas si son in-
admisibles.

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).—
Lo que el sefior Secretario ha sefialado es que
vamos a dar por aprobadas las modificaciones
unanimes y que se votara separadamente...
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El sefior DE URRESTI.— El articulo 85°.

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).—...
el articulo 85°. O sea, serian cuatro votaciones.

Entonces, damos por aprobado lo que es
unanime.

El sefior LABBE (Secretario General).— Y
que no incida en aquello.

—Se aprueban las enmiendas unanimes,
con las exclusiones sefialadas precedente-
mente.

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).—
Tiene la palabra el sefior Secretario.

El sefior LABBE (Secretario General).— La
primera peticion de revision de declaracion de
inadmisibilidad, presentada por varios sefiores
Senadores, es respecto a las indicaciones 169,
170 y 171, todas las cuales son del mismo te-
nor.

La Comision las declard inadmisibles, se-
gun se consigna en la pagina 55 de su segundo
informe, en virtud de lo dispuesto en el arti-
culo 65, inciso cuarto, numero 2°, de la Carta
Fundamental, esto es, por recaer en normas
de iniciativa exclusiva del Ejecutivo, pues se
refieren a funciones o atribuciones de drganos
publicos (es la razon que se dio).

Dichas indicaciones son para introducir un
nuevo inciso segundo al articulo 1° del pro-
yecto de ley, numeral 3, articulo 72°-15, del
siguiente tenor:

“Previo a la declaracion de construccion
de la Comision, a que refiere el inciso ante-
rior, las empresas propietarias de unidades ge-
neradoras, instalaciones de transmision y los
propietarios de instalaciones de clientes libres,
deberan acreditar el cumplimiento de lo esta-
blecido en el articulo 93° en lo referido al pro-
cedimiento de participacion y acuerdos con las
comunidades locales e indigenas.”.

El sefior MOREIRA.— ;Puede abrir la vota-
ci6n, senor Presidente?

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).—
No, sefior Senador; lo hemos dicho ya en va-
rias ocasiones. Es imposible hacerlo, porque
tenemos al menos cuatro votaciones que rea-

lizar.

Para referirse a las indicaciones nimeros
169, 170 y 171, conforme a lo que planteo el
seflor Secretario, tiene la palabra el Senador
seflor Garcia-Huidobro.

El sefior GARCIA-HUIDOBRO.— Sefior
Presidente, habia solicitado intervenir para ha-
blar en general de este proyecto y referirme al
trabajo de la Comision.

Sin embargo, creo que las indicaciones que
nos ocupan son absolutamente inadmisibles,
tal como lo declar6 la Comision, cuestion que
fue apoyada en su momento por sus cinco
miembros.

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).—
Tiene la palabra el Senador sefior Tuma.

El senor TUMA .— Sefior Presidente, las tres
indicaciones que se declararon inadmisibles
tienen un tronco comun: se hallan relaciona-
das con la participacion de las comunidades
indigenas y las consultas que los ejecutores
deberian hacer a las comunidades locales e in-
digenas y comunidades afectadas.

En ninguna de dichas indicaciones se le
otorgan atribuciones o nuevas facultades a or-
ganismo publico alguno.

De hecho, la que acaba de leer el sefior Se-
cretario se refiere a obligaciones, y sefiala que
“las empresas propietarias de unidades genera-
doras, instalaciones de transmision y los pro-
pietarios de instalaciones de clientes libres”
-no es el Ejecutivo- “deberan acreditar el cum-
plimiento de lo establecido en el articulo 93°”.

Sefior Presidente, lo tinico que estamos di-
ciendo es que cumpla con las normas, con la
ley. Por lo tanto, las tres indicaciones que pre-
sentamos son admisibles.

Sin embargo, lo que deberiamos debatir es
el fondo de ellas.

Si hay disposicion para que las comunida-
des rurales, las comunidades indigenas que
sean afectadas tengan en esta legislacion en
proyecto un procedimiento de participacion.

Si no, pongamonos de acuerdo, porque he
escuchado decir al Ministro que existe la vo-
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luntad de crear una legislacion especial para
la participacion de los pueblos originarios y
las comunidades afectadas con estos trazados,
aparte de este proyecto. Pero no veo cdmo po-
demos aprobar una iniciativa que los va a afec-
tar sin que sea vinculante con la forma en que
resolvemos el tema de la participacion eficaz.

Sefior Presidente, actualmente, después de
muchos afios de haberse instalado los con-
ductores eléctricos, las lineas eléctricas en las
propiedades de las comunidades indigenas,
todavia nos invitan a dar explicaciones acerca
de quién las autorizo. jComo se sacan ese gra-
vamen de encima! jNadie les pidido permiso!
iNadie las compenso!

Ahora estamos haciendo una nueva legisla-
cion para nuevos tendidos, ;y no vamos a decir
nada? ;Nos quedaremos callados?

Perdoneme, sefior Presidente, no estoy dis-
ponible a fin de seguir dando explicaciones sin
un sustento, porque ahora estoy en el Congre-
so. Antiguamente no estuve. jNo habia Con-
greso cuando el Gobierno militar determind el
modo de establecer los tendidos eléctricos...!

El sefior MOREIRA.— jMuy bien!: “jel Go-
bierno militar...!”.

El sefior TUMA.—Y, por tanto, sefor Presi-
dente, quiero asegurarme de que al menos mi
participacién o mi consentimiento no va a es-
tar presente para trazar tendidos eléctricos so-
bre territorios de pueblos originarios sin dar la
posibilidad de que ellos opinen, de que partici-
peny de que sean compensados legitimamente
por este gravamen.

He dicho.

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).—
Como me lo han consultado varios sefiores
Senadores, debo sefialar que en este momento
esta en discusion -no en votacion- lo referido
al primer grupo de indicaciones, tal como lo
han entendido muy bien los Senadores sefio-
res Garcia-Huidobro y Tuma, quienes se han
referido al mismo tema, naturalmente con una
mirada distinta.

Con respecto al mismo grupo de indicacio-

nes, tiene la palabra el Honorable sefior De
Urresti.

El sefior DE URRESTI.— Sefior Presiden-
te, Honorable Sala, la solicitud de votar en lo
concerniente a estas indicaciones va en la mis-
ma linea que bien ha argumentado el Senador
sefior Tuma.

Chile ha cambiado. Chile -por su interme-
dio, sefior Presidente, se lo digo al Ministro de
Energia- tiene que respetar escrupulosamente
los tratados internacionales, en este caso, el
Convenio 169 de la OIT, situacién que no se
esta cumpliendo, que se soslaya o respecto de
la cual no se pone el énfasis que se necesita en
nuestra legislacion.

Desde el punto de vista de los estandares
internacionales de participacion ciudadana que
nos exige la OIT a través del Convenio 169, lo
que se propone es absolutamente bajo.

Solo como referencia -es importante que
quede en la historia de la ley-, en cuanto al pro-
yecto de una empresa estatal noruega que usted
conoce, sefior Ministro, en el rio Pilmaiquén,
desde hace dos afios hay una reclamacion en la
Superintendencia del Medio Ambiente por la
forma en que realizo el proceso de consulta esa
empresa -era privada y luego fue vendida a una
del Estado noruego-, que inund6 un kintuante,
lugar sagrado de los mapuches. Y esperamos
que la resolucion de la Superintendencia del
Medio Ambiente salga lo antes posible. Lle-
van dos afos esperando. Existe gente detenida,
comunidades afectadas, una zona militarizada,
|y nosotros no incorporamos en nuestra legis-
lacion esos estandares!

(Por qué preocupa tanto? ;A quién afecta
esto? (Por qué debemos tener, en relacion con
los pueblos originarios, con lo que hemos com-
prometido, con el diagnéstico, con la mirada
internacional sobre nuestro Estado un limite
de consulta menor respecto del cumplimiento
de los proyectos que se someten a estudio de
impacto ambiental?

Precisamente, sefior Presidente (que esto
quede consignado en la historia de la ley), los
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proyectos hidroeléctricos, sean de mini o de
grandes centrales, se sitilan en territorios indi-
genas. Muchas veces esos lugares son sagra-
dos, como el kintuante a que hice referencia,
en la comuna de Rio Bueno, a orillas del rio
Pilmaiquén.

(Por qué, entonces, en esta legislacion en
proyecto, con la presentacion de estas indica-
ciones, no incorporamos un estandar interna-
cional?

No estamos pidiendo que se otorguen nue-
vas facultades o nuevas condiciones. Existe un
estandar que nos demandan hoy dia la comu-
nidad exterior y la propia legislacion interna.

Repito lo que el Ministro senalaba: “este es
el avance mas grande en materia energética”.
Esta bien, sefior Ministro, hago fe en sus pa-
labras en materia de las empresas. Para estas,
y para el desarrollo energético, esto es muy
importante. Pero, al menos para mi, es igual
de importante el respeto absoluto a los pueblos
originarios, el cumplimiento absoluto, en su
espiritu, en su letra, del Convenio 169.

El no aprobar y no incorporar estas indi-
caciones significard simplemente rebajar ese
estandar y decirles a las comunidades, cuyos
territorios (donde estan sus kintuantes, donde
estan sus lugares sagrados, donde estan sus si-
tios ceremoniales, donde esta el gran valle del
Rifiinahue) seguramente van a ser declarados
polos de desarrollo o zonas de sacrificio, “aqui
no tenemos un estandar internacional en mate-
ria del Convenio 169”.

Eso no le hace bien al Estado de Chile, no le
hace bien a la relacion y al trato que debemos
tener con nuestros pueblos originarios. Esto no
queda de buena forma: se trata de una legis-
lacién que moderniza muchos aspectos, pero
que minusvalora el Convenio 169.

Por eso, sefior Presidente, con las argumen-
taciones que hemos dado no queremos que se
otorguen nuevas facultades ni otras cosas; sim-
plemente exigimos perentoriamente (ratifica-
mos nuestra peticion: lo que abunda no dana)
que las consultas indigenas en estos procesos

se realicen previamente, con los parametros
que corresponden, con el estandar internacio-
nal que nosotros aceptamos cumplir al suscri-
bir el Convenio 169.

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).—
(Habria unanimidad para poner en votacion
este primer grupo de indicaciones, respetando-
se el tiempo de fundamento del voto? Solo esta
inscrito el Senador sefior Pizarro.

El sefior PIZARRO.— ;Senor Presidente,
vamos a votar la inadmisibilidad de las tres in-
dicaciones?

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).—
Exactamente, del primer grupo.

En votacion.

—(Durante la votacion).

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).—
Tiene la palabra el Sefior Secretario.

El sefior LABBE (Secretario General).—
Primero que nada, quiero sefialar que el Ho-
norable sefior Prokurica hizo presente a la Se-
cretaria que se inhabilita para votar en cuanto a
todas las indicaciones en este proyecto.

En esta votacion, quienes estén de acuerdo
con la inadmisibilidad declarada por la Co-
mision de Mineria y Energia, votan que si; y
quienes estan porque sean admisibles, que no.

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).—
Solicito el asentimiento de la Sala para que me
remplace en la testera el Honorable sefior An-
drés Zaldivar.

Acordado.

—Pasa a dirigir la sesion el Senador se-
fior Andrés Zaldivar, en calidad de Presi-
dente accidental.

El senior PIZARRO.— Sefior Presidente,
respecto al alegato de fondo de los colegas
que me antecedieron en el uso de la palabra
en términos de si se consulta o no a las co-
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munidades, o de si estas son pasadas a llevar
en determinados proyectos, etcétera (esto tiene
que ver no unicamente con las comunidades
mapuches, sino también, por ejemplo, en mi
region, con las agricolas, que es otro tipo de
propiedad colectiva de la tierra que viene des-
de los tiempos de la Conquista), quiero decir
que el tema no es ese, pues las normas respecto
de las consultas a nuestros pueblos originarios
se encuentran establecidas en las normas gene-
rales, y no las vamos a estar repitiendo en los
articulos de cada ley especifica.

Lo que hacen las indicaciones es aumentar
las obligaciones de la Comision Nacional de
Energia y del Ministerio. Y esa es la razon por
la cual fueron declaradas inadmisibles de ma-
nera unanime en la Comision.

(Por qué? Porque en ellas se dispone que
“Previo a la declaracion de construccion de la
Comision, a que refiere el inciso anterior”, esta
debera hacer la consulta. Y eso, evidentemen-
te, significa entregarle una obligacion mas a la
Comisién Nacional de Energia y, por ende, al
Ministerio. Y esa no es facultad nuestra, sino
del Ejecutivo. Por eso se ha hecho mencion al
articulo pertinente.

Mas alla de las buenas intenciones de los
colegas, las indicaciones en analisis, que fue-
ron largamente discutidas en la Comision, son
inadmisibles, y asi fueron declaradas por el or-
gano técnico de manera unanime.

Por supuesto, voy a votar igual que en dicha
instancia, porque es lo que corresponde.

El sefior ZALDIVAR, don Andrés (Presi-
dente accidental).— Tiene la palabra el Senador
sefior Horvath.

El seior HORVATH.— Sefior Presidente,
primero que todo, quiero sefalar que varias in-
dicaciones nuestras fueron declaradas inadmi-
sibles, pero, de forma paralela, se acogieron en
indicaciones formuladas por el Ejecutivo.

No hay que perder de vista ese contexto ge-
neral.

Desde luego, estimo que las indicaciones
que nos ocupan son admisibles, pues no agre-

gan ninguna funcion nueva a algin 6rgano del
Estado.

De hecho, si uno va a la pagina 137 del tex-
to comparado, podra ver que el nuevo articulo
93° fija exactamente el procedimiento para la
determinacion de franjas. Ahi se establece la
realizacion de un estudio preliminar y su res-
pectiva evaluacion ambiental estratégica. Se
precisa que este debera considerar los patro-
nes de sustentabilidad y “someterse en la etapa
mas temprana posible” -es decir, antes de que
se defina el asunto- “al proceso de Consulta In-
digena contemplado en el Convenio 169 de la
Organizacion Internacional del Trabajo.”.

Mas adelante el precepto se refiere a la cer-
tidumbre juridica, entre otras cosas.

En definitiva, temas que estan planteados
en una indicacion se hallan resueltos en otra.
Es bueno tenerlo presente para no perder la
perspectiva del proyecto.

En segundo lugar, en esta iniciativa se ha-
bla de “polos de desarrollo”, pero debe enten-
derse en el ambito de la generacidn eléctrica.
No se trata del desarrollo de un area completa
en funcion de la energia, porque ese punto de
vista obviamente nos llevaria a una situacion
muy perversa: traer electricidad de otra parte a
lugares con necesidades en ese plano por con-
siderarlos polos de desarrollo, en perjuicio de
los potenciales energéticos de otras localida-
des.

Dicho en otras palabras, debemos salirnos
de este modelo centralista y concentrador, que
transforma a ciertas regiones en zonas de sa-
crificio.

jAhi tenemos a Tocopilla y a Huasco!

iQué decir aqui cerca de Quintero, Puchun-
cavi y Ventanas!

i'Y hacia el sur, Coronel!

Y se pretende extender ese impacto a Arica,
a Aisén, a Magallanes, en una vision centralis-
ta que aprovecha solo la vocacion energética
de las localidades, sin considerar otras poten-
cialidades, como la biodiversidad, el turismo,
la agricultura, etcétera, todas las cuales deben



3444

DIARIO DE SESIONES DEL SENADO

ser armonizadas.

(Por qué digo eso? Porque en el plantea-
miento de los polos de desarrollo de genera-
cion eléctrica se contempla la evaluacion am-
biental estratégica, que es un estudio mas bien
de caracter integral. Me habria gustado -pero
no esta dentro de nuestras facultades- que, pre-
vio a ello, se definiera una participacion ciu-
dadana vinculante con el fin de armonizar los
potenciales de las distintas regiones del pais.

Ademas, se establece que en esos polos de
desarrollo debe generarse un minimo de ener-
glas renovables no convencionales. Se habla
del 20 por ciento. jPero hoy dia en Chile ya
vamos en 18 por ciento! En su minuto, aqui se
impugnoé nuestra iniciativa del 20/20 por esti-
mar que su objetivo era inalcanzable. Resulta
que ahora podemos afirmar que para 2020 ha-
bremos superado con creces ese porcentaje.

La estrategia que ha planteado el Ministro
-apoyado por el Gobierno- permitira llegar al
70 por ciento en el afio 2050. Sin embargo, la
tecnologia y todo lo demaés indican que la ge-
neracion de energias renovables no convencio-
nales sera del 100 por ciento. Y el resto queda-
ra como respaldo.

Por otra parte, quiero destacar que en este
proyecto, junto con el Ejecutivo, logramos de-
jar fuera del sistema eléctrico nacional a los
sistemas medianos eléctricos, es decir, a los
menores a 200 megawatts.

Ello comprende todo lo que hay en Cocha-
mo, Palena, Aisén y Magallanes. En realidad,
no tiene sentido hacer pedazos la Patagonia
chilena en aras de una energia que sera ocupa-
da a 2 mil 300 kildometros de distancia, cuando
hoy en dia estd demostrado que eso es antieco-
némico y que hay mejores opciones.

De hecho, el propio Ministerio se ha abier-
to a licitaciones para generacion eléctrica por
medio de energias renovables no convencio-
nales. Los precios y toda la tendencia apuntan
hacia alla.

Yo habria querido que en esta iniciativa se
estableciera un mayor fomento a las energias

renovables no convencionales -contamos to-
davia con algunas instancias legislativas para
ello- y que se revisaran instrumentos que no
han funcionado, como el relativo a CORFO.

Ademas, si en una microcuenca o cuenca
hay diez proyectos hidroeléctricos pequefios o
de pasada, deberia evitarse que cada uno pague
su linea, posibilitando que se prorratee el gasto
y que el Estado se haga cargo de la diferencia,
mientras tanto.

Bueno, no se puede lograr todo, pero creo
que se ha avanzado.

Desde luego, apoyo la admisibilidad de las
indicaciones en analisis, que no empecen para
nada al proyecto.

El sefior ZALDIVAR, don Andrés (Presi-
dente accidental).— Tiene la palabra el Hono-
rable sefor Garcia-Huidobro.

El sefior GARCIA-HUIDOBRO.— Sefior
Presidente, el articulo 93° es bastante claro.

Dice: “Procedimiento para la determinacion
de franjas. Una vez publicado en el Diario Ofi-
cial el decreto que fija las obras nuevas, el Mi-
nisterio debera dar inicio al Estudio de Franja
para aquellas obras nuevas que requieren de
la determinacion de una franja preliminar, el
que sera sometido” -es importante sefialar esto
porque esta dentro de las normas generales- “a
evaluacion ambiental estratégica”. jEvalua-
cion ambiental estratégica!

Y el final de su inciso segundo dispone: “El
estudio preliminar de franja debera someterse,
de conformidad con el reglamento, al proceso
de Consulta o Participacion Indigena contem-
plado en el Convenio 169 de la Organizacion
Internacional del Trabajo”.

Es decir, el contenido de las indicaciones ya
se encuentra explicitado en la iniciativa. Inde-
pendiente de lo que han planteado los sefiores
Senadores, queda claro que dicha materia se
halla contemplada en las normas generales vy,
también, en el articulo 93° citado.

Por lo tanto, no veo razon para insistir en
algo que ya esta en la legislacion.

El sefior ZALDIVAR, don Andrés (Presi-
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dente accidental).— Tiene la palabra el Senador
sefior Navarro.

El sefior NAVARRO.— Sefior Presidente,
cuando se instal6 la central Ralco en Alto Bio-
bio y empezo6 a generar energia, descubrimos
que contra la Ley General de Servicios Eléctri-
cos jnada se puede hacer! Es como ir contra la
Ley Minera: jnada!

Y recién ahora, después de mas de veinti-
cinco afios, las comunidades de Alto Biobio,
como inform¢ el sefior Ministro, podran pagar
yano 190 pesos el kilowatts/hora, sino 100 pe-
sos. jPero durante décadas estuvieron pagando
la energia mas cara de Chile: mas cara que en
Las Condes, mas cara que en Vitacura!

Por consiguiente, tenemos una legislacion
de arrastre, y lo sefnalado es parte de ello.

Lo cierto es que debe haber lineas de trans-
mision para que se cuente con un sistema in-
tegrado; pero también es preciso salvaguardar
los derechos de las comunidades, como dijo el
Senador Tuma. Si las obras de construccion
comienzan -autorizadas gracias a esta futura
ley-, la gente se va a preguntar: “;De donde
salieron? ;jPor qué se instalaron aqui?”.

Sobre el particular, pedimos que se aplique
un estandar de nivel internacional. Advierto
que el solo efecto de esta ley no impedira que
haya controversias, razon por la cual queremos
que exista regulacion a fin de que el dialogo
esté garantizado legislativamente. Sin normas
que resguarden los derechos de los pueblos
originarios, estos toman decisiones y se movi-
lizan, con lo cual surge el conflicto.

Las indicaciones en estudio estan referidas
a la declaracion de construccion que se otorga
a la empresa. jEl Estado no tiene que compen-
sar nada! Exigimos que la concesionaria, en
forma previa a las obras, dialogue, converse y
llegue a acuerdo con las comunidades. No le
estamos haciendo ninguna peticion al Estado,
que, por lo demas, no podria reemplazar a la
empresa en este ambito.

La idea es que la concesionaria acredite el
cumplimiento de lo comprometido. Lo otro

son hechos consumados: aqui esta la franja,
aqui esta la intervencion y, sobre la premisa de
que la obra se va a ejecutar “si o si”, la empre-
sa vera si conversa o no.

Siento que eso es un abuso, que nos va a
traer problemas en el cumplimiento de la ren-
dicion de cuentas ante el Alto Comisionado
para los Derechos Humanos, como también
frente a la OIT por incumplimiento del Con-
venio 169.

Estamos tratando de evitar aquello y hacer
compatible lo que todos queremos: que exis-
ta un sistema integrado nacional eléctrico que
provea energia suficiente para mover al pais,
pero que eso se realice con respeto a las co-
munidades.

Abhora, digdmoslo francamente: las empre-
sas eléctricas seran de gran tamafo, de carac-
ter internacional. Por tanto, es falso que una
comunidad podra dialogar de igual a igual con
aquellos gigantes. La relacion sera entre el po-
deroso y el actor mas disminuido.

Tan disminuidos estan los pueblos origina-
rios que las empresas se metieron en su territo-
rio, que se encuentra resguardado por las leyes
nacionales, especificamente por la Ley Indige-
na, que, como se ha dicho, debe ser respetada.
Pero no lo sera, pues las empresas no requieren
autorizacion previa para introducirse en €sos
lugares.

Creo que si el texto propuesto queda tal
como esta, se garantiza el conflicto. |Y quere-
mos evitarlo!

Entre las ganancias y utilidades que obten-
dran las empresas y los intereses de la comuni-
dad no existe ninguna relacion. jHay una des-
proporcién enorme!

Por lo tanto, esperamos que el progreso se
desarrolle y que la linea de transmision na-
cional se concrete, pero sobre la base de de-
rechos ya establecidos. No olvidemos que en
esta misma Sala aprobamos por unanimidad el
Convenio 169, que exige realizar una consulta
a los pueblos originarios.

Si las empresas van a poder ingresar a los
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territorios sin consentimiento de la comunidad
-con ello estamos introduciendo una excepcio-
nalidad-, vamos a tener una distorsion.

Las indicaciones en analisis exigen a la em-
presa -y no al Estado- el establecimiento pre-
vio de acuerdos con las comunidades afectadas
y la acreditacion del cumplimiento del articulo
93¢,

En consecuencia, como no se solicita nada
al Estado, las indicaciones son plenamente ad-
misibles.

Si no distinguimos entre las exigencias que
se formulan a las empresas privadas y las res-
ponsabilidades que el Estado debe asumir o
ejecutar, estamos confundiendo los roles.

Entonces, la pregunta es clara: ;el aparato
estatal va a solidarizar con las empresas y asu-
mir responsabilidades que no le pertenecen?

Sefior Presidente, las indicaciones son ab-
solutamente admisibles, tal como lo han sena-
lado los Senadores Tuma y De Urresti.

Por lo tanto, respaldo la admisibilidad.

jPatagonia sin represas!

iNueva Constitucion, ahora!

iNo mas AFP!

El sefior ZALDIVAR, don Andrés (Presi-
dente accidental).— Tiene la palabra el Hono-
rable sefior Tuma.

El senior TUMA .— Senor Presidente, desde
el punto de vista de la logica con que hemos
estado debatiendo, hago presente que la meto-
dologia esta un poco al revés.

Las indicaciones que estamos discutiendo,
que modifican los articulos 72°-15, 87° y 93°,
fueron declaradas inadmisibles.

En verdad, la indicacion que motiva el cen-
tro de este analisis es la que enmienda al arti-
culo 93°. Las otras se relacionan con el cum-
plimiento de lo establecido en dicho precepto.

El colega Garcia-Huidobro dice: “En el 93°
ya esta considerado el Convenio 169”.

Pero no solamente queremos la aplicacion
de dicho instrumento, sefior Senador -por su
intermedio, sefior Presidente-; también exigi-
mos que haya negociacion. Y el referido Con-

venio no la contempla.

Queremos un acuerdo, uno vinculante entre
los proyectistas, los inversionistas y las comu-
nidades.

iNada de eso tiene que ver con el accionar
del Ejecutivo! {Mucho menos, con el gasto!

Entonces, no sé por qué la Comision decla-
ra inadmisibles las indicaciones, en circuns-
tancias de que son perfectamente admisibles.

Insisto: jellas no se relacionan con nuevas
atribuciones!

Ahora, otra cosa es que no se quiera dar
participacion y posibilidades de negociacion a
las comunidades. Si es asi, hagamos ese deba-
te; pero no lo saquen por el lado declarando su
inadmisibilidad.

El Senador Garcia-Huidobro argumenta
que ello esta contemplado en el Convenio 169.
Yo le digo: “No basta”.

Con esta iniciativa queremos innovar para
lograr instancias de negociacion y participa-
cion de las comunidades en los gananciales,
en la rentabilidad, en el modo como se va a
construir el proyecto.

No hay ninguna razon para declarar inadmi-
sibles esas indicaciones. jSi pueden declarar
que no son aceptables para las empresas, que
es otra cosa!

Entonces, jhagamos ese debate!

Si los miembros de la Comision estimaron
que las indicaciones eran inadmisibles porque
no se consideran aceptables para los inversio-
nistas, jdiganlo de ese modo! jPor qué ocultar-
lo detras de la inadmisibilidad!

No existe ningiin motivo para afirmar que
esas indicaciones son inadmisibles. jNinguno!

La razon de fondo es que no se quiere dar la
oportunidad a las comunidades para participar
en el negocio o para lograr acuerdos vinculan-
tes, previos a la autorizacion respectiva.

(Qué dicen las indicaciones recaidas en
el articulo 93°? Lo siguiente: “el proceso de
determinacion de franja deberd contemplar
siempre, tanto para el proceso de evaluacion
ambiental estratégica como para la consulta
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indigena, la obtencion del consentimiento pre-
vio e informado de las comunidades locales e
indigenas afectadas directa o indirectamente
por el proyecto, el que se expresara a través
del establecimiento de acuerdos que deberan
consignarse mediante escritura publica”.

(Donde estd la inadmisibilidad ahi? ¢En
qué parte se exige una actuacion del Ejecuti-
vo?

Y continua: “Dichos acuerdos deben sur-
gir de un proceso de didlogo y negociacion”
-;quién va a llevar a cabo esos procesos? jLas
empresas que quieren invertir, pues!- “en el
que se identificaran los posibles efectos que
pudiesen ocasionar los proyectos sobre las co-
munidades y las medidas de mitigacion, com-
pensacion”.

iEs que esto cuesta plata!

iClaro que cuesta plata! jDe eso estamos
hablando!

La inadmisibilidad se relaciona con eso
mismo, con el temor de que el proyectista no
quiera seguir invirtiendo mas para no benefi-
ciar a las comunidades.

Pero acd estamos proponiendo otra cosa:
darles a las comunidades la oportunidad de
apoyar el proyecto de construccion, de llegar a
acuerdo y de participar en la rentabilidad.

De lo contrario, en verdad se van a gene-
rar muchos conflictos. En mi opinion, ninguno
de esos proyectos va a ser una realidad. Se lo
repito, sefior Ministro: jNinguno va a ser una
realidad, mientras no establezcamos un meca-
nismo de participacion de las comunidades!

Por tanto, me parece que la indicacion cita-
da viene a resolver un problema -no a crearlo-
con relacion a una demanda real de los pueblos
originarios, que perciben nuevamente que se
esta pasando por sobre sus derechos.

Considero que las indicaciones son perfec-
tamente admisibles. No hay un solo argumento
que pueda confirmar lo contrario.

Aclaro que los otros dos grupos de indi-
caciones son consecuencia del que acabo de
exponer: si se aprueba este, que propone una

instancia de participacion, lo demas automa-
ticamente queda consignado en el mismo sen-
tido.

Voto que no.

El sefior ZALDIVAR, don Andrés (Presi-
dente accidental).— Tiene la palabra el Hono-
rable sefior Coloma.

El sefior COLOMA.— Sefior Presidente,
voy a tratar de explicarle al Senador Tuma por
qué son inadmisibles las indicaciones.

Aclaro que no participé en la Comision, asi
que mi conocimiento proviene simplemente de
estudiar y estudiar la Constitucion y las leyes.

El articulo 65, inciso cuarto, nimero 2°, de
la Carta Fundamental es la norma que hay que
vincular a este tipo de acciones, disposicion
que habla de fijar funciones o atribuciones de
un servicio publico. Y es lo que las indicacio-
nes hacen respecto del drgano que estamos
creando.

A uno podra no gustarle el precepto, pero
obviamente dicha materia es de iniciativa ex-
clusiva del Presidente de la Republica.

Uno no puede, solo porque le gusta algo -a
pesar de que se propone una exigencia respec-
to de como debe operar determinado sistema-,
decir voluntaristamente: “Esto es posible ha-
cerlo, porque en ello no hay inconstituciona-
lidad”. Plantear eso es no leer la Constitucion.

Yo entiendo la pasion que pone el Senador
Tuma en esta materia, pero lo invito a revisar
la norma constitucional.

El sefior TUMA .— jHay que cambiarla!

El sefior NAVARRO.— jMas que eso! jAca-
bar con ella!

El sefior COLOMA.— Bueno, si quieren
cambiarla, es otro problema.

Pero, mientras exista, hay que respetarla. Y
es absolutamente clara.

El sefior DE URRESTI.— Vamos al fondo!

El sefior COLOMA.— No quiero escabullir
el aspecto de fondo.

Ami juicio, la Comision de Mineria y Ener-
gia actu6 bien. Tomo una decision y, de una
vez por todas, defini6 trazados.
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Hoy dia uno de los grandes problemas que
se presentan en el ambito eléctrico -lo digo
como Senador del Maule- es que hay un mon-
ton de centrales y cada una hace el trazado a su
pinta, porque no existe norma al respecto.

Algunas empresas buscan su trazado por el
camino antiguo; otras, por el que queda mas
corto, y otras, por donde aleguen menos los
vecinos. Es muy arbitrario. Todos lo hemos
vivido.

Yo los invito a San Clemente para que vean
como coexisten, paralelamente, las lineas de
unas y de otras, situacion que me parece ab-
surda.

Creo que en este caso el Ministerio de
Energia y la Comision han tomado una bue-
na decision al plantear que el Estado tendria
una participacion activa en la definicion de
trazados y emplazamientos de los nuevos sis-
temas de transmision, debiendo escoger entre
las alternativas de franjas la que mejor respon-
da a las exigencias ambientales, economicas
y sociales. Dicho trazado quedaria sometido
a una evaluacion ambiental estratégica y a la
aprobacion del Consejo de Ministros para la
Sustentabilidad.

En el fondo, sefala que esto no va a estar
entregado, como hoy dia lo estd -me parece
que no es una buena decision-, segun quién
aguanta mas entre el pequefio propietario o la
empresa para pelear el trazado A o B; o quién
se organiza mas, o quién tiene mas influencias
con los medios.

Eso a mi me parece equivocado.

Yo si creo -para que quede bien claro- en un
Estado inteligente.

Sin embargo, aqui le estamos dando un
montén de atribuciones al Estado, el cual no
tiene por qué meterse. Hay una especie de vér-
tigo por incorporarle hartas funciones, y no nos
damos cuenta de que hay que entregarselas en
este caso, en que puede pensar a treinta afios
como va a funcionar el sistema, pues esto tiene
que ver con el bien comun, con un conjunto de
cosas que se van sustentando.

Y en mi concepto eso esta bien resuelto -en-
tiendo que undnimemente, para que no haya
ninguna duda respecto de nuestro sector- por
la Comision.

Una de las cosas que valoro es precisamen-
te como se resolvio esa materia.

En consecuencia -no queria escabullir el
tema de fondo-, pienso que aqui se ha llegado
a una buena resolucion.

Pero, adicionalmente, desde mi perspectiva,
la norma constitucional -como dice con razon
el Senador Tuma, esta es la madre de las otras
dos indicaciones- dice relacion claramente con
un procedimiento de participacion, y eso ob-
viamente es una funcidn y una atribucion.

Seria completamente imposible entender a
quien piense lo contrario.

Por lo tanto, la indicacion requiere patroci-
nio, pues se trata de una atribucion directa del
Presidente de la Republica.

Por eso, me sumo a lo que plante6 la Comi-
sion en su momento en el sentido de que, mas
alla de que a uno le pueda gustar o no -yo no
creo que esté bien-, la indicacion es claramente
inadmisible.

El sefior ZALDIVAR, don Andrés (Presi-
dente accidental).— Tiene la palabra la Senado-
ra sefiora Allende.

La sefiora ALLENDE.— Sefior Presidente,
tenia razon el Senador Coloma en el sentido
de que nosotros estdbamos muy interesados
-es una parte sustantiva del proyecto- en que
existiera una intervencion para la fijacion de
la franja.

Hoy dia el sistema de transmisién se en-
cuentra a total voluntad del generador, quien
decide donde lo va a poner, exactamente a su
conveniencia, sin que exista un diseflo, una
planeacién, una mirada estratégica, una parti-
cipacion del Estado.

Y eso es lo que estamos rescatando en este
proyecto.

Por lo tanto, eso resulta tremendamente
importante. Y creo que no es una casualidad
que todos los miembros de la Comision nos
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empeflemos en sacar adelante una iniciativa
que consideramos de enorme relevancia para
nuestro pais, porque estamos cansados de una
energia cara; de un sistema poco robusto, que
carece de holguras, y que impide, incluso, el
acceso abierto a energias renovables o ener-
gias limpias.

A través de este proyecto enfatizamos ener-
gias hidricas menores -mas bien pequenas-,
ya que hemos dejado fuera a las grandes para
despejar todas las dudas respecto de Aisén y
Magallanes.

Pero quiero irme a lo concreto.

Como se expresa en la pagina 138 del com-
parado, acerca del procedimiento de determi-
nacion de franjas, el articulo respectivo dice:
“El estudio preliminar de franja debera some-
terse, de conformidad con el reglamento, al
proceso de Consulta o Participacion Indigena
contemplado en el Convenio 169 de la Organi-
zacion Internacional del Trabajo”.

(Qué dice el Convenio?

En su articulo 6 se sefiala que se debera
consultar a los pueblos originarios, median-
te procedimientos apropiados y en particular
a través de sus instituciones representativas,
cada vez que se prevean medidas legislativas
o administrativas susceptibles de afectarles di-
rectamente.

Este aspecto es central, puesto que obliga al
Estado a establecer un mecanismo de consulta,
que considere las instituciones representativas
de los pueblos, para que puedan participar li-
bre ¢ informadamente en las decisiones que les
afecten. Se establece que las consultas deberan
ser llevadas a cabo de buena fe, con el objeto
de lograr el consentimiento o llegar a un acuer-
do sobre la medida propuesta.

Por lo tanto, ;qué obligacion tiene el Estado
respecto a los recursos naturales?

En el Convenio 169 se senala que se deben
proteger especialmente los derechos de los
pueblos a los recursos naturales existentes en
sus tierras y a participar en la utilizacion, ad-
ministracion y conservacion de dichos recur-

SOS.

(Como trata el Convenio la relacion de los
pueblos originarios y la tierra?

Se dispone que los gobiernos deberan res-
petar la importancia especial que para las cul-
turas y valores espirituales de los pueblos re-
viste su relacion con las tierras o territorios,
o con ambos, segun los casos, que ocupan o
utilizan de alguna otra manera, y en particular
los aspectos colectivos de esa relacion.

Lo que quiero decir, sefior Presidente, es
que no cabe duda alguna de que el Convenio
169 es muy importante. Se trata de un instru-
mento de estandar internacional que obliga a la
consulta y a respetar la tradicion, los aspectos
culturales y la posesion de aquellos.

Si hubiera casos como los que indicé el
Senador De Urresti, me pareceria lamentable.
Los condenamos. Y espero que la Superinten-
dencia se pronuncie al respecto.

Pero no confundamos las cosas.

Lo que senalaba el Senador Tuma no es ma-
teria del proyecto que nos ocupa, sino de otra
iniciativa de ley que ha comprometido el Mi-
nistro de Energia, respecto de la cual nosotros
esperamos legislar: el proyecto sobre tempra-
na asociatividad.

Efectivamente, nosotros queremos hacer
participes a los pueblos, a las comunidades -no
todas son necesariamente originarias; puede
haber comunidades ancestrales que no lo sean-
, mediante la temprana asociatividad. ;Para
qué? Para que se vean directamente beneficia-
das.

Por eso, me llama la atencidon que se argu-
mente en funcion de una compensacion que no
existe y que no forma parte del Convenio 169.

Evidentemente, de lo que se trata es de que
haya un acuerdo, de que se escuche, de que
exista una defensa. Pero nosotros no podemos
determinar la compensacién material que se
esta buscando. En cambio, si tenemos la opor-
tunidad de hacerlo -debe existir el compromi-
s0; el Ministro asi lo ha reiterado- a través de
una legislacion que establezca la necesidad de
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una temprana asociatividad.

(Qué se entiende por eso? No solo el cono-
cimiento o el consentimiento, sino la asocia-
tividad. Eso quiere decir directamente benefi-
cios con acuerdo de la comunidad.

Eso es lo que nosotros esperamos ver en
esta Sala dentro de un tiempo mas.

En consecuencia, me llama la atencidn,
como integrante y Presidenta de la Comision,
que se nos haga ver que en virtud del Convenio
169 estamos obligados a fijarle al Estado una
nueva funcion, en circunstancias de que quedo
establecido en el articulo pertinente.

En definitiva, senor Presidente, no corres-
pondia sino hacer lo que hicimos en la Comi-
sion.

Eso si, reitero que nosotros esperamos una
legislacion que permita otorgar de manera
temprana un beneficio a las comunidades.

En consecuencia, es indispensable que le-
gislemos sobre el particular y que esa materia
se regule.

Asimismo, hago un llamado a la Superin-
tendencia...

El sefior ZALDIVAR, don Andrés (Presi-
dente accidental).— Concluy6 su tiempo, Su
Sefioria.

Dispone de un minuto mas.

La sefiora ALLENDE.— Decia que llamo
a la Superintendencia del ramo a que, cuan-
do tenga que fiscalizar, no se demore tanto y
lo haga adecuadamente para que las comuni-
dades, si sus derechos han sido conculcados,
vean que esa situacion se reconoce y se las
compensa.

Sin embargo, se trata de cosas distintas.

No confundamos lo que estamos buscando
mediante este proyecto.

Como dijo muy claramente el Senador
Tuma -y esta bien-, tenemos todo el derecho
a esperar que nuestras comunidades reciban la
maxima compensacion.

Pero esto no tiene nada que ver con lo que
en este momento establece el Convenio 169. Si
sera necesario hacer las consultas cuando las

comunidades -sean originarias o no- se vean
afectadas por el trazado de la franja que pasara
por sus territorios.

El sefior ZALDIVAR, don Andrés (Presi-
dente accidental).— Tiene la palabra el Senador
sefior De Urresti.

El sefior DE URRESTI.— Sefior Presidente,
deseo fundar mi voto.

El Senador Coloma, quien conoce la Cons-
titucidon un poco mejor que yo, hizo una argu-
mentacion que me parece valida desde el pun-
to de vista de su construccion.

Se dice que las indicaciones fueron recha-
zadas porque, de acuerdo al articulo 65, nume-
ro 2°, se establecen determinadas funciones o
atribuciones a organos del Estado. Esa es una
tesis.

Sin embargo, me he conseguido el informe
de la Comision, y -jqué sorpresa!- dos de las
tres indicaciones en analisis fueron cuestiona-
das por esa causa y otra porque no dice rela-
cion con la idea matriz del proyecto.

Entonces, jpor favor!, o es una razon o es
otra.

Y aqui vamos al problema de fondo.

(Hay voluntad del Ministro -por su inter-
medio, sefor Presidente- en orden a incorporar
en esta iniciativa la mas alta proteccion a los
pueblos originarios y establecer un estandar no
solo de la consulta, sino de la doctrina moder-
na, de la doctrina internacional en materia de
pueblos originarios? ;Si 0 no?

Si este es un proyecto para crear zonas de
sacrificio o polos de desarrollo y facilitar las
carreteras eléctricas, digdmoslo. Yo al menos,
como Senador, no estoy dispuesto para eso.

Reitero: jyo al menos, como Senador, no
estoy dispuesto para eso!

Pero digamoslo claramente y hagamos un
debate politico, de fondo.

Valoro la posicidon que el Senador Coloma
ha reiterado: vamos a esa discusion y veamos
de qué manera intervienen, de qué forma parti-
cipan las comunidades indigenas en estos pro-
yectos.
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Porque no nos equivoquemos -jno nos
equivoquemos!- con la exclusion de Aisén y
Magallanes: en esos territorios es donde hay
menos comunidades indigenas. Desde la Re-
gion Metropolitana hasta la de Los Lagos esta
el principal capital hidrico de nuestro pais. Y
es ahi donde hoy dia se han desatado los con-
flictos y donde los seguiremos teniendo.

Lo citaba con nombre y apellido, porque
esto no es teoria. jNo es teoria!

Hablo de Quintuante, de Rio Bueno, de la
localidad de Maihue, a orillas del rio Pilmai-
quén. Ahi estan las comunidades en conflicto;
ahi hemos tenido detenidos; ahi es donde una
comunidad que histdrica y ancestralmente ha
vivido tranquila se ve afectada por la llegada
de una empresa hidroeléctrica que instala fae-
nas. Y tenemos la siguiente situacion: dos afios
para que la institucionalidad responda.

Entonces, ;como nos solicitan votar a favor
de una legislacion con este estandar?

Si no queremos implementar un procedi-
miento como el que se plantea, le pido con
respeto al Ministro Pacheco que sefiale clara-
mente que tendremos un estandar rebajado en
materia de aplicacion del Convenio 169, que
se limitara a lo genérico.

Por tanto, el conflicto, la oposicion, la resis-
tencia de las comunidades seguira.

iPero digamoslo!, para que quede en la his-
toria de la ley, para que lo sepan las comuni-
dades indigenas y la comunidad internacional
y para que los inversionistas se enteren de que
aqui no hay certeza juridica en relacion con los
proyectos hidroeléctricos.

En consecuencia, el conflicto con los pue-
blos originarios se mantendra. Porque el Esta-
do de Chile no desea consignar la materia per-
tinente en esta legislacion. Quiere soslayarla,
dar preeminencia a la inversion, a los trazados,
a los polos de desarrollo o zonas de sacrificio.

iDigamoslo, sefior Presidente! Considero
que eso es lo que la comunidad y la ciudadania
nos piden: transparencia.

Voto en contra de la inadmisibilidad de las

indicaciones. Reitero que estoy por que se aco-
jan, a fin de establecer el maximo estandar y
respeto a los convenios internacionales para
este tipo de obras.

El sefior ZALDIVAR, don Andrés (Presi-
dente accidental).— Tiene la palabra el Senador
seflor Montes.

El sefior MONTES.- Sefor Presidente, por
su intermedio, quiero hacerle una pregunta al
sefior Ministro.

Aqui se han presentado dos versiones de la
indicacion.

Por una parte, el Senador De Urresti plan-
tea que es la aplicacion en el mayor estandar
posible del Convenio 169. Eso es lo que ¢l ha
dicho. Y la respuesta de varios parlamentarios
ha sido que el Convenio 169 se aplica auto-
maticamente a las distintas iniciativas donde
estan afectados intereses indigenas de distinta
naturaleza.

La anterior es una de las interpretaciones de
lo que estamos discutiendo.

Y el Senador Tuma ha manifestado otra
cosa. Sefald que la idea es crear un espacio de
negociacion entre los grupos indigenas afecta-
dos o involucrados en el proyecto que les per-
mita llegar a acuerdo y profitar de parte de los
beneficios de la accion.

A mi me gustaria -por su intermedio, sefior
Presidente- que el sefior Ministro nos diera la
vision del Ejecutivo, qué es lo que realmen-
te estd en discusion acd. Porque si el tema es
generar un procedimiento de conversacion,
que tiene una implicancia de participar en el
negocio, eso claramente es de otra naturaleza,
es otra indicacion, supone un procedimiento
totalmente distinto. Y, obviamente, €so va mas
alla de los limites de nuestra capacidad de ini-
ciativa y requiere otras medidas.

Antes de definir mi voto, deseo tener clari-
dad acerca de qué estamos hablando y de qué
implica la indicacion.

El sefior ZALDIVAR, don Andrés (Presi-
dente accidental).— Senador sefior Montes, no
puedo darle la palabra al sefior Ministro, pues
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nos encontramos en votacion.

La sefiora ALLENDE.— Pero puede interve-
nir para aclarar.

El sefior ZALDIVAR, don Andrés (Presi-
dente accidental).— Si la Sala otorga su unani-
midad, no existe problema.

(Habria unanimidad para darle la palabra al
sefior Ministro a fin de que aclare la materia
sefialada?

Acordado.

Tiene la palabra el sefior Ministro.

El sefior PACHECO (Ministro de Ener-
gia).— Sefior Presidente, el articulo 93° sefia-
la explicitamente que el estudio preliminar de
franja y su respectiva Evaluacion Ambiental
Estratégica debera tener en especial considera-
cion, respecto de las alternativas que pondere,
los criterios y patrones de sustentabilidad por
donde pudieren pasar las franjas. Y agrega que
el estudio preliminar de franja debera someter-
se en la etapa mas temprana posible al proceso
de Consulta Indigena contemplado en el Con-
venio 169 de la Organizacidn Internacional del
Trabajo.

Sefior Presidente, quiero hacer un punto
aqui.

Nosotros hemos definido -lo informé en
esta Sala- que la politica estratégica de Chi-
le, llamada “Energia 2050, establece la meta
que de aqui al afio 2035 todos los proyectos
energéticos de nuestro pais estén acogidos al
principio de la asociatividad.

He conversado directamente con varios Se-
nadores y varias Senadoras para expresar que
hemos hecho un esfuerzo por llegar con esta
propuesta de asociatividad al Parlamento. He-
mos estado trabajando en ello y hemos cele-
brado distintas reuniones. Esto es parte de los
compromisos asumidos para concretar en el
proximo tiempo.

Lo mas moderno que existe hoy en el mun-
do en materia de gestion de proyectos es la
evaluacion ambiental estratégica. jNo conoz-
co nada mas moderno! Estamos diciendo que
todos los proyectos de franja, conforme a los

criterios del Ministerio de Energia, seran so-
metidos a evaluacion ambiental estratégica.

Entonces, en verdad, no sé como ser mas
moderno.

Ademas, quiero sefialar que estamos com-
pletamente de acuerdo en que lo que se desea
introducir -hablo de la admisibilidad de las in-
dicaciones- es una materia ajena a este proyec-
to. Esta no es la iniciativa sobre asociatividad.

Por lo tanto, déjennos trabajar en el proyec-
to sobre asociatividad, como lo hemos hecho
hasta ahora. Ello ha sido harto mas complicado
de lo que imaginabamos, pues hemos tenido
que conciliar intereses del sector empresarial,
de los organismos ambientales, de la sociedad
civil. Y por lo menos hemos avanzado en algu-
nos aspectos.

Actualmente, el 88 por ciento de todas las
patentes comerciales de los proyectos eléctri-
cos ya no se pagan en las casas matrices de las
empresas, sino en el lugar donde se encuentran
las instalaciones.

Y mafana la Presidenta de la Republica
promulgara la ley de equidad tarifaria, que sera
un reconocimiento -en la cuenta de la luz- a los
vecinos de las localidades donde esta instalada
la capacidad méaxima de generacion de nuestro
pais.

Entonces, hemos avanzado.

(Queda por avanzar? Evidentemente que si.

(Tenemos un retraso? Lo tenemos.

Pero considero que, desde el punto de vista
de las definiciones que el Ejecutivo y el Go-
bierno han tomado a este respecto, no puede
haber dos interpretaciones.

Estamos comprometidos, y hemos dado
muestras de ello con la participacion, con el
dialogo, con la asociatividad y con el Conve-
nio 169.

El sefior LAGOS (Presidente).— Tiene la
palabra el Senador sefior Chahuén.

El sefior CHAHUAN.— Sefior Presidente,
esta materia ha sido ampliamente discutida,
sobre todo en la Region de Valparaiso, donde
hemos tenido dificultades y las comunidades
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locales han estado movilizadas fundamental-
mente por el trazado de las lineas de transmi-
sion.

Por eso es tan importante entender que hay
que darles espacio a las comunidades para de-
finir las areas o rutas que involucren un menor
impacto para las comunidades locales.

Hemos tenido movilizados transversalmen-
te a los alcaldes, a los parlamentarios. Hemos
ido a hablar con el Ministro en forma reiterada.

Las comunidades locales no quieren ser ig-
noradas en el disefio de los trazados, que fi-
nalmente terminan dafandolas y perjudicando
también el foco que cada una de ellas ha dise-
filado como su polo productivo o de desarrollo.

Por ejemplo, las comunas de Limache,
Concoén, Papudo, Puchuncavi y tantas otras se
han visto efectivamente amenazadas por estos
trazados.

Entonces, el tema radica en como les damos
participacion a las comunidades locales en el
disefio de un trazado que sea ambientalmente
sostenible.

Entiendo al Ministro en el sentido de que
estas materias y este proyecto nos permitiran
zanjar aquello.

Yo de verdad le daré un voto de confianza
al Ministro. Creemos que ¢l ha generado pros-
pectiva; ha impulsado una agenda energética
pensando en el 2050; ha pensado basicamen-
te en como Chile, de una situacion de déficit
energético, pasara el 2050 a ser un exportador
de energia, a ser uno de los tres paises de la
OCDE con energia mas barata.

Esta politica estratégica practicamente es
un disefio que terminard el 2050 con un 70 por
ciento -esperamos- de energias renovables no
convencionales.

Si bien ha caido la inversion extranjera, esta
se ha fortalecido particularmente en las ener-
gias renovables.

Por lo tanto, aca hay una apuesta.

Esa apuesta pasa necesariamente por otor-
garles espacios a las comunidades para que no
se vean afectadas por las externalidades nega-

tivas a que dan lugar los trazados disefiados,
cuya concrecion, en ultimo término, perjudica
su desarrollo.

Estamos frente a un Ministerio que ha he-
cho la pega y a un Ministro serio. Por eso es
tan importante brindarles nuestro apoyo.

Sin embargo, debemos decirles que estamos
vigilantes para evitar que las comunidades re-
sulten perjudicadas con la aplicacion de traza-
dos realizados en un escritorio en Santiago, sin
consulta ni a las autoridades locales -alcaldes,
en fin- ni a los vecinos, quienes por lo general
son los que pagan los platos rotos.

El sefior LABBE (Secretario General).—
(Alguna sefiora Senadora o algun sefior Sena-
dor no ha emitido su voto?

El sefior LAGOS (Presidente).— Terminada
la votacion.

—Se declaran inadmisibles las indicacio-
nes nimeros 169, 170 y 171 (20 votos a favor
y 8 en contra).

Votaron por la afirmativa las sefioras
Allende, Goic, Van Rysselberghe y Von Baer y
los sefiores Chahuan, Coloma, Garcia, Garcia-
Huidobro, Guillier, Lagos, Hernan Larrain,
Matta, Montes, Moreira, Ossandon, Pérez Va-
rela, Pizarro, Quinteros, Rossi y Zaldivar.

Votaron por la negativa los sefiores Bian-
chi, De Urresti, Girardi, Horvath, Letelier, Na-
varro, Quintana y Tuma.

El sefior LAGOS (Presidente).— Tiene la
palabra el Senador sefior De Urresti, quien de-
sea plantear una cuestion de Reglamento.

El sefior DE URRESTI.— Solo quiero pedir-
le una precision, Su Sefioria, en su condicion
de Presidente de esta Corporacion: me gustaria
saber cudl fue el motivo para declarar inadmi-
sibles las mencionadas indicaciones.

Porque durante la discusion -Su Sefioria es-
taba ausente en ese momento- sefialamos que
en la Comisiéon hubo dos argumentaciones:
una, la de que se estaban determinando fun-
ciones o atribuciones a un o6rgano del Estado;
y dos, la de que las materias abordadas eran
ajenas a las ideas matrices del proyecto.
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Entonces, para la historia fidedigna de la
ley, y especificamente de la derrota que tuvi-
mos en la votacion recién efectuada, pido que
se indique la causal por la que nuestras indica-
ciones se declararon inadmisibles.

Solo solicito esa precision, senor Presiden-
te, para que quede consignada.

El sefior LAGOS (Presidente).— Voy a hacer
de inmediato la aclaracion, sefor Senador.

Antes, si, creo del caso subrayar que en el
planteamiento de Su Sefioria hay una pequena
inconsistencia, pues primero me solicita que
aclare el motivo de la declaracion de inadmisi-
bilidad y a renglon seguido sefiala que estuve
ausente (esto Gltimo es correcto).

Dicho eso, debo puntualizar que, de las dos
razones por las cuales se declararon inadmisi-
bles las indicaciones, distintos seflores Sena-
dores que votaron porque no eran admisibles
argumentaron sobre la base de una o de las dos.

Por ultimo, al conocerse la historia de este
proyecto se vera que se enumeraron las dos
causales, que Su Seforia explicitdé muy bien.

Espero que haya quedado aclarada su duda
reglamentaria, sefior Senador.

El sefior LAGOS (Presidente).— Sefiores
Senadores, en la reunion de Comités quedo
pendiente la determinacion de que sean los
miembros de la Comision de Constitucion
quienes integren la Comision Mixta que se
formara para resolver sobre el proyecto de ley
que fija normas para la defensa de la libre com-
petencia (boletin N° 9.950-03).

El sefior LAGOS (Presidente).— Tiene la
palabra el sefior Secretario.

El sefior LABBE (Secretario General).— El
Senador sefior De Urresti solicitd que, de de-
clararse inadmisibles las indicaciones 159 a
161, se votaran separadamente las normas en

que ellas recaian.

Ahora bien, se proponia agregar un inciso
segundo, nuevo. En cambio, el articulo 72°-15
(comienza en la pagina 54 del comparado y
llega hasta la 61) incluye varios incisos.

De consiguiente, la duda de la Secretaria es
si se quiere que se voten en un solo acto todos
los incisos de la referida normativa.

El sefior LAGOS (Presidente).— Tiene la
palabra el Senador sefior De Urresti.

El sefior DE URRESTI.— Senor Presidente,
al haberse declarado inadmisibles nuestras in-
dicaciones, corresponde votar en particular los
tres articulos en que ellas incidian, ademas del
articulo 85°, atinente a las zonas de sacrificio o
polos de desarrollo.

Eso solicité cuando comenzd la discusion.

El sefior LABBE (Secretario General).— La
Secretaria debe insistir en lo siguiente.

La inadmisibilidad que se voto fue respecto
a las tres primeras indicaciones: las niimeros
169,170y 171.

De consiguiente, ;se acepta que la inadmi-
sibilidad ya declarada se haga extensiva a las
otras indicaciones?

Porque se pidi6 la inadmisibilidad de tres
grupos de indicaciones.

Y en su momento se dijo “indicaciones nu-
meros 169, 170 y 1717, las que se votaron, de-
clarandose inadmisibles.

Las siguientes, que estan relacionadas, son
las numeros 513, 514 y 515, y las niimeros
439, 440 y 441. Todas tienen que ver con la
materia y en ellas se hace referencia expresa al
articulo 93° del proyecto.

La sefiora ALLENDE.— Con la misma vota-
ci6n, entonces.

El seiior PROKURICA .— Si, sefor Presi-
dente: con la misma votacion.

El sefior LAGOS (Presidente).— ;Les pare-
ce a Sus Sefiorias que las indicaciones indivi-
dualizadas por el sefior Secretario se declaren
inadmisibles con la misma votacion registrada
en el caso de las numeros 169, 170y 171?

El sefior GARCIA-HUIDOBRO.- Si.
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—Asi se acuerda.

El sefior LABBE (Secretario General).—
Ahora corresponde votar los articulos propia-
mente tales.

En primer lugar esta el articulo 72°-15 (des-
de la pagina 54 ala 61).

El sefior LAGOS (Presidente).— En vota-
cion.

El sefior LABBE (Secretario General).— El
sefor Presidente pone en votacion el articulo
72°-15, que figura (repito) en las paginas 54 a
61 del comparado.

El sefior CHAHUAN.— La Oposicion apoya
al Gobierno.

El sefior LAGOS (Presidente).— Les recuer-
do a Sus Seforias que estas normas son una-
nimes, pero se pidio votarlas separadamente.

El sefior DE URRESTI.— Unanimes en la
Comision.

El sefior LAGOS (Presidente).— Asi es, se-
fior Senador.

El sefior LABBE (Secretario General).—
(Alguna sefiora Senadora o algun sefior Sena-
dor no ha emitido su voto?

El sefior LAGOS (Presidente).— Terminada
la votacion.

—Se aprueba el articulo 72°-15 (16 votos
a favor y 3 en contra).

Votaron por la afirmativa las sefioras
Allende, Van Rysselberghe y Von Baer y los
sefiores Chahuan, Coloma, Garcia, Garcia-
Huidobro, Guillier, Horvath, Lagos, Hernan
Larrain, Montes, Moreira, Ossandon, Quinte-
ros y Zaldivar.

Votaron por la negativa los sefiores De
Urresti, Navarro y Tuma.

El sefior LABBE (Secretario General).— A
continuacion figura el articulo 87°, contenido
en el articulo 1°, ntimero 4, del proyecto (pagi-
na 116 del comparado).

El sefior LAGOS (Presidente).— En vota-
cion.

—(Durante la votacién).

El sefior CHAHUAN.— jApoye a su Go-
bierno, Senador De Urresti...!

El sefior DE URRESTI.— jHay que apoyar
también al pueblo!

El seior CHAHUAN .— jLa Oposicion vota
junto con el Gobierno...!

El sefior LAGOS (Presidente).— Para fun-
dar su voto, tiene la palabra el Honorable sefior
Navarro.

El sefior NAVARRO.— Sefior Presidente, el
articulo 87° dice: “Planificacion de la Trans-
mision. Anualmente la Comision...”.

Yo le manifiesto al sefior Ministro que si
para la necesaria expansion del sistema debera
considerarse “un horizonte de veinte afios”, la
expectativa de crecimiento parece ser bastante
acotada con respecto a la definicion de linea
estratégica de transmision.

[Por qué veinte afios?

Todas las mediciones que hacemos en mate-
ria fluvial, de carreteras, en fin, siempre tienen
una expectativa mas alla de las dos décadas.

Entonces -repito la pregunta-, ;por qué aco-
tar a veinte afios?

Porque, en definitiva, mientras mas alejada
sea la proyeccion mayor seguridad existe.

Es el caso del retorno de los rios, que se pla-
nifica a entre 50 y 100 afos (en algunos casos,
amas); y también el de las carreteras.

Lo de veinte afios suena mas bien restric-
tivo.

No sé si es mayor seguridad, menor segu-
ridad.

(Por qué veinte afos? /Y por qué no 50?

El sefior COLOMA.— Como dice el tango:
;20 afios no es nada...!

El sefior LAGOS (Presidente).— Prosiga,
seflor Senador.

El sefior NAVARRO.— Basicamente, esa es
mi duda respecto del articulo 87°, sefior Pre-
sidente.

Ahora, de nuevo le digo al sefior Ministro
que en cada articulo hay una cantidad impor-
tante de reglamentos.

El precepto que estamos votando tiene uno.
Al efecto, dice: “El reglamento establecera los
criterios y aspectos metodoldgicos a ser con-
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siderados en la determinacion de las holguras
o redundancias de capacidad de transporte.”.

Entonces, hay que tener un debate. Tal como
lo he planteado con relacion a otros articulos,
los reglamentos deberan discutirse abierta y
participativamente, toda vez que, en ultimo
término, seran los pilares de la ley en proyecto.

Por ejemplo, el articulo sobre el que nos es-
tamos pronunciando solo sera posible a base
del reglamento en que se establecera lo que
acabo de explicitar.

Sefior Presidente, cuando se determina un
horizonte de veinte afios, uno pregunta qué cri-
terio ha operado ahi.

(Una linea de transmision para veinte afios?

En general, el disefio y la proyeccion de las
lineas toman mucho mas de dos décadas. De
hecho, las lineas que uno observa en su region
tienen harto mas que eso.

(Por qué el horizonte de veinte afos?

Ojala que mi duda pueda ser aclarada por el
sefior Ministro o por sus asesores.

Con relacion a lo que estoy preguntando,
debo puntualizar que el penultimo inciso del
articulo 87° dice: “Para efectos de la planifi-
cacion de la transmision debera considerarse
como tasa de actualizacion la tasa social de
descuento establecida por el Ministerio de De-
sarrollo Social para la evaluacion de proyectos
de inversion (...) En el caso que dicho Minis-
terio no fije la tasa mencionada, esta debera ser
calculada por la Comision, en conformidad a
lo que senale el reglamento.”.

Lo digo porque, en general, las opciones
para pasar las lineas no consideran los predios
de alta plusvalia, sino aquellos de plusvalia
baja; y los afectados por el corte longitudinal
de las transmisiones son personas que pueden
tener viviendas ubicadas en la periferia de las
ciudades.

Entonces, si el Ministerio de Desarrollo So-
cial no fija la tasa de actualizacion, ella debera
ser calculada por la Comision.

Yo quisiera saber cual es el criterio para fi-
jar esa tasa de actualizacion, pues al comienzo

del articulo se considera un horizonte de veinte
afos.

Tales son mis consultas, sefior Presidente.

Este proyecto ha sido complejo. No todos
hemos podido participar en su estructuracion.
Sin embargo, tratamos de votarlo del modo
mas razonable posible.

jPatagonia sin represas!

iNueva Constitucion, ahora!

iNo mas AFP!

El sefior LAGOS (Presidente).— Le recuer-
do, sefior Senador, que estamos en votacion.
Por consiguiente, el sefior Ministro solo puede
intervenir para rectificar lo manifestado en la
Sala.

Ahora, yo podria hacer una excepcion. Pero
ella seria tinicamente para que el sefior Minis-
tro rectificara los dichos de Su Sefioria (no sé
si para aclarar sus dudas).

Entonces, le pido al Ministro sefior Pacheco
que rectifique expresiones del Senador sefior
Navarro.

El sefior PACHECO (Ministro de Ener-
gia).— Sefior Presidente, solo quiero connotar
que el articulo 87° dice: “Planificacion de la
Transmision. Anualmente la Comision debera
llevar a cabo un proceso de planificacion de
la transmision, el que debera considerar, al
menos,” -jal menos!- “un horizonte de veinte
afnos.”.

Eso nos deja flexibilidad para pensar en 30,
40, 50 o mas anos.

Con relacion...

El senor LAGOS (Presidente).— Muchas
gracias, sefior Ministro: con lo que dijo basta.

Tiene la palabra el sefior Secretario.

El sefior LABBE (Secretario General).—
(Alguna sefiora Senadora o algun sefior Sena-
dor no ha emitido su voto?

El sefior LAGOS (Presidente).— Terminada
la votacion.

—Se aprueba el articulo 87° (18 votos a
favor y una abstencién).

Votaron por la afirmativa las sefioras
Allende, Goic, Van Rysselberghe y Von Baer y
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los senores Chahuan, Coloma, Garcia, Garcia-
Huidobro, Guillier, Horvath, Lagos, Montes,
Moreira, Navarro, Ossandon, Quintana, Quin-
teros y Zaldivar.

Se abstuvo el sefior Tuma.

El sefior LABBE (Secretario General).—
Corresponde efectuar la votacion separada que
se pidi6 para el articulo 93°.

El sefior GARCIA-HUIDOBRO.— Con la
misma votacion.

El sefior LAGOS (Presidente).— En vota-
cion.

—(Durante la votacion).

El sefior LAGOS (Presidente).— Puede in-
tervenir el Honorable sefior Urresti.

El sefior DE URRESTI.— Sefior Presiden-
te, junto a la discusion, que desgraciadamen-
te hemos perdido, en relacion con el nivel de
cumplimiento de las normas del Convenio N°
169 y la elevacion del estandar de la consul-
ta indigena, nos hemos ocupado en la zona de
sacrificio o el polo de desarrollo y en los pro-
cedimientos para la determinacion de franjas.

Ello lleva a recordar el debate acerca de la
carretera eléctrica y de la voluntad de cons-
truirla para que en definitiva hiciera viable, en
su momento, el proyecto de megacentrales de
HidroAysén. Producto de la movilizacion de
los ciudadanos, de la conciencia ambiental,
como también -digamoslo- de una decision de
la Primera Mandataria, del Gobierno, a través
del Consejo de Ministros, se logré paralizarlo.

Cuando se establece la determinacion de
franjas, claramente se observa de nuevo como
se atraviesan territorios de comunidades indi-
genas; como los polos de desarrollo o las zonas
de sacrificio, que presentan una cantidad im-
portante de recursos hidricos, son lugares que
dicen relacion con los pueblos originarios. Se
trata de areas donde no solo impacta la cons-
truccion de la central, propiamente tal, sino
que el trazado también atraviesa localidades
de comunidades, tierra ancestral o una serie de
sitios ceremoniales.

Ademas, en estas situaciones, y en vincu-

lacion con las zonas de sacrificio o los polos
de desarrollo, tenemos hoy dia lo que precisa-
mente ocurre con muchos proyectos hidroeléc-
tricos: los van fraccionando y los conciben con
menos de tres megas. Por lo tanto, se saltan el
proceso de evaluacion ambiental y el de con-
sulta.

Entonces, no me digan que la iniciativa re-
suelve la problematica con los pueblos origina-
rios y el ordenamiento territorial. El articulado
facilita, con la actuacion del Estado, el proce-
dimiento para la determinacion de franjas.

Seguramente vamos a obtener ventajas,
desde el punto de vista de que se tenderd una
sola linea de transmision y no dos o tres. Ob-
viamente, ese es un avance. jQué duda cabe!
Pero se haran viables proyectos en zonas con
recursos hidricos y poblacion indigena, y, en
definitiva, terminaremos sacrificando impor-
tantes territorios.

Es importante, por eso, nuestro pronuncia-
miento. La ley y la historia consignaran si se
optd por proteger el medioambiente y respal-
dar a comunidades y pueblos originarios, o
simplemente se ha facilitado, sin compensa-
cion alguna y con los minimos estandares in-
ternacionales, el negocio eléctrico.

Voto en contra.

El sefior LAGOS (Presidente).— Tiene la
palabra el Senador sefior Coloma.

El sefior COLOMA .— Sefor Presidente, a
la hora de dejar constancias -me parece bien
lo que hace mi Honorable colega De Urresti-,
quiero dejar establecido que esta es una norma
de sentido comun. Valoro la concurrencia de
este ultimo para enfrentar un asunto que refleja
hoy dia una situacion muy feble.

Estamos repitiendo una discusion que tuvo
lugar a proposito de una indicacion del Sena-
dor sefior Tuma.

Nos encontramos ante un aspecto sustan-
cial del aporte de la legislacion en proyecto.
Es algo que hara posible que la transmision,
en un momento determinado, no sea producto
del azar, de la presion, de la buena suerte o de
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cincuenta aspectos que tienen que ver con una
decision de esta indole.

Lo que se busca -y ello me parece razo-
nable- es un procedimiento para determinar
franjas. No sé quién puede restarse de una idea
de este tipo. Porque la alternativa es que no lo
haya. Imaginemos que el Honorable sefior De
Urresti tuviera éxito y el articulo “se cayera”.
Le pregunto a Su Sefioria en qué quedariamos.
(Regiria una especie de ley de la selva o el or-
denamiento actual, que claramente no cumple
con los estandares de modernidad y de sentido
comun?

El Senador que habla desea pedir también
una reflexion, entonces, acerca de cual es el
efecto de las votaciones.

El punto que nos ocupa no tiene nada que
ver con la logica -que comparto- de una aso-
ciacion con distintos proyectos el dia de mafia-
na. Los relativos a electricidad, a vertederos,
a carceles obviamente provocan un impacto
complejo en una comunidad. Soy creciente-
mente partidario de que esta tiltima obtenga un
beneficio directo. Creo que parte del problema
es que hoy dia casi se trata de pasar un tramite.
Pero ello tiene que ver -repito- con una ley de
asociacion. Busquemos ahi la formula.

Dejo establecida mi opinion en el sentido
de que eso es parte de la modernidad. A mi me
cuesta imaginar el desarrollo de un negocio fu-
turo en este tipo de asuntos simplemente por la
via de tiquear requisitos. Estimo que tiene que
mediar cada vez mas la voluntad de la comuni-
dad de ser parte de estos procesos.

Pero lo anterior, a mi juicio, no tiene que
ver con lo que nos ocupa, que es distinto. Esto
es fundamental. El que no exista un procedi-
miento para la determinacion de una franja no
ha sido una buena decisién. Por tal motivo,
no puedo votar en contra cuando justamente
es establecido y se contemplan los elementos
mediante los cuales debe afinarse, cuales son
considerar logicas econdmicas y sociales, asi
como generar una evaluacion ambiental estra-
tégica. Pienso que todo se encuentra bien or-

denado.

Ahora, ello no quiere decir que la ley trae
en forma automatica la solucion de los proble-
mas en una sociedad. Evidentemente, la cues-
tidn tiene que ver con la forma como se aplica,
como se reglamenta. Lo entiendo. Mas aqui se
da, para muchos sectores, un paso sustancial,
positivo, de sentido comun.

Ademas, se instala un criterio vinculado
solo con el Convenio N° 169, pero en la zona
que represento hay mucho espacio correspon-
diente a personas de una condicion distinta y
que obviamente tienen mucho que pedir o que
exigir. No se trata, como antes, de un enfoque
con un solo ojo. Al contrario. Me parece que
este tipo de situaciones se tienen que conside-
rar, mas alld de la calidad de indigena o no,
sobre la base de la condicion de ciudadano con
derechos. Y eso no siempre se respeta. Hasta
ahora, la falta de la determinacion de una fran-
ja ha originado muchos mas problemas que
soluciones.

Asi que nos hallamos ante lo que me parece
quizas mas innovacion dentro de esta normati-
va. Lo estimo bien inspirado. Como todas las
cosas, depende de como se use. Mas creo que
los elementos recogidos apuntan en el sentido
correcto.

Por eso, a la hora de dejar constancias, el
Senador que habla, por lo menos, juzga que
el Ministerio y la Comision estuvieron bien al
convenir en la disposicion en examen, que es-
toy seguro que es buena para Chile y para los
ciudadanos.

He dicho.

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).—
Puede intervenir el Honorable sefior Navarro.

El sefior NAVARRO.— Sefior Presidente,
siempre es bueno debatir, sobre todo en rela-
cion con una iniciativa tan importante como la
que se halla en debate.

En lo atinente al procedimiento para la de-
terminacion de franjas -ya se han formulado
algunas observaciones-, me voy al penultimo
y altimo incisos.
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iQué bueno que los Senadores de las ban-
cadas de enfrente tengan presente el contenido
del articulo! Entiendo que lo han estudiado y
concuerdan plenamente con sus términos.

Las disposiciones mencionadas expresan:

“Para el adecuado desarrollo del estudio re-
gulado en los incisos precedentes, el Ministerio
podra ingresar a todas las propiedades fiscales,
municipales y particulares en que sea necesa-
rio, a través de la o las personas que para tal
efecto designe, conforme al procedimiento es-
tablecido en el articulo 67° de la presente ley.

“Un reglamento, expedido por intermedio
del Ministerio de Energia, establecera las dis-
posiciones necesarias para la adecuada ejecu-
cion del proceso de determinacion de franjas
preliminares™.

He aqui un nuevo reglamento. Llamo la
atencion sobre el particular, porque un impor-
tante nimero de estas normativas seran vitales
para mantener el sentido original de la ley en
los términos que se han consensuado.

Quisiera consignar que no se trata de una
facultad gratuita. El estudio de impacto am-
biental lo efectua el Ministerio, no la empresa
privada.

(Me explico o no?

Y el costo tiene que financiarlo el Estado.

En todos los otros proyectos, la que paga,
salvo que me equivoque, es la empresa que de-
sea hacer la evaluacion. Aqui, el Estado efec-
tuara el estudio, pero, a la vez, ingresara a las
propiedades para practicarla.

Solo deseo advertir que, en el caso de la
ruta a Cabrero -y particularmente en el sector
de Tomé, a lo largo de todo el tramo-, hubo
un abuso tanto de la empresa como del Estado
en contra de particulares. ;Como se evitara el
atropello a estos propietarios al realizarse el
estudio -se lo pregunto a quienes defienden a
morir el sacrosanto derecho de propiedad- y
que se le pague a uno de acuerdo con la forma
como lo ven socialmente y a otro algo distinto?
Porque ello ha ocurrido. Y se registran situa-
ciones claras de una discrecionalidad absolu-

ta en relacion con indemnizaciones por el uso
de la franja vial en el trayecto a que he hecho
referencia. Aca sera la franja para el tendido
eléctrico. {Coémo garantizamos que efectiva-
mente se cancelard en una forma adecuada?

Si se trata de una forestal, jpamplinas! A
ellas ni las rasgufia el monto que vayan a pa-
garles por tal concepto. Pero una franja que
pase por la mitad del campo de un particular
provoca un efecto patrimonial, y mas aun si es
un pequefio propietario.

Entonces, jel mecanismo de negociacion
del Estado tiene que ser claro!

Aprovecho de plantear la cuestion en cuanto
al proyecto en examen, aunque es una medida
general en torno a la expropiacion de terrenos
particulares -el Estado no se puede expropiar
a si mismo- o en la negociacion con munici-
palidades.

Repito: tratandose de particulares, jclari-
dad! ;Cuanto vale la franja? La idea es que al
mas pequeiiito, con poca educacion, no se le
pague en especies -ENDESA, en el Alto Bio-
bio, recurrié a una yunta de bueyes, y con eso
quedamos arreglados-, y a los que se defien-
den, una indemnizacion de alto costo.

El articulo en debate determina una facul-
tad del Ministerio de Energia, no del Ministe-
rio de Bienes Nacionales -asi lo expresa con
precision-, Cartera aquella que asumird una
responsabilidad que no tenia, hasta donde s¢, y
efectuara el estudio de la franja y podra entrar
a los predios particulares.

Se ignora qué Gobiernos vendran, pero si el
Estado va a contar con tal atribucidn, que esté
normada.

Si el sefior Ministro es quien va a intervenir,
tengo confianza en que se respetara el derecho
de los pequefios y habra sensibilidad.

No sé quién estara en el Gobierno cuando
se implemente el proyecto ni qué criterios apli-
cara. Porque sera preciso dictar un reglamento.

Si estamos autorizando la entrada del Mi-
nisterio, solo quiero que haya respeto por los
pequefios propietarios -reitero- y una indemni-
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zacion adecuada para los que resulten afecta-
dos por la franja.

jPatagonia sin represas!

iNueva Constitucion, ahora!

iNo mas AFP!

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).—
Tiene la palabra el Honorable sefior Letelier.

El sefior LETELIER.— Sefor Presidente,
estimados colegas, entendiendo que aborda-
mos desde el articulo 85° en adelante, a mi me
gustaria expresar que no cabe duda...

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).—
Perdon, Su Sefioria.

El que se discute es el articulo 93°.

El sefior LETELIER.— Desde el articulo 85°
en adelante.

Quisiera partir manifestando, tal como lo
dije con motivo de la aprobacion general, que
la dictacion de este marco regulatorio nuevo
es muy importante. Creo que una entidad dis-
tinta de las mismas empresas en la regulacion
del funcionamiento y la generacion, y en el
corazodn sistémico, a diferencia de hoy, donde
existe un conflicto de intereses, constituye un
tremendo avance.

Si la iniciativa solo hiciera eso, ya seria un
tremendo logro.

Pero el debate no es facil.

Lo que leo en la definicion de polos de de-
sarrollo es distinto de lo que le escuché al se-
flor Ministro. Y, por eso, quiero quedarme con
lo expuesto por este Gltimo. Interpreté que es
algo que iba a decir relacion con los territorios
-nunca contra ellos- que presentaran una voca-
cion de generacion.

Consideré un porcentaje de participacion
bastante mayor que lo contemplado en la Co-
mision de Hacienda, que bajo la punteria. Ini-
cialmente, la idea fue de polos de desarrollo
con una proporcion de energia renovable no
convencional bastante mds alta. Todavia no
entiendo por qué nos fuimos a lo minimalista.

En verdad, no encuentro que debilite.

Pero mi mayor preocupacion es que poda-
mos asegurar que no se originaran polos de

desarrollo contra la vocacion territorial de una
Region. Es clave que los estudios ambientales
estratégicos se lleven a cabo con la comunidad
y cumpla su papel la autoridad local. Para la
historia de la ley, me quedo con esa parte de
lo que dijo el sefior Ministro -porque hay una
discusion sobre los informes, sobre la redac-
cion-: no se puede ir contra la vocacion de un
territorio.

La exclusion de Aisén y Magallanes es un
gesto del titular de la Cartera en esa direccion.
Asi voy a entenderlo.

En seguida, con el Senador sefor Garcia-
Huidobro representamos a una Region sin vo-
cacion de ser una guitarra. No nos gusta la can-
tidad de lineas de transmision que la atraviesan
para llevar energia a la Capital o a la Region
Metropolitana.

Es muy importante que el rol del Estado de
definir ciertas zonas sea racional. Escuché al
Honorable sefior Coloma referirse a la cues-
tion. Uno de los aspectos planteados es el de
una mayor racionalidad de los trazados.

Mas abrigo una inquietud acerca de cémo
quedo el texto, y por eso me encantaria ob-
tener una precision. El Estado va a generar
un derecho y las empresas se dedicaran a la
transmision; pero el derecho sobre un trazado
deberia ser estatal o de interés publico, y no
un subsidio que todos los chilenos les damos
a algunas entidades transmisoras. Este debate
no solo se da en Chile, sino también en varios
otros paises.

Comprendo nuestra urgencia, pero me sur-
gen preocupaciones.

Me gustaria una aclaracion del sefior Minis-
tro, porque, con relacion a los trazados y las
“carreteras”, como algunos las llaman, donde
se declara un interés publico, no sé si estamos
subsidiando a los transmisores y qué nos dan
ellos a cambio. Hay regiones impactadas por-
que es preciso traer energia de Colbun a la Re-
gion Metropolitana. Existen varias empresas
en el sector.

Con relacion a los polos de desarrollo, me
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quedo -repito- con lo manifestado por el sefior
Ministro en el sentido de que se tiene que res-
petar siempre la vocacion de los territorios.

Espero que la cifra de veinte por ciento sea
un error de tipografia y no la voluntad del titu-
lar de la Cartera.

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).—
Tiene la palabra el sefior Secretario.

El sefior LABBE (Secretario General).—
(Alguna sefiora Senadora o alglin sefior Sena-
dor no ha emitido su voto?

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).—
Terminada la votacion.

—Por 17 votos contra 4 y una abstencion,
se aprueba el articulo 93°.

Votaron por la afirmativa las sefioras
Allende, Goic, Van Rysselberghe y Von Baer y
los sefiores Chahuan, Coloma, Garcia, Garcia-
Huidobro, Guillier, Lagos, Hernan Larrain,
Letelier, Montes, Moreira, Ossandon, Quinte-
ros y Andrés Zaldivar.

Votaron por la negativa los sefiores De
Urresti, Navarro, Quintana y Tuma.

Se abstuvo el sefor Girardi.

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).—
Quedan tres disposiciones.

Veamos cuanto mas podemos avanzar en lo
que resta del Orden del Dia.

Puede intervenir el Honorable sefior Gar-
cia-Huidobro.

El sefior GARCIA-HUIDOBRO.— En nom-
bre de mi Comité, pido segunda discusion.

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).—
(Para las tres?

El sefior LETELIER.— ;Me permite, sefior
Presidente?

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).—
Si, Su Seforia.

El sefior LETELIER.— Sefor Presidente,
me gustaria invitar al Senador sefor Garcia-
Huidobro a que podamos suspender la vota-
cion, si eso es lo que ¢él quiere, y quizas hacer
ahora la discusion. No es necesario postergar
la discusion, que debemos efectuar en este mi-
nuto.

El sefior PROKURICA.— jIgual hay que ha-
cer la “primera discusion”!

El sefior LETELIER.— Asi es.

Entiendo que el interés de Su Sefioria es no
votar ahora, suspender la votacién.

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).—
Por supuesto. No me han pedido suspender la
discusion y tampoco podria hacerlo.

El proyecto estd en discusion y perfecta-
mente podemos seguir con ella. Otra cosa es
no votar. Y ahi si que estd en todo su derecho
el Senador Garcia-Huidobro.

Tiene la palabra el sefior Secretario.

El seiior LABBE (Secretario General).— A
continuacion, en el orden del comparado, el
Senador sefior De Urresti ha pedido votacion
separada para el articulo 85°, que figura entre
las paginas 109 y 112.

La norma tiene cuatro incisos y es de guo-
rum simple.

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).—
En discusion.

Tiene la palabra el Senador sefior De Urres-
t1.

El sefior DE URRESTI.— Sefior Presidente,
como argument6 anteriormente el colega Le-
telier, considero de enorme relevancia que se
pueda explicar, para quienes no integramos la
Comision de Mineria y Energia, la situacion
que este proyecto de ley sefiala respecto de los
polos de desarrollo.

Creo que su definicion no es acertada, por-
que ellos significan, precisamente, una vincu-
lacion con un proceso productivo en el entorno
de determinado territorio.

Y aqui el articulo 85° no esta facilitando
aquello, por su definicion de polos de desa-
rrollo de generacion eléctrica, que leo textual-
mente: “Se entendera por polos de desarrollo
a aquellas zonas territorialmente identificables
en el pais, ubicadas en las regiones en las que se
emplaza el Sistema Eléctrico Nacional, donde
existen recursos para la produccion de energia
eléctrica proveniente de energias renovables,
cuyo aprovechamiento, utilizando un tUnico
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sistema de transmision, resulta de interés pu-
blico por ser eficiente economicamente para el
suministro eléctrico, debiendo cumplir con la
legislacion ambiental y de ordenamiento terri-
torial. La identificacion de las referidas zonas
tendra en consideracion el cumplimiento de la
obligacion establecida en el articulo 150° bis,
esto es, que una cantidad de energia equivalen-
te al 20% de los retiros totales afectos en cada
aflo calendario, haya sido inyectada al sistema
eléctrico por medios de generacidon renovables
no convencionales”.

Sefior Presidente, con este eufemistico
nombre de “polos de desarrollo” debemos en-
tender a zonas que son ricas en recursos hidri-
cos, principalmente.

Perdonen que nuevamente insista con Rifii-
nahue, importante sector cordillerano de la co-
muna de Lago Ranco cuyas mayores riquezas
son su belleza escénica y sus recursos hidri-
cos, que no son de las comunidades indigenas
-cuando mas un 60 por ciento de la poblacion
que vive ahi pertenece a pueblos originarios-,
sino de especuladores santiaguinos o de em-
presas eléctricas.

Nosotros, entonces, les vamos a decir a los
habitantes de esa zona: “jFelicidades! Uste-
des, producto de esta ley, seran definidos como
polo de desarrollo”. Pero, ;/para quién es este
polo de desarrollo? ;Es para facilitar proyectos
hidroeléctricos? (Es para viabilizar aquellos
que, a través de “minihidros” y saltandose, se-
flor Ministro, la consulta indigena, asi como el
estudio de impacto ambiental, cuando son de
menos de 3 megawatts, estan ya en desarrollo?

Pues bien, producto de este proyecto, va-
mos a decirle a esa zona -y perdonen que re-
ferencie una zona que conozco, por ser de mi
circunscripcion y de mi region-: “Felicitacio-
nes, la ley ha establecido que este sera un polo
de desarrollo”.

(A quién beneficia eso?

iA las empresas eléctricas!

(Cual es el estandar de cumplimiento de las
normas del Convenio 169, que ya perdimos,

pues no se quiso efectuar la discusion de fon-
do?

Los pueblos indigenas no seran consulta-
dos. Y ademas se usa el subterfugio de que,
por tratarse de proyectos cuyos parametros es-
tan por debajo de lo que establece la Ley sobre
Bases Generales del Medio Ambiente, no se
requieren estudios de impacto ambiental.

(Polos de desarrollo? Estos son instrumen-
tos para planificar, para orientar. jPor favor!
Son “zonas de sacrificio”. Y creo que asi de-
beria llamarse el articulo 85°, para que la ley
dijera: “El Ministerio de Energia comunicara,
de acuerdo a sus procedimientos, los lugares
que seran declarados zonas de sacrificio”. Re-
cuerdo que durante la Administracioén anterior
escuché el planteamiento del Ministerio de
Bienes Nacionales para denominar las areas
en que se iban a instalar termoeléctricas como
“zonas de sacrificio”. {Se entiende! Y se notifi-
ca a la comunidad y se explica de esa manera.

Ademas, seria importante que se precisara
por qué se rebajod el porcentaje establecido por
la Comision de Mineria y Energia de la Cama-
ra de Diputados, de 70 por ciento -si mal no
recuerdo- a 20 por ciento.

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).—
Termind su tiempo, sefior Senador.

Tiene un par de minutos adicionales para
que concluya su intervencion.

El sefior DE URRESTI.— jComo se explica
eso, sefior Presidente, si no es para asegurar-
les rentabilidad, precisamente, a los proyectos
eléctricos!

Entonces, resulta dificil aprobar una norma
como el articulo 85°, que de manera eufemisti-
ca se denomina “polos de desarrollo”, cuando
creo, a ciencia cierta, que mas bien estamos
hablando de “zonas de sacrificio”.

El lenguaje importa, y el tenor de lo que se
esta redactando, también. Y por eso, sefor Pre-
sidente, no concurriré con mi voto favorable a
la disposicion en debate.

He dicho.

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).—
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Tiene la palabra el Senador sefior Moreira.

El seiior MOREIRA.— Sefior Presidente,
me parece que esta discusion, donde ha habi-
do distintos puntos de vista, ha sido bien inte-
resante. Pero creo que los temas se repiten y
los argumentos son exactamente los mismos,
todos respetables, y por eso, en uso de mis pre-
rrogativas como Senador, quiero pedirle a la
Mesa que abra la votacion.

El sefior LETELIER.— jTodavia no! Des-
pués de que intervenga el Ministro.

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).—
Entiendo que quien solicitd no votar o segunda
discusion fue el Senador Garcia-Huidobro.

El sefior MOREIRA — Si, pero le he dado
mis puntos de vista y los ha entendido perfec-
tamente.

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).—
Entonces, después de escuchar al sefior Minis-
tro, procederemos a votar, al menos el articulo
85°, sobre polos de desarrollo.

El sefior LARRAIN.— Muy bien.

El sefior GARCIA-HUIDOBRO.— Retiro
mi peticion, sefior Presidente.

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).— El
Senador sefior Garcia-Huidobro ha retirado su
solicitud de segunda discusion.

Ya se hizo el debate y tiene razon el Sena-
dor Moreira en cuanto a que los argumentos ya
estan dados.

Por lo tanto, escuchemos al sefior Ministro
y luego votamos.

El sefior MOREIRA.— jEste articulo!

La sefiora ALLENDE.— j Ya se retir¢ la soli-
citud de segunda discusion!

El sefior COLOMA.— Respecto de este ar-
ticulo.

El sefior MOREIRA.— Asi es.

La sefiora ALLENDE.— jPara todos!

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).—
iSilencio, por favor!

Sefior Ministro, le ofrezco la palabra.

El sefior PACHECO (Ministro de Ener-
gia).— Sefior Presidente, agradezco la oportu-
nidad de explicar el concepto de polos de desa-

rrollo, porque asi puedo reiterar la importancia
que tiene para el pais la creacion de una matriz
energética con competencia.

Le hace mucho dafo a Chile tener concen-
trada su capacidad de generacidon en pocas
grandes empresas.

Todo lo que hemos dicho es que nuestra pri-
mera responsabilidad de politica publica es es-
tablecer todos los mecanismos necesarios para
provocar competencia en el sector. Y es lo que
hemos hecho con la aprobacion de la ley de
bases de licitacion y con un conjunto de otras
normativas, entre las cuales esta la que amplio
el giro de la ENAP.

Hoy, lo que estamos sefialando es que que-
remos polos de desarrollo para que los pe-
queiios generadores no tengan, en la linea de
transmision, la mayor barrera de entrada a este
negocio.

En ese sentido, sefior Presidente, pido que
seamos consistentes con nuestra Agenda de
Energia, como Gobierno.

El Ejecutivo tiene una Agenda de Energia
cuyo compromiso central es bajar las cuentas
de la luz. No merecemos pagar las tarifas de
electricidad mas altas de América Latina y no
nos hace bien que estas hayan subido 30 por
ciento en los ultimos cinco afos.

(Qué se debe hacer, entonces? Traer mas
competencia al sector, desarrollar infraestruc-
tura de generacion y hacer que la transmision
no constituya una barrera de entrada a este
mercado.

Eso es todo lo que significa un polo de de-
sarrollo. Creo que en esta materia no caben dos
interpretaciones.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).— A
usted, sefior Ministro.

(Habria acuerdo para abrir la votacion?

El sefior OSSANDON.~ Si.

El sefior COLOMA .— jPara este articulo!

El sefior LETELIER.— jNo!

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).—
Senador Letelier, igual vamos a dar tiempo
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para fundamentar el voto. Vamos a escuchar
a todos los sefiores Senadores que quieran in-
tervenir.

La peticion que hemos hecho es bien clara.

(Habria unanimidad para abrir la votacién?

El sefior LETELIER.— Sefior Presidente, el
sefior Ministro dijo algo la primera vez.

Voy a insistir en el punto porque quiero que
quede claro al momento de votar el articulo.

El sefior MOREIRA.— jLo vamos a escu-
char, Senador Letelier!

El sefior COLOMA .— ;Si!

El sefior LARRAIN.— jAsi es!

El sefior LETELIER.— jEs que el sefior Mi-
nistro no puede hablar después!

El sefior DE URRESTI.— jLe damos la una-
nimidad!

El sefior COLOMA .— jCierto!

El sefior LETELIER.— Bueno, si hay una-
nimidad para que hable después, no tengo pro-
blema en que se abra la votacion.

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).—
Gracias, sefior Senador.

Por consiguiente, en votacion.

—(Durante la votacion).

El sefior LABBE (Secretario General).— El
sefor Presidente ha puesto en votacion el arti-
culo 85°, para el cual se pidid votacion sepa-
rada.

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).—
Tiene la palabra el Senador sefior Letelier.

El sefior LETELIER.— Sefior Presidente, le
digo al sefior Ministro, por intermedio de la
Mesa, que entiendo su referencia a las peque-
fias empresas. Pero no siempre son de ese tipo.

Yo represento a una region en la cual el rio
Tinguiririca esta siendo activamente interveni-
do. Y quiero decir que respaldé esa medida.

Lo mismo ocurre con la cuenca del Cacha-
poal: activamente intervenida.

Ambas cuencas estaran produciendo, facil,
unos 1.500 megawatts, gracias a las interven-
ciones que se estan llevando a cabo. ;Y en bue-
na hora! jLa region y el pais lo necesitan!

Pero no se trata de empresas chicas.

(Es la zona un polo de desarrollo? Proba-
blemente si. Y debe ser reconocida asi, quizas.
iQuizas! Lo importante es que, cuando uno
determine la vocacion de una zona territorial,
tenga la certeza de que va a ser para eso. Y,
claro, lo ideal seria -no para esta iniciativa- sa-
ber cuales serian las compensaciones territo-
riales para una region cuya vocacion se define,
no por el bien exclusivamente de ella, sino de
todo el pais.

Y es por eso que me interesa comprender
claramente el sentido de las evaluaciones am-
bientales estratégicas, que seran determinantes.
No se trata de informes de referencia; no son
algo consustancial. No entiendo la decision de
reducir, para los efectos de esta definicion, el
porcentaje de energias renovables no conven-
cionales a un piso tan bajo: 20 por ciento. No
la comparto. Quiero decirlo abiertamente.

Entiendo que 70 por ciento pueda ser un
parametro excesivamente alto, pero creo que
deberian haberse considerado criterios distin-
tos a los propuestos en la normativa, que en un
momento estaban definidos de otra forma.

Por eso es que quiero escuchar al Ministro
0 a su asesor a fin de tener garantias. Porque,
como digo, en la Region de O’Higgins existen
todas las formas de generacion eléctrica, con
excepcion de la nuclear. Realiza un tremendo
aporte, en particular de energias naturales no
convencionales. Tenemos embalses grandes,
embalses chicos, centrales de paso, termoeléc-
tricas. Ahi nos engafiaron, eso si. Nos engafia-
ron brutalmente con Candelaria en cuanto a
cual iba a ser el tipo de combustible que se iba
a usar. No han cumplido.

El sefior GARCIA-HUIDOBRO.— jEso
pasa por estar tan pegada a la Region Metro-
politana!

El sefior LETELIER.— Aquello tenia que
ver con evitar que la Region Metropolitana
tuviera blackouts severos a finales de los no-
venta.

O’Higgins, nuestra region, paga los costos
por su cercania a Santiago en esta materia.
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En cuanto a la intervencion de las cuencas
de los rios de mi region, la promovi activa-
mente para que no se concretara HidroAysén,
para demostrar -como muchas veces lo ha he-
cho aqui el Senador Horvath- que hay mucha
energia que se puede generar en las cuencas
-ya hay varias intervenidas en nuestro pais- y
para hacer presente que debemos preservar
otros territorios para vocaciones distintas.

Por tal razon, sefor Presidente, pido es-
cuchar al sefior Ministro en esta materia -es
fundamental- o al Secretario Ejecutivo de la
Comision Nacional de Energia, don Andrés
Romero, para que se refieran al alcance de los
polos de desarrollo, para que sefialen por qué
se bajo el piso.

Yo he visto los cuadros y no me convence
la rebaja a 20 por ciento, mas atn cuando se
quiere declarar la vocacion de territorios para
los cuales se deberian generar otros incentivos.
Se podria haber determinado un porcentaje
mayor para los primeros quince, veinte afios,
no sé.

Voy a votar a favor -no en contra-, pues con-
sidero que este proyecto es muy importante,
aunque espero que se entienda que el interés de
algunos de nosotros es contar con ciertas ga-
rantias, por las zonas que representamos, para
defender sus vocaciones territoriales. Manana
podria ocurrir que O’Higgins se llenara de pa-
neles solares en contra de las tierras agricolas.
Y nosotros, como region, por lo menos debe-
riamos tener la posibilidad de decir que quizas
no queremos €so, que ese tipo de vocacion no
corresponde a una region que produce los ali-
mentos de Chile.

Gracias.

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).—
Tiene la palabra la Senadora sefiora Allende.

La sefiora ALLENDE.— Sefior Presidente,
entiendo que el acuerdo de la Sala es escuchar
al Ministro o al Secretario Ejecutivo de la Co-
mision.

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).— A
este ultimo no podemos, a menos que hubiese

unanimidad en la Sala.

La sefiora ALLENDE.— Yo entendi que po-
dia hablar aun encontrandonos en votacion.

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).— El
articulo 37 de la Constitucion es bastante claro
al respecto, sefora Senadora.

La sefiora ALLENDE.—- Pero por unanimi-
dad se puede. Y se lo consulto porque, efecti-
vamente, existe una duda respecto del articulo
85° que seria importante aclarar para los efec-
tos de la votacion.

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).—
(Habria unanimidad para autorizar que el Se-
cretario Ejecutivo de la CNE intervenga al fi-
nal de la votacion?

El seiior MOREIRA.— Y que explique pe-
dagogicamente...!

El sefior COLOMA .- Si.

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).—
De acuerdo.

La sefiora ALLENDE.— Seguiré haciendo
uso de la palabra, sefior Presidente, por lo si-
guiente.

Me interesa mucho que el sefior Ministro o
el Secretario Ejecutivo de la Comision Nacio-
nal de Energia aclaren el punto, porque aca se
ha generado la imagen de que un polo de desa-
rrollo es solo una zona de sacrificio.

Estimo superimportante entender que esta-
mos tratando de crear un sistema que poten-
cie los lugares que tengan esa vocacion o que
cuenten con esa posibilidad, siempre y cuan-
do esa decision -aqui hicimos un cambio muy
sustantivo sobre el particular- pase, previa-
mente, por una evaluacion ambiental estratégi-
ca. ;/Qué quiere decir esto? Que la gente tiene
que participar, que debe ser consultada.

Por lo tanto, a diferencia de lo que ocurria
antes en nuestro pais, cuando el generador iba
donde se le daba la gana, ahora habra una re-
gla, un Estado que interviene, una regulacion
donde la decision sera sometida a una evalua-
cién ambiental estratégica.

Esto es muy importante, porque, efectiva-
mente, hay casos pequeiios pero interesantes.
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Pueden ocurrir dos situaciones.

Es posible que haya muchos pequefios -sin,
obviamente, la capacidad economica para le-
vantar ellos una linea eléctrica-, pero que se
pueden unir y con ello generar un polo de de-
sarrollo.

O puede ocurrir a la inversa. Y es bueno que
la Sala también lo sepa. En el norte nosotros
podemos tener muchas energias potenciales,
muchas energias renovables no convenciona-
les. Pero, ;saben qué pasa? Se estan perdiendo,
ya que no las podemos subir por carecer de una
linea de transmision abierta a la cual acceder.
Y eso es absurdo en un pais que requiere tener
mas energia, mas potencia energética.

Tenemos potencialidades, tenemos una
zona que esta produciendo energia fotovoltai-
ca, cuyo precio ha disminuido enormemente,
pero se da el absurdo de que resulta imposible
incorporarla porque no hay como acceder al
sistema de transmision.

Por lo tanto, aqui hay que aplicar una mira-
da mas integral, una mirada que armonice, una
mirada que esté atenta a como se desarrolla el
pais, a como se contempla una zona, a como se
lleva a cabo una evaluacion ambiental estraté-
gica y a como se facilita.

Eso, ya sea porque se trata de proyectos pe-
quefios que no tienen la posibilidad econémica
de construir, de coordinarse entre ellos o no ser
factible la posibilidad de que uno mas grande
ayude a esos pequeios; o, a la inversa, porque,
pese a existir un gran potencial, como ocurre
en nuestra zona, no se puedan incluir en el sis-
tema pues simplemente no hay acceso; no es
abierto.

Entonces, sefior Presidente -ojala que el
sefior Ministro y el Secretario Ejecutivo de la
Comision Nacional de Energia lo clarifiquen-,
creo que es un error mirar a estos polos de
desarrollo exclusivamente como zonas de sa-
crificio. Esto debe formularse con el consen-
timiento, con una consulta, pero también con
un disefio para que entre todos tengamos una
mirada que nos permita definir como logramos

potenciarnos. Porque, al final de cuentas, ;qué
queremos nosotros? Un pais que tenga una ca-
pacidad de respuesta mayor a la cada vez mas
creciente demanda energética. Eso es.

Sin embargo, también queremos que tenga
un costo menor, e incluya participacion y un
disefio.

Aqui el Estado posee un rol de planeacion,
de prevision, de anticipacion. Y eso nos inte-
resa en este proyecto. Eso hemos tratado de
demostrar.

Espero que las intervenciones de los sefio-
res Ministro y Secretario Ejecutivo nos den
mayor claridad respecto de qué estamos enten-
diendo en este articulo 85° y en los siguientes,
con relacion a los polos de desarrollo.

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).—
Esta claro, Senadora sefiora Allende.

Tiene la palabra el Honorable sefior Garcia-
Huidobro.

El sefior GARCIA-HUIDOBRO.— Sefior
Presidente, complementando lo manifestado
por la Presidenta de la Comision de Mineria y
Energia, esto se discuti6 ampliamente no solo
por los parlamentarios que integran dicho or-
gano técnico, sino también por otros que par-
ticiparon en forma activa, como los Senadores
De Urresti y Horvath, mediante las consultas
que se hicieron.

Y en esto quiero reconocer la preocupacion
que existio.

Creo que el sefior Ministro y don Andrés
Romero fueron explicitos y claros en plantear
que lo que no se quiere, como lo manifesto el
Senador Letelier, es que las regiones tengan
guitarras.

jEs justamente al revés!

Aqui lo que se requiere es planificacion en
conjunto con las comunidades y que el Estado
tenga un rol activo. jPero las platas las va a
poner el sector privado! El Estado no colocara
recursos.

Sin embargo, se va a definir una zona donde
se va a poder transmitir y solucionar los pro-
blemas de cuello de botella y la posible ge-
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neracion de energia, porque tenemos muchos
sectores con vocacion de generacion de ener-
gias renovables no convencionales y también
-mencionémoslo- de energia limpia.

Por eso, sefior Presidente, insisto: creo que,
a lo mejor, cuesta todavia entender el concepto
de “polos de desarrollo”, pues no fue el mas
claro que se podia haber inventado. Considero
que no existio una buena definicion.

Pero de lo que me convenzo -lo escuché del
Ejecutivo y es lo que hoy dia va a quedar en la
ley- es de que mas que zonas de sacrificio, mu-
chas veces son zonas que van a potenciar a una
region. Y, tal como lo ha manifestado el sefior
Ministro, el nuevo proyecto, en que vendran
compensaciones en el momento anterior a este
tipo de inversiones, serd muy importante.

Sin embargo, no sigamos creyendo que po-
demos continuar con tarifas bajas si no tene-
mos inversion ni transmision.

Y quiero agregar algo importante. Al igual
que con el agua potable (esta iniciativa presen-
ta un adicional significativo y no lo he escu-
chado atin), respecto a la cual hoy en dia existe
una cobranza por agua, por alcantarillado y por
tratamiento de aguas servidas, en la cuenta de
la luz, a partir del afio 2018 -me interesa mu-
cho que lo ratifique el seflor Ministro- se va a
incorporar en lo referido a las tarifas eléctricas
de los usuarios la informacion respecto de la
generacion, la transmision y la distribucion.

Creo que eso también va en el camino co-
rrecto de transparentar lo que paga cualquier
chileno en su boleta de energia.

Por lo tanto, sefior Presidente, tengo plena
confianza en que este proyecto va a quedar en
la linea que el pais espera: tener energia mas
barata, lo mas limpia posible y, en definitiva,
un camino seguro con costos totalmente distin-
tos de los hoy existentes.

He dicho.

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).—
Senador sefior De Urresti, jtodavia no desea
intervenir?

La sefiora VAN RYSSELBERGHE.— Deci-

di6 no hablar.

La sefiora VON BAER.— {No le interesan
los polos de desarrollo...!

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).—
jCuidado con la transmision, Su Sefioria...!

Tiene la palabra el Senador sefior Navarro.

El senor NAVARRO.— Sefior Presidente,
esta claro que el concepto de “polo de desarro-
llo” refleja claramente la definicion contenida
en el articulo. Alli se van a implementar los
maximos desarrollos de energia.

Solamente quiero advertir que un nuevo re-
glamento establecera los criterios y aspectos
metodologicos que seran considerados en la
identificacion de los polos de desarrollo.

jEstamos guardando para el reglamento to-
das las definiciones mas fundamentales!

En el articulo subsiguiente, en el 86°, se lo
dejamos al Decreto de Planificacion Energéti-
ca, que establecera los escenarios energéticos
posibles para el horizonte de largo plazo.

Eso es una materia que dificilmente podria-
mos consagrar en la ley.

Sin embargo, entiendo que por el tiempo y
la complejidad hayamos postergado definicio-
nes tan esenciales, como los aspectos metodo-
logicos para la identificacion, a un reglamento.

Quiero confiar, sefior Ministro, en que quie-
nes estén a cargo de la elaboracion de estos
reglamentos estaran imbuidos del mecanismo,
del espiritu y de los valores que aqui se han
sefialado.

iExisten muchas leyes en donde los regla-
mentos nunca fueron entregados o que demo-
ran afios en dictarse!

Entiendo que, dada la importancia de esta
legislacion en proyecto, estos reglamentos van
a tener un plazo y un mecanismo de partici-
pacion acotados con el fin de conocerse, por-
que no seria la primera vez que un reglamento
contrariara lo que dice la ley, ya que si se trata
de forzar la normativa legal el reglamento es
la clave. Como el reglamento no lo discute el
Senado ni el Parlamento, sino un grupo de ase-
sores técnicos -uno nunca sabe el mecanismo-,
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y se utilizan los términos mas encontrados,
muchas veces (lo hemos visto en este largo
proceso: llevo 23 afios en el Parlamento; estoy
en un quinto periodo) logra torcer el espiritu
de la ley.

iEso es efectivo, y con ello hay que tener
bastante cuidado!

Del mismo modo, quiero sefialar que la cla-
ve es la iniciativa sobre las compensaciones o
sobre la asociatividad, respecto a lo que hemos
conversado en mas de una oportunidad con el
seflor Ministro; porque es fundamental.

Entiendo que habria que generar esta ley
base, esta ley matriz. De haber tenido un de-
bate paralelo relativo a las compensaciones,
claro, habriamos dicho: “Mira, los polos de
desarrollo van a tener estas importantes com-
pensaciones. Y, por lo tanto, generaremos aso-
ciatividad”.

Siento que las empresas de transmision, de
generacion y de distribucion debieran compar-
tir utilidades.

Durante numerosisimos afios ha habido un
tope maximo para el asunto de las utilidades
de las empresas de distribucion. Y fijese, sefior
Ministro, que lo que nos informaban los traba-
jadores de CHILECTRA en su oportunidad era
que la empresa siempre se acotaba al maximo
de las utilidades: gastaba mucho mucho y nun-
ca se pasaba.

Tiene que haber un control mas efectivo
sobre todo el sistema; si no, las empresas se
acomodan al reglamento con el objeto de no
generar mayores descuentos.

Quiero sefialar que en estas zonas de sacri-
ficio tendran que existir buenas compensacio-
nes, asociatividad. O sea, si no hay territorio,
en este caso agua, entonces jno hay proyecto!

Eso lo vimos en Pangue y en Ralco con
ENDESA. Es decir, habriamos querido que
existiera asociatividad: se iba a hacer, bien.
Pero no fue asi, y se utilizan recursos natu-
rales, territorio y, ademas, territorio indigena,
como en el Alto Biobio.

Yo espero -tengo bastante fe- que para el

proyecto de ley de asociatividad exista de par-
te de las bancadas de enfrente, de la Derecha,
la misma disposicion, la misma voluntad para
discutirlo cuando digamos que las empresas
generadoras, las empresas de transmision y las
empresas de distribucion tengan que compen-
sar o asociarse.

A mi me gusta mas el concepto de “asociar-
se”, porque los efectos negativos, las externali-
dades negativas quedan erradicadas. Y ahi esta
Cabrero: jSiete plantas generadoras, y siguen
sumandose proyectos!

El punto es si la Region del Biobio va a te-
ner el 34 por ciento de la generacion de todo
Chile, y hay una comuna con siete proyectos y
Coronel que ya tiene cuatro, ;cual sera la aso-
ciatividad que permitird compensar el impacto
negativo de la externalidad, en este caso de la
generacion?

Espero que podamos cobrar por el agua de
mar, que es el Ginico bien natural por el que no
se paga; el aire y el agua de superficie ya cuen-
tan con un precio establecido. Y tenemos un
proyecto sobre el particular, sefior Presidente.

Insisto en lo relativo al reglamento: tengo
dudas respecto de €l.

jPatagonia sin represas!

iNueva Constitucion, ahora!

iNo mas AFP!

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).—
Tiene la palabra el Senador sefior Horvath.

El seiior HORVATH.— Sefior Presidente,
en cuanto a la materia que nos ocupa en este
momento, considero muy mala la denomina-
cion de “polos de desarrollo energético”, pues
la idea es justamente privilegiar las energias
renovables no convencionales. Con ello se tie-
ne energia distribuida, que no requiere grandes
lineas de transmision.

Por lo tanto, aquello apunta en una direc-
cion distinta.

No se puede indemnizar ni compensar un
dano irreversible. Y la asociatividad, con un
proyecto que es un salvavidas de plomo, tam-
poco es factible.
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Por eso, la clave aqui se halla en la evalua-
cion ambiental estratégica de cada uno de es-
tos sectores, polos de desarrollo, para que no
se transformen en zonas de sacrificio.

Ese es el punto que debemos garantizar en
este proyecto de ley.

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).—
Conforme al acuerdo adoptado recién por la
Sala, tiene la palabra el sefior Ministro.

El sefior PACHECO (Ministro de Ener-
gia).— Sefior Presidente, le agradezco la opor-
tunidad que me da para comentar lo tocante a
los polos de desarrollo, los cuales podriamos
haber llamado “centros de cooperacion y aso-
ciacion de energia”, o quizas debimos plantear
una denominacion distinta al respecto.

Capaz que en la ejecucion de la ley en pro-
yecto sea factible hacer aquello, pues recogi-
mos la preocupacion de Sus Sefiorias en esta
materia.

Nosotros evaluamos en su momento qué
significaba haber cambiado el guarismo del
20 por ciento y llevarlo -y el Senador Letelier
menciono una cifra que alguna vez se barajo-,
por ejemplo, a 70 por ciento.

Pienso que es importante compartir con us-
tedes que hicimos tal analisis.

En Chile hoy dia tenemos 14 mil 700 me-
gawatts de hidroelectricidad potencial en 96
subcuencas.

Si establecemos la restriccion de que el 70
por ciento debe provenir de energias renova-
bles no convencionales, ese potencial baja a
1.169 megawatts.

Entonces, un pais privilegiado con el agua,
que tiene en ella una oportunidad para generar
energia eléctrica -sin consumirla, porque solo
la usa y la devuelve en el mismo estado-, veria
reducido en 90 por ciento su potencial hidro-
eléctrico.

Ello, por una razén muy simple. Y lo quiero
explicar con un ejemplo.

Voy a hablar de cualquiera de las subcuen-
cas que Sus Sefiorias conocen.

Tomemos una subcuenca con un potencial

de 120 megawatts y asumamos que dentro de
ella hay 10 proyectos, dos de ellos de 25 me-
gawatts cada uno; o sea, existen 50 megawatts
que no son de energia renovable no convencio-
nal (porque la energia renovable no conven-
cional es hasta 20 por ciento). Eso significaria
que dicha subcuenca, cuyo potencial es de 120
megawatts, enfrentaria un impedimento, pues
el 70 por ciento no le permitiria desarrollar los
8 proyectos restantes.

Vuelvo al punto central: queremos que se
desarrollen proyectos que efectivamente con-
curran, por su tamafo, a realizar un esfuerzo
cooperado. Porque no les es factible cargar en
sus espaldas con la linea de transmision, ya
que, dado su tamafo, no la pueden financiar.

A las grandes empresas les da lo mismo esa
cuestion: se echan encima el costo de la trans-
mision con la caja chica. Pero a las empresas
pequenias la mochila del costo de transmision
las inviabiliza.

Quiero hacerme cargo también, sefior Presi-
dente, de lo siguiente.

La evaluacion ambiental estratégica es sin
apellidos. jNo tiene letra chica!

Es una metodologia probada, conocida, ela-
borada por el Estado. Y eso vamos a usar para
determinar el polo.

Es la que se hace con participacion tempra-
na, con consulta indigena, en fin.

De ahi que me parezca muy importante aqui
matar a los fantasmas. Porque hemos incorpo-
rado no solo lo mejor que tenemos como pais,
sino también las metodologias existentes en el
resto del mundo.

Al final hicimos aquello, pues queremos
que el Estado asuma un rol diferente.

Es muy raro ser Ministro de Energia y que
venga aca un extranjero y pregunte cual es el
mecanismo de planificacion de transmision
que existe en nuestro pais y mi respuesta sea:
“No tenemos nada”.

iEl no se queda muy convencido de que uno
sea Ministro de Energia en una nacion donde
no hay planificacion de transmision...!
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Pienso que es muy importante despejar la
idea de que debemos llevar a cabo desarrollo
energético sin hacer aquello de la mano del de-
sarrollo turistico, industrial, agricola, etcétera.

En Nueva Zelandia, por ejemplo, el desa-
rrollo energético se realiza de la mano con el
desarrollo turistico.

Ese es nuestro objetivo: que seamos capa-
ces de llevar a cabo politica energética y de-
sarrollo energético de la mano con la vocacion
de los territorios. Y entendemos que ella no es
unidimensional, que ha de haber una convi-
vencia entre los distintos sectores.

Por ultimo, sefor Presidente, en cuanto a
los reglamentos que se deberan dictar confor-
me a lo dispuesto en este proyecto -ya dijimos
que es el mayor que se ha presentado en el
sector eléctrico en los ultimos 35 afios-, cabe
manifestar que ya estamos trabajando en ellos.

Nosotros los hemos ido preparando en pa-
ralelo.

Tenemos un compromiso con esta Sala en
el sentido de que todos los reglamentos aso-
ciados a esta iniciativa de ley van a ingresar a
la Contraloria General de la Republica antes
de un afo.

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).— El
sefior Ministro ha sido lo suficientemente cla-
ro, y ha despejado bien el punto planteado por
Sus Sefiorias.

Si les parece a los sefores Senadores, deja-
mos hasta aqui las explicaciones del Ejecutivo.

Conforme.

Tiene la palabra el sefior Secretario.

El sefior LABBE (Secretario General).—
(Alguna sefiora Senadora o alglin sefior Sena-
dor no ha emitido su voto?

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).—
Terminada la votacion.

—Se aprueba el articulo 85° (16 votos a
favor, 2 en contra y una abstencion).

Votaron por la afirmativa las sefioras
Allende, Van Rysselberghe y Von Baer y los
sefiores Chahuan, Coloma, Garcia, Garcia-
Huidobro, Guillier, Horvath, Hernan Larrain,

Letelier, Montes, Moreira, Ossanddn, Quinta-
na y Quinteros.

Votaron por la negativa los sefiores De
Urresti y Navarro.

Se abstuvo el sefior Girardi.

—Queda pendiente la discusiéon particu-
lar del proyecto.

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).—
Por haberse cumplido su objetivo, levantaré la
sesion, sin perjuicio de dar curso reglamenta-
rio a las solicitudes de oficios que han llegado
a la Mesa.

PETICIONES DE OFICIOS

—Los oficios cuyo envio se anuncié son
los siguientes:

De la sefiora ALLENDE:

Al sefior Director de la Oficina Nacional de
Emergencia, pidiéndole AYUDA PARA RE-
PARACION O RECAMBIO DE EQUIPO
DE RADIOCOMUNICACION DE LOCA-
LIDAD DE TOTORAL, EN PROVINCIA
DE COPIAPO.

Del sefior ARAYA:

Al senor Secretario Ministerial de Bie-
nes Nacionales de la Region de Antofagasta,
requiriéndole indicar ESTADO DE SOLI-
CITUDES DE REGULARIZACION DE
TITULOS DE DOMINIO DE VECINOS
DE TALTAL SENORAS JAVIERA SILVA
ALVAREZ, PATRICIA ROMERO RAMI-
REZ Y YESSENIA SANCHEZ JORQUE-
RA Y SENOR RAUL RAMIREZ DiAZ;
ESTADO DE PETICION DE RECTIFICA-
CION DE NUMERACION DE VIVIENDA
EN TiTULO DE DOMINIO DE SENORA
BERNARDINA OLIVARES MARTiNEZ,
Y ESTADO DE SOLICITUD DE CO-
MODATO O TRASPASO DE TERRENO
PRESENTADA POR SENORA MALY BE-
RRiOS GOLSDWORTHY.

A la senora Directora del SERVIU de An-
tofagasta, solicitandole informacion sobre
ESTADO DE TRAMITACION DE SOLI-
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CITUD DE TiTULO DE DOMINIO PRE-
SENTADA POR SENOR CARLOS TE-
LLO VIDAURRE.

Del sefior BIANCHI:

A la sefora Directora Regional del Servicio
de Evaluacion Ambiental de Magallanes y de
la Antartica Chilena, a fin de exponer CON-
SIDERACIONES SOBRE PROYECTO
“PISCICULTURA DE RECIRCULACION
LAGO BALMACEDA”.

Del sefior DE URRESTI:

Al sefior Director Ejecutivo de la Corpora-
cion Nacional Forestal, para pedir anteceden-
tes respecto de LICITACION PARA ADMI-
NISTRACION PRIVADA DE REFUGIOS
EN PARQUE NACIONAL TORRES DEL
PAINE.

Al senor Director Nacional de la Corpora-
cion Nacional de Desarrollo Indigena, con el
objeto de que informe en cuanto a DENUN-
CIA DE FUNDACION DESIERTO DE
ATACAMA POR DANOS EN GEOGLI-
FOS DE CHUG CHUG, REGION DE AN-
TOFAGASTA.

Del sefior GARCIA:

Al sefor Alcalde de Melipeuco, a fin de
consultar por SITUACION DE CAMINO
EL BAQUEANO, PRESUNTIVAMENTE
CERRADO POR PARTICULAR.

Del sefior GARCIA-HUIDOBRO:

A los sefiores Ministro del Interior y Se-
guridad Publica y General Director de Cara-
bineros, para que comunique fundamentos de
RETARDO EN INAUGURACION DE CO-
MISARIA DIEGO PORTALES, EN CIU-
DAD DE RANCAGUA.

Al sefior Ministro de Obras Publicas, con el
objeto de que entregue informe acerca de FIS-
CALIZACION Y CUMPLIMIENTO DE
LEY SOBRE NORMAS DE SEGURIDAD
MINIMA EN PASARELAS PEATONALES
Y PASOS DESNIVELADOS O PUENTES.

Del sefior GUILLIER:

Al sefior Ministro de Hacienda (con copia
al sefior Ministro del Interior y Seguridad Pu-

blica y a la sefiora Ministra de Mineria), plan-
teando PROPUESTAS PARA PROPICIAR
REACTIVACION ECONOMICA EN RE-
GION DE ANTOFAGASTA Y OTRAS
ESPECIFICAS RELACIONADAS CON
AREA MINERA.

Al sefior Subsecretario de Pesca y Acui-
cultura, pidiéndole precisar DANO PROVO-
CADO POR ALUVION EN COSTAS DE
TOCOPILLA (DANO ECOLOGICO, IM-
PACTO LABORAL Y MEDIDAS PALIA-
TIVAS) Y TODA INFORMACION CON-
CERNIENTE A AREAS DE MANEJO DE
LA ZONA.

Del seiior NAVARRO:

Al sefor Ministro de Hacienda, solicitando-
le informacion referida a APORTES RESER-
VADOS PARA CAMPANAS POLITICAS
DE CIUDADANOS ACTUALMENTE EN
CARGOS DE ELECCION POPULAR EN
PROVINCIAS DE PALENA, CHILOE
Y LLANQUIHUE Y EMPRESAS LIGA-
DAS A PESCA Y SALMONICULTURA
CON BENEFICIOS TRIBUTARIOS POR
APORTES A CAMPANAS POLITICAS.

Al sefior Ministro de Economia, Fomen-
to y Turismo, pidiéndole antecedentes sobre
CONCURSOS PARA PROVEER CAR-
GO DE DIRECTOR DE SERNAPESCA Y
NOMBRE DE DIRECTOR INTERINO, y
requiriéndole COPIAS DE DECRETOS SU-
PREMOS E INFORMES TECNICOS QUE
SUSTENTAN ARTiICULOS 61, 62 Y 63 DE
LEY GENERAL DE PESCA.

A la sefnora Ministra de Justicia y Derechos
Humanos, solicitandole diversos antecedentes
relativos a CASOS PRIORIZADOS DE NI-
NOS Y ADOLESCENTES EN RELACION
CON PLAN PROTEGE y a CENTROS
DE REPARACION ESPECIALIZADA DE
ADMINISTRACION DIRECTA DEL SE-
NAME.

A la sefiora Ministra de Salud, pidién-
dole remitir antecedentes sobre OPINION
DE COMISION NACIONAL DOCENTE
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ASISTENCIAL EN MATERIA DE RE-
GLAMENTO PARA EXAMEN UNICO
NACIONAL DE CONOCIMIENTOS DE
MEDICINA Y ACTUACIONES DE MI-
NISTERIO A ESE RESPECTO.

A la sefora Directora del Instituto Nacional
de Derechos Humanos, para que informe de
manera detallada acerca de CASOS DE TOR-
TURA Y USO EXCESIVO DE FUERZA,
DESDE 2006 A LA FECHA, EN CONTEX-
TO DE MOVILIZACIONES SOCIALES.

A las municipalidades de la Region de Los
Lagos, solicitandoles COPIA DE PATENTES
OTORGADAS A EMPRESAS SALMONE-
RASY SUS DOCUMENTOS ANEXOS.

De la sefiora LILY PEREZ:

A la sefiora Ministra de Salud, al sefior Di-
rector del Servicio de Salud de Valparaiso-San
Antonio y al sefior Director del Hospital Car-
los van Buren, requiriéndoles informacion re-
lativa a ESTADO DE FUNCIONAMIENTO
DE “POLICLINICO DE IDENTIDAD DE
GENERO”, POR INTERRUPCION DE
PRESTACIONES  ENDOCRINOLOGI-
CAS Y QUIRURGICAS.

El sefior QUINTANA (Vicepresidente).— Se
levanta la sesion.
—Se levanté a las 19:52.

Manuel Ocana Vergara,
Jefe de la Redaccion
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ANEXOS

DOCUMENTOS
1

MENSAJE DE SU EXCELENCIA LA PRESIDENTA DE LA REPUBLICA CON EL
QUE INICIA UN PROYECTO DE LEY QUE PERMITE A LOS PROFESIONALES DE
LA EDUCACION QUE INDICA, ENTRE LOS ANOS 2016 Y 2024, ACCEDER A LA
BONIFICACION POR RETIRO VOLUNTARIO ESTABLECIDA EN LA LEY N° 20.822
(10.744-04)

MENSAJE N° 082-364/

Honorable Senado:

En uso de mis facultades constitucionales, vengo en proponer un proyecto de ley que
tiene por objeto otorgar una bonificacion por retiro voluntario para los profesionales de la
educacion, bajo las condiciones y plazos que se indican en cada caso.

ANTECEDENTES

La presentacion de este proyecto de ley responde al compromiso y la voluntad del go-
bierno de extender el beneficio establecido en la ley N° 20.822, a los y las docentes en ejer-
cicio, que cumplan o hayan cumplido la edad legal de jubilar entre el 1 de enero de 2016 y
el 30 de junio de 2024.

Esta extension del beneficio y la forma de su financiamiento surge como parte de los
acuerdos adoptados en el marco de la tramitacion de la ley N° 20.903, que cre6 el nuevo
sistema nacional de desarrollo profesional docente.

Este proyecto permite agilizar la renovacion de las dotaciones docentes del sector publi-
co, lo que adquiere especial relevancia en el marco del proyecto de ley que creara nuevos
Servicios Locales de Educacion, actualmente en tramite.

El nuevo modelo de administracion que se encuentra en pleno debate legislativo reque-
rira combinar la experiencia de la actual dotacion docente con la incorporacion paulatina de
las nuevas experiencias formativas que comenzaran a implementarse a partir de la entrada
en vigencia de la ley N°20.903 que establece nuevas condiciones para la formacion inicial
docente, con nuevos requisitos de acceso, acreditacion de las carreras y evaluaciones diag-
nosticas, entre otros aspectos.

De este modo, prorrogar el incentivo al retiro establecido en la ley N° 20.822 tiene, la
primera funcion de darle movimiento a las plantas docentes, incentivando su renovacion.

Asimismo, este proyecto de ley busca responder a un requerimiento del gremio, el cual
ha evidenciado a través del Colegio de Profesores de Chile A.G. que se requiere contar
con instrumentos que permitan mejorar las condiciones de egreso de los profesionales de
la educacion.

En resumen, este proyecto de ley viene a responder a distintas necesidades del sistema
escolar publico, mejorando por una parte las condiciones de salida de los docentes que
cumplen la edad legal de jubilar, y generando por la otra condiciones de renovacion de
las dotaciones docentes, en el marco del proceso de traspaso a una nueva institucionalidad



3474 DIARIO DE SESIONES DEL SENADO

publica de administracion.
OBJETIVO

El proyecto tiene por objeto prorrogar el plan de retiro voluntario establecido en la ley
N° 20.822, beneficiando a los profesionales de la educacion del sector municipal y de los
establecimientos de administracion delegada regidos por el decreto ley N° 3.166, que ha-
yan cumplido o cumplan las edades legales para pensionarse por vejez.

Para el logro de este objetivo, se extiende durante nueve afios la aplicacion de este plan
de incentivo al retiro voluntario, permitiendo que los profesionales de la educacion que
pueden acogerse a ¢l cuenten con la certeza de que al término de su vida laboral tendran
derecho a una bonificacion por retiro, como justa retribucion a la funcion realizada.

En efecto, este proyecto de ley permitira, durante los nueve afios que se encontrara
vigente, que hasta 20.000 profesionales de la educacion puedan acceder a la bonificacion
por retiro voluntario. De esta forma, se beneficiaran los trabajadores y trabajadoras que
cumplieron o cumplan, entre el 1 de enero de 2016 y el 30 de junio de 2024, 60 afios de
edad, si son mujeres o 65 afios de edad, si son hombres, y aquellos que al 31 de diciembre
de 2015 hayan cumplido dichas edades o mas, siempre que retinan los demas requisitos
para acceder a la bonificacion.

CONTENIDO

Beneficiarios y beneficiarias de la extension de la bonificacion por retiro voluntario.

El articulo 1° permite acceder a la bonificacién por retiro voluntario establecida en la
ley N° 20.822 a los siguientes profesionales de la educacion:

Aquellos que pertenezcan a una dotacion docente del sector municipal, administrada
directamente por las municipalidades o por corporaciones municipales, o estén contratados
en los establecimientos regidos por el decreto ley N° 3.166, de 1980, y que en el periodo
comprendido entre el 1 de enero de 2016 y el 30 de junio de 2024, ambas fechas inclusive,
hayan cumplido o cumplan 60 afios de edad, en el caso de las mujeres, o 65 afos de edad,
si son hombres. Estos trabajadores y trabajadoras deberan comunicar su decision de renun-
ciar voluntariamente y hacerla efectiva respecto del total de horas que sirven en cada uno
de los establecimientos educacionales antes mencionados, de acuerdo a los plazos que fija
esta ley y el reglamento.

Aquellos profesionales de la educacion que se desempefien en los establecimientos edu-
cacionales indicados en la letra anterior, que antes del 01 de enero de 2016 hayan cumplido
60 o mas afios de edad, si son mujeres, y 65 o mas afios de edad, sin son hombres.

Reglas especiales.

Sin perjuicio de que se aplicaran las normas de la ley N°20.822, para efectos de asignar
la bonificacion se consideraran las siguientes reglas especiales:

Numero de beneficiarios.

Podran acceder a la bonificacion hasta un total de 20.000 (veinte mil) profesionales de
la educacion, distribuidos de la forma expresada en el proyecto.

Calculo de la bonificacion.

Atendido que la bonificacion se calcula en atencion a las horas de contrato vigentes y
afos de servicio, se establecen reglas para su determinacion, que permitan su aplicacion en
forma progresiva en el tiempo. Al efecto, se establece como fecha de referencia en el caso
de las horas de contrato las vigentes en el mes de octubre del afio inmediatamente anterior a
aquel en que se cumple la edad de jubilar, o al 31 de octubre de 2015 en el caso de quienes
hayan cumplido esa edad o mas, antes del 1 de enero de 2016. En el caso de los afios de
contrato se consideraran los servidos ante la entidad empleadora hasta el ultimo dia del mes
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anterior a la fecha de adjudicacion de un cupo.

Reajustabilidad del monto de la bonificacion.

Dado que la bonificacion establecida en la ley N°20.822 corresponde a un monto fijo de
$21.500.000.-, sera reajustada en el mes de marzo de cada afo.

Procedimiento de asignacion del beneficio.

Para acceder a la bonificacion por retiro voluntario, los profesionales de la educacion
deberan postular en su respectiva institucion empleadora comunicando su decision de re-
nunciar voluntariamente en los plazos y formas que fije la ley y el reglamento. Tratandose
del proceso correspondiente al afio 2016, este se encuentra regulado especialmente en el
articulo primero transitorio.

La Subsecretaria de Educacion, mediante resolucion, determinara los beneficiarios de
los cupos correspondientes a cada afio.

Incorporacion preferente en el listado de seleccionados y seleccionadas para acceder a
la bonificacion por retiro voluntario.

Los y las postulantes a la bonificacion por retiro voluntario que, cumpliendo requisitos
para acceder a ella, no fueron seleccionados por falta de cupos, pasaran a integrar en forma
preferente el listado de seleccionados del proceso correspondiente al afio siguiente o afios
siguientes, sin necesidad de realizar una nueva postulacion.

Compatibilidad con el bono post laboral establecido en la ley N° 20.305.

Los profesionales de la educacion que postulen a la bonificacion, en caso de tener dere-
cho al bono que establece la ley N° 20.305 podran presentar la solicitud para acceder a €l,
en la misma oportunidad en que comuniquen su fecha de renuncia voluntaria.

Situacion de docentes que presentaron previamente su renuncia voluntaria para eximir-
se del proceso de evaluacion docente.

Los profesionales de la educacion del sector municipal que en forma previa a la publi-
cacion de la ley hayan presentado su renuncia anticipada conforme a lo establecido en el
inciso final del articulo 70 del decreto con fuerza de ley N°1, de 1996, del Ministerio de
Educacion, podran acceder a la bonificacion mientras sigan desempefiandose en la dotacion
docente del respectivo sostenedor municipal.

En mérito de lo anteriormente expuesto, someto a vuestra consideracion el siguiente

PROYECTO DE LEY:

“Articulo 1°.-Los profesionales de la educacion que pertenezcan a una dotacion docente
del sector municipal, administrada directamente por las municipalidades o por corpora-
ciones municipales, ya sea en calidad de titulares o contratados, o estén contratados en los
establecimientos regidos por el decreto ley N°3.166, de 1980, y que entre el 1 de enero de
2016y el 30 de junio de 2024, ambas fechas inclusive, cumplan sesenta afios de edad si son
mujeres, o0 sesenta y cinco afios de edad si son hombres, podran acceder a la bonificacion
por retiro voluntario establecida en la ley N°20.822, en adelante “la bonificacion”, hasta
por un total de 20.000 beneficiarios, siempre que comuniquen su decision de renunciar
voluntariamente y hagan efectiva dicha renuncia respecto del total de horas que sirven en
los organismos antes sefialados, de acuerdo en los plazos que fijan esta ley y el reglamento.

Asimismo, podran acceder a la bonificacion los profesionales de la educacion que per-
tenezcan a una dotacidon docente de las instituciones sefialadas en el inciso anterior o estén
contratados en los establecimientos regidos por el decreto ley N°3.166, de 1980, que antes
del 1 de enero de 2016, hayan cumplido 60 o mas afios de edad si son mujeres, y 65 0 mas
afos de edad si son hombres, siempre que accedan a un cupo de los senalados en el inciso
anterior y en los plazos fijados en la presente ley y el reglamento.

Articulo 2°.- La bonificacion se regulara por la ley N° N°20.822. Con todo, se le se apli-
caran las siguientes reglas especiales y las demas que fije un reglamento:



3476 DIARIO DE SESIONES DEL SENADO

De acuerdo a esta ley, podran acceder a la bonificacion hasta un total de 20.000 (veinte
mil) profesionales de la educacion, distribuidos de acuerdo a la siguiente tabla:

Ao Numero de beneficiarios
2016 1.500
2017 1.500
2018 3.200
2019 2.300
2020 2.300
2021 2.300
2022 2.300
2023 2.300
2024 2.300
Total 20.000

Los cupos que no hubieren sido utilizados en los afos 2016, 2017 y 2018, incrementa-
ran los cupos del afio 2019. A partir de dicho afio, los cupos que no sean utilizados en cada
anualidad incrementaran los cupos del afio inmediatamente siguiente.

Para el calculo de la bonificacion de cada profesional de la educacion, se considerara el
numero de horas de contrato vigentes, en la respectiva comuna o entidad administradora,
segun corresponda, al 31 de octubre del afio inmediatamente anterior a aquel en que el
profesional de la educacion cumpla la edad legal para pensionarse por vejez. Por su parte,
los afios de servicio o fraccion superior a seis meses se consideraran al tltimo dia del mes
anterior a la fecha de la resolucion que le adjudique un cupo.

En el caso de los profesionales de la educacion a que se refiere el inciso segundo del
articulo primero, se considerara el nimero de horas de contrato vigentes al 31 de octubre
de 2015.

En el mes de marzo de cada ano, el valor de la bonificacion establecida en el inciso
segundo del articulo 1° de la ley N° 20.822, se reajustara de acuerdo a la variacion que
experimente el indice de precios al consumidor determinado por el Instituto Nacional de
Estadisticas entre los meses de enero a diciembre del afio inmediatamente anterior.

Los profesionales de la educacion sefialados en el articulo 1°, que opten por acceder a
la bonificacion, deberan manifestar su voluntad de renunciar al total de las horas que sirven
ante su institucion empleadora, postulando por dicho acto a la bonificacion, en los plazos
y condiciones que fije el Reglamento. En el caso que un profesional de la educacion tenga
mas de un empleador, debera efectuar este tramite ante todas las entidades sefialadas en el
articulo 1° en las que se desempeiie.

Las instituciones empleadoras sefaladas en el articulo 1° deberan remitir las postula-
ciones y sus antecedentes a la Subsecretaria de Educacion, la cual mediante resolucion
determinara los beneficiarios de los cupos correspondientes a un afio.

Las profesionales de la educacion podran postular a los cupos indicados en el numeral
1. a partir del afio en que cumplan 60 afos de edad y hasta el proceso correspondiente a los
65 aflos de edad.

Las profesionales de la educacion que cumplan 60 afios de edad y hasta 65 afios, entre el
1 de enero y el 30 de junio de 2024, podran postular en el proceso correspondiente a dicho
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afio segun lo fije el reglamento, y de ser seleccionadas deberan hacer efectiva su renuncia
voluntaria entre el 1 de enero y el 1 de marzo del afio siguiente al cumplimiento de los 65
afios de edad.

En caso de haber un mayor niimero de postulantes que cupos disponibles para un afio, la
Subsecretaria de Educacion procedera a adjudicarlos de acuerdo a los siguientes criterios
de prioridad:

Aquellos con un mayor numero de dias por sobre la edad legal para pensionarse por
vejez.

Aquellos con mayor numero de dias de licencias médicas, cursadas durante los vein-
ticuatro meses inmediatamente anteriores al inicio del respectivo periodo de postulacion.
Para estos efectos, la institucion empleadora debera informar a la Subsecretaria de Educa-
cion el numero de dias de licencias.

Aquellos con mayor nimero de afios de servicio en la institucion empleadora.

Si aplicados todos los criterios de prioridad anteriores no sea posible asignar un cupo,
resolvera el Subsecretario de Educacion.

La resolucion a que se refiere el numeral 4., debera contener:

La individualizacion de los beneficiarios de los cupos disponibles.

La némina de aquellos profesionales de la educacion que cumplen con los requisitos
para acceder a la bonificacion y no fueron beneficiados con un cupo.

Las demas materias que defina el Reglamento.

Una vez totalmente tramitada dicha resolucion, la Subsecretaria de Educacion la remi-
tird a cada una de las instituciones empleadoras mediante los mecanismos que defina el
Reglamento y la publicara en el sitio electronico del Ministerio de Educacion.

Dentro de los 5 dias habiles siguientes a la fecha de publicacion en el sitio electronico
del Ministerio de Educacion de la resolucion a que se refiere el numeral 4 de este articulo,
la institucion empleadora debera notificar a cada uno de los profesionales de la educacion
que participaron en el proceso de postulacion del resultado del mismo. Dicha notifica-
cion podra ser efectuada personalmente de acuerdo al inciso final del articulo 46 de la ley
N°19.880, por carta certificada dirigida al domicilio que el profesional tenga registrado ante
ella o mediante el correo electronico que se haya establecido al efecto.

Para efectos de acceder a la bonificacion, quienes resultaren beneficiarios de un cupo,
deberan formalizar ante su empleador su renuncia voluntaria e irrevocable, a mas tardar el
ultimo dia habil del mes siguiente a la fecha de publicacion en el sitio electronico del Mi-
nisterio de Educacion de la resolucion a que se refiere el numeral 4.- del presente articulo.
Con todo, dicha renuncia debera hacerse efectiva entre el 1 de enero y el 1 de marzo del
afio siguiente al de la fecha de la sefialada publicacion.

Aquellos profesionales de la educacion que, cumpliendo los requisitos para acceder a la
bonificacion, no sean adjudicatarios de un cupo, seran incorporados en forma preferente al
listado de seleccionados del proceso correspondiente al afio o afios siguientes, sin necesi-
dad de realizar una nueva postulacion. Una vez que ellos sean incorporados a la nomina de
beneficiarios, si quedasen cupos disponibles, éstos se completaran con los postulantes de
dicho afio que resulten seleccionados.

La resolucion que adjudica cupos a los seleccionados preferentes antes indicados podra
dictarse en cualquier época del afio, sin necesidad que se haya desarrollado el proceso de
postulacion para la anualidad respectiva.

En caso que un profesional de la educacion beneficiario de un cupo no presente o se
desistiere de su renuncia voluntaria, la instituciéon empleadora informara a la Subsecretaria
de Educacidn, la que procedera a reasignar el cupo siguiendo estrictamente el orden del
aflo respectivo.

El profesional de la educacion a quien se le reasigne el cupo de quien desista debera
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hacer efectiva la renuncia voluntaria en el plazo sefialado en el numeral 9.- de este articulo.

Las mujeres menores de 65 afios de edad que, habiendo sido beneficiadas con un cupo
no presenten su renuncia en el plazo establecido en el numeral 9.-, para efectos de poder
volver a acceder a un cupo deberan postular a un nuevo proceso.

Articulo 3°.- Los profesionales de la educacion que accedan a un cupo de la bonifica-
cion por retiro voluntario se le aplicara lo dispuesto en el articulo 4° de la ley N° 20.882.

Articulo 4°.- Los profesionales de la educacion que postulen a la bonificacion, en caso
de tener derecho al bono que establece la ley N° 20.305 podran presentar la solicitud para
acceder a ¢l, en la misma oportunidad en que comuniquen su fecha de renuncia voluntaria,
conforme al procedimiento establecido en esta ley. Para tal efecto se consideraran los pla-
zos y edades que establece la presente ley, no siendo aplicables a su respecto los plazos de
doce meses sefialados en los articulos 2°, N° 5 y 3° de la ley N° 20.305.

El bono establecido en la ley N° 20.305 es compatible con los beneficios establecidos
en la presente ley.

Articulo 5°.- Los profesionales de la educacion que se acojan a los beneficios de la
presente ley deberan renunciar voluntariamente a todos los cargos y al total de horas que
sirvan, en los plazos sefialados en el articulo anterior.

Asimismo, aquellos que se desempefien en mas de un establecimiento educacional de
los sefialados en el articulo 1°, deberan renunciar a la totalidad de horas y nombramientos
o contratos que tenga en los distintos establecimientos.

Se entendera que renuncian irrevocablemente a los beneficios de la presente ley los
profesionales de la educacion que no postulen a la bonificacion, o siendo beneficiados con
un cupo no renuncien voluntariamente al total de horas que sirvan, en los plazos fijados en
la ley y el reglamento.

Articulo 6°.- Un reglamento dictado por el Ministerio de Educacion, que también de-
bera ser suscrito por el Ministro de Hacienda, determinara las normas necesarias para la
aplicacion de esta ley, pudiendo incluir entre otras materias los plazos de postulacion a la
bonificacion, el procedimiento de otorgamiento y pago de ésta, y la transmisibilidad de la
bonificacion, de acuerdo a las normas generales que rijan en materia de sucesion por causa
de muerte.

El reglamento de que trata este articulo debera dictarse dentro de los noventa dias si-
guientes a la fecha de publicacion de esta ley.

Articulo 7°.- Podran acceder a la bonificacion, los profesionales de la educacion del
sector municipal, que hasta el dia anterior a la fecha de publicacion de esta ley hayan
presentado su renuncia anticipada conforme a lo establecido en el inciso final del articulo
70 del decreto con fuerza de ley N°1, de 1996, del Ministerio de Educacion, siempre que
comuniquen su decision de renunciar voluntariamente al total de horas que sirven en los
organismos senalados en el articulo 1°, en los plazos que fija esta ley y su reglamento, y que
contintien desempefiandose en la dotacion docente del respectivo sostenedor municipal,
por no haber recibido la bonificacion establecida en el articulo 73 bis del decreto con fuerza
de ley N°1, de 1996, del Ministerio de Educacion. Presentada su postulacion a la bonifi-
cacion, la renuncia anticipada del sefialado articulo 70, s6lo surtira efectos en caso que el
profesional de la educacion no sea seleccionado para acceder a un cupo de la bonificacion
a que se refiere el numeral 1 del articulo 2°, ya sea en el mismo afio o en forma preferente
para un proceso posterior.

Asimismo, los profesionales de la educacion sefialados en el inciso anterior tendran
derecho a presentar la solicitud para acceder al bono que se establece en la ley N°20.305,
de conformidad con el articulo 4° de esta ley.

ARTICULOS TRANSITORIOS

Articulo primero transitorio.- El procedimiento para asignar los cupos en el afio 2016 se
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sujetara a las reglas siguientes:

Los y las profesionales de la educacion de las entidades a que se refiere el articulo 1°,
que al 31 de diciembre de 2016 cumplan o hayan cumplido 65 o mas afios de edad, deberan
postular a la bonificacion dentro de los 30 dias habiles siguientes a la publicacion de la ley.
Si no postularen dentro de dicho plazo se entendera que renuncian irrevocablemente a los
beneficios de la misma.

También, dentro del mismo plazo, podran postular a la bonificacion las profesionales de
la educacion que al 31 de diciembre de 2016 cumplan o hayan cumplido entre 60 y 64 afios
de edad. Con todo, ellas podran postular hasta el periodo en que cumplan 65 afos de edad.

Los y las profesionales de la educacion sefialados en el numeral anterior, en su postula-
cion deberan indicar la fecha en que haran efectiva su renuncia voluntaria e irrevocable, la
cual debera estar comprendida entre el 1 de enero y el 1 de marzo de 2017.

Las instituciones empleadoras deberan remitir las postulaciones y sus antecedentes a
la Subsecretaria de Educacion dentro de los 8 dias habiles siguientes al término del plazo
para postular, fijado en el numeral 1.-. Dichas instituciones deberan remitir el certificado
de nacimiento del postulante, la comunicacion de renunciar voluntariamente a su cargo y el
total de horas que sirvan, la certificacion del cumplimiento de los demas requisitos y aque-
llos que permitan la verificacion de los criterios de prioridad establecidos en el numeral 7.
del articulo 2°.

Articulo segundo transitorio.- El mayor gasto fiscal que represente la aplicacion de esta
ley, durante el primer afio presupuestario de vigencia, se financiara con cargo a la partida
presupuestaria del Ministerio de Educacion. No obstante lo anterior, el Ministerio de Ha-
cienda con cargo a la partida presupuestaria del Tesoro Publico, podra suplementar dicho
presupuesto en la parte del gasto que no se pudiere financiar con esos recursos. En los afios
siguientes los recursos se consultaran en la Ley de Presupuestos respectiva.”.

Dios guarde a V.E.,

(Fdo.): Michelle Bachelet Jeria, Presidenta de la Republica.- Rodrigo Valdés Pulido,
Ministro de Hacienda.- Adriana Delpiano Puelma, Ministra de Educacion.
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2

PROYECTO DE LEY, DE LA HONORABLE CAMARA DE DIPUTADOS, QUE OTORGA
UNA ASIGNACION DE PRODUCTIVIDAD AL PERSONAL DE PLANTA Y A
CONTRATA DEL SERVICIO DE REGISTRO CIVIL E IDENTIFICACION
(10.627-07)

Oficio N° 12.605

VALPARAISO, 9 de junio de 2016.

Con motivo del mensaje, informes y demas antecedentes que tengo a honra pasar a
manos de V.E., la Camara de Diputados ha aprobado el proyecto de ley que otorga una asig-
nacion de productividad al personal de planta y a contrata del Servicio de Registro Civil e
Identificacion, correspondiente al boletin N°10.627-07, del siguiente tenor:

PROYECTO DE LEY

“Articulo 1°.- Establécese una asignacion de productividad para el personal de planta
y a contrata del Servicio de Registro Civil e Identificacion, en adelante el “Servicio”, con
excepcion de aquel que se encuentra afecto a las disposiciones del Titulo VI de la ley
N°19.882, que regula nueva politica de personal a los funcionarios publicos que indica.

Articulo 2°.- Tendran derecho a la asignacion establecida en el articulo 1° los funcio-
narios que se encuentren trabajando a la fecha de pago de aquélla y que, ademas, hayan
desempefiado servicios efectivos y continuos durante, a lo menos, seis meses del afio ca-
lendario en que se deban cumplir las metas.

No tendran derecho a percibir esta asignacion los funcionarios que sean calificados en
lista 3, condicional, o lista 4, de eliminacion.

La asignacion sera tributable e imponible, y no servira de base de calculo de ninguna
otra remuneracion. La asignacion sera anual, pagadera en dos cuotas iguales, en los meses
de abril y noviembre de cada afio.

Articulo 3°.- El otorgamiento de esta asignacion se sujetara a las reglas siguientes:

a) Se concedera en funcidon del cumplimiento de las metas establecidas para cada una de
las Direcciones Regionales y en el Nivel Central del Servicio, y se determinara en relacion
con el grado de cumplimiento de las metas anuales fijadas de acuerdo al procedimiento
contemplado en los literales siguientes.

Para efectos de esta ley se entendera por Nivel Central del Servicio a la Direccion Na-
cional y las subdirecciones, departamentos y demas unidades dependientes de aquélla.

b) El Subsecretario de Justicia fijara una programacion estratégica para el Servicio, la
cual debera considerar para su formulacion el programa de mejoramiento de la gestion a
que se refiere el articulo 6° de la ley N°19.553; los resultados del indice de satisfaccion
neta de los usuarios a que se refiere la ley N°20.342; las prioridades del Gobierno y de la
Subsecretaria de Justicia; la planificacion del Servicio y su presupuesto.

La programacion estratégica, que podra tener una vigencia superior a un aflo, debera
ser aprobada mediante decreto expedido bajo la formula “por orden del Presidente de la
Republica”, por intermedio del Ministerio de Justicia y Derechos Humanos.

c) El Servicio, sobre la base de la programacion estratégica, propondra al Subsecretario
de Justicia indicadores o instrumentos de similar naturaleza, metas anuales y mecanismos
de verificacion de los mismos.

d) El Subsecretario de Justicia fijara los indicadores o instrumentos de similar naturale-
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za, y metas anuales que deberan cumplir cada una de las Direcciones Regionales y el Nivel
Central del Servicio, como asimismo sus instrumentos de control y evaluacion, todo lo cual
debera ser aprobado anualmente mediante decreto expedido bajo la formula “por orden del
Presidente de la Republica”, por intermedio del Ministerio de Justicia y Derechos Huma-
nos. Para tales efectos, el Subsecretario de Justicia podra considerar la propuesta sefialada
en la letra anterior.

e) La evaluacion del cumplimiento de las metas sera efectuada por evaluadores externos
al Servicio.

La contratacion de dichos evaluadores se efectuara por la Subsecretaria de Justicia a
través del procedimiento dispuesto en la ley N°19.886 de Bases sobre Contratos Adminis-
trativos de Suministro y Prestacion de Servicios, y sera de su cargo. Del mismo modo, se
podran realizar auditorias selectivas a las bases de datos, procesos de trabajos y procedi-
mientos que permitan verificar la informacion proporcionada por el Servicio, a través de
evaluadores externos que seran contratados por la Subsecretaria de Justicia del modo antes
sefialado. Dicha Subsecretaria s6lo podra realizar observaciones técnicas al informe de
evaluacion de cumplimiento de metas realizado por un evaluador externo.

) El grado de cumplimiento de las metas para el pago de la asignacion se medira de
modo separado para cada Direccion Regional y para el Nivel Central del Servicio, corres-
pondiendo a cada una de ellas un pago de la asignacion en funcion de su respectivo nivel
de cumplimiento.

g) Un decreto expedido bajo la férmula “por orden del Presidente de la Reptiblica”, por
intermedio del Ministerio de Justicia y Derechos Humanos, sefialara el nivel de cumpli-
miento para el pago de la asignacion en cada Direccion Regional y el Nivel Central que se
hubiere alcanzado anualmente.

h) Los resultados de la evaluacion seran publicados en el sitio electronico del Servicio
y, asimismo, incluidos en la cuenta publica institucional a nivel regional y en el Balance de
Gestion Institucional.

i) El nivel de cumplimiento de las metas establecidas para el afo precedente dara dere-
cho al pago de la asignacion en los porcentajes que a continuacion se indican:

Menos de 75% 0%
Entre 75% y menos de 85% 50%
Entre 85% y menos de 90% 75%
Entre 90% y menos de 95% 85%
95% o mas 100%

Articulo 4°.- Se podra suspender la evaluacion de aquellas Direcciones Regionales y,0
del Nivel Central, cuando se produzcan hechos constitutivos de caso fortuito o de fuerza
mayor, de acuerdo a lo sefialado en el reglamento.

La suspension de la evaluacion, de acuerdo a lo dispuesto en el inciso anterior, debera
ser ordenada mediante resolucion exenta del Subsecretario de Justicia que debera indicar
los medios de verificacion de la ocurrencia de las causales y su calificacion. Ademas, se
requerira previamente un informe de la Unidad de Auditoria Interna del Ministerio de Jus-
ticia y Derechos Humanos.

En la situacion senalada anteriormente, el porcentaje de la asignacion que percibiran los
funcionarios de las Direcciones Regionales o del Nivel Central a los que no se les aplico
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la evaluacion, correspondera al asignado al tramo en que se clasifico al establecimiento el
aflo anterior.

En el evento que el Subsecretario de Justicia no haga uso de la facultad sefialada en
los incisos anteriores, podra revisar y redefinir las metas fijadas para el afio respectivo, de
acuerdo a lo establecido en el reglamento.

Articulo 5°.- Un reglamento expedido mediante decreto supremo del Ministerio de Jus-
ticia y Derechos Humanos, suscrito ademas por el Ministro de Hacienda, determinara la
forma de medir y ponderar los indicadores o instrumentos de similar naturaleza; los meca-
nismos de control de las metas anuales; la manera de determinar los distintos porcentajes
de esta asignacion; la forma de determinar la asignacion respecto de los funcionarios que
cambian de Direccion Regional o del Nivel Central; el calendario de elaboracion, fijacion
y evaluacion de las metas anuales; los procedimientos de reclamacion; las causas, procedi-
mientos de revision y redefinicion de metas; las normas transitorias para su aplicacion; los
mecanismos de consulta e informacion a los funcionarios y a las asociaciones del Servicio,
y toda otra norma necesaria para el adecuado otorgamiento de la asignacion que establece
esta ley. Ademas, podra fijar el calendario y los contenidos minimos para la elaboracion de
la programacion estratégica del Servicio.

Articulo 6°.- A contar del afio 2017 los recursos presupuestarios de que trata esta ley
s6lo podran concederse hasta por un maximo anual de $1.650.000 miles. E1 31 de diciem-
bre de 2018 este monto se convertira en unidades de fomento al valor que tenga a dicha
fecha.

La asignacion maxima anual a pagar a cada funcionario correspondera al resultado que
se obtenga de dividir el monto sefialado en el inciso anterior por la dotacion maxima de per-
sonal autorizada para el Servicio en el afio correspondiente al pago. El valor de la unidad
de fomento para este calculo sera el que ésta tenga al 31 de marzo del afio correspondiente
al pago de la asignacion.

ARTICULOS TRANSITORIOS

Articulo primero.- Durante el afo 2016, el pago de la asignacion que trata esta ley se
sujetara a las siguientes normas:

a) Los recursos presupuestarios de los que trata el articulo 6° solo podran concederse
hasta por un monto maximo anual de $412.500 miles.

b) Los indicadores o instrumentos de similar naturaleza y las metas para dicho afio
estaran dados por los porcentajes de tramitacion de cédulas de identidad para extranjeros;
el otorgamiento e inscripcion en el Registro de Posesiones Efectivas, y por el Registro de
Transferencias al Registro de Vehiculos Motorizados, todos dentro de un plazo determina-
do. El Subsecretario de Justicia, dentro de los diez dias habiles siguientes a la publicacion
de esta ley determinara las metas para cada Direccion Regional y el Nivel Central y el
periodo de medicion de ellas. No se aplicara lo dispuesto en las letras b), c), d) e i) del
articulo 3°.

¢) La evaluacién del cumplimiento de las metas sefialadas en la letra anterior se efectua-
ra por la Subsecretaria de Justicia a mas tardar el 15 de septiembre de 2016, y el resultado
de la evaluacion sera informado a la asociacion de funcionarios del Servicio. No se aplicara
lo dispuesto en los articulos 3°, letra €), y 4° de esta ley.

d) El nivel de cumplimiento de las metas establecidas para el afio 2016 dara derecho al
pago de la asignacion en los porcentajes que a continuacion se indican:

Porcentaje de la asignacion, respecto de la

Grado de cumplimiento . i S
asignacion maxima anual
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Menos de 75% 0%
Entre 75% y menos de 85% 60%
Entre 85% y menos de 90% 80%
Entre 90% y menos de 95% 90%
95% o mas 100%

e) Mediante decreto expedido por intermedio del Ministerio de Justicia y Derechos
Humanos bajo la férmula “por orden del Presidente de la Republica”, que debera ser dic-
tado a mas tardar el 30 de septiembre de 2016, se sefialaré el nivel de cumplimiento de las
metas para el pago de la asignacidon para cada una de las Direcciones Regionales y el Nivel
Central. El pago de la asignacion establecida en esta ley se efectuard en una sola cuota en
el mes de octubre de 2016.

Articulo segundo.- Durante el afio 2017, el pago de la asignacion de esta ley se sujetara
a las normas siguientes:

a) Los recursos presupuestarios que trata el articulo 6° sélo podran concederse hasta por
un maximo anual de $1.650.000 miles.

b) Los indicadores o instrumentos de similar naturaleza y las metas para el afio 2017
estaran dados por los porcentajes de tramitacion de cédulas de identidad para extranjeros;
el otorgamiento e inscripcion en el Registro de Posesiones Efectivas, y en el Registro de
Transferencias al Registro de Vehiculos Motorizados. El Subsecretario de Justicia en el
mes de noviembre de 2016 determinara las metas e indicadores o instrumentos de similar
naturaleza para cada Direccion Regional y el Nivel Central, las que deberan cumplirse en-
tre el 1° de enero y el 31 de julio de 2017. No se aplicara lo dispuesto en las letras b), ¢),d)
e 1) del articulo 3°.

¢) La evaluacién de cumplimiento de las metas que permitan el pago de la asignacion
en el ano 2017 se efectuara por evaluadores externos de acuerdo a lo establecido en la letra
e) del articulo 3°, y el resultado de la evaluacion sera informado a la asociacion de funcio-
narios del Servicio.

d) El nivel de cumplimiento de las metas establecidas para el afio 2017 dara derecho
al pago de la asignacion en los porcentajes establecidos en la letra d) del articulo anterior.

¢) Mediante decreto expedido por intermedio del Ministerio de Justicia y Derechos Hu-
manos bajo la formula “por orden del Presidente de la Republica”, que debera ser dictado a
mas tardar el 30 de septiembre de 2017, se sefialara el nivel de cumplimiento de las metas
de cada Direccion Regional y del Nivel Central. El pago de la asignacion se efectuara en
dos cuotas, en los meses de octubre y diciembre de 2017.

Articulo tercero.- La primera programacion estratégica del Servicio se fijard a mas tar-
dar el 30 de noviembre de 2016, mediante decreto expedido bajo la formula “por orden del
Presidente de la Republica”, por intermedio del Ministerio de Justicia y Derechos Huma-
nos.

Articulo cuarto.- EI mayor gasto fiscal que represente la aplicacion de esta ley durante
el primer afio presupuestario de su entrada en vigencia se financiard con cargo a la partida
presupuestaria del Ministerio de Justicia y Derechos Humanos. No obstante, el Ministerio
de Hacienda, con cargo a la partida presupuestaria del Tesoro Publico, podra suplementar
dicho presupuesto en la parte del gasto que no se pudiere financiar con esos recursos. En
los afios siguientes se estara a lo que considere la respectiva ley de Presupuestos del Sector
Publico.”.

Dios guarde a V.E.

(Fdo.): Osvaldo Andrade Lara, Presidente de la Camara de Diputados.- Miguel Lande-
ros Perkic, Secretario General de la Camara de Diputados.
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3

PROYECTO, DE LA HONORABLE CAMARA DE DIPUTADOS, QUE MODIFICA LA
LEY N°19.712, DEL DEPORTE, PARA EXTENDER LA VIGENCIA DE LOS
DIRECTORIOS DE LAS FEDERACIONES DEPORTIVAS NACIONALES
INHABILITADAS PARA RECIBIR RECURSOS PUBLICOS DESDE
EL INSTITUTO NACIONAL DE DEPORTES DE CHILE
(10.581-29)

Oficio N°12.602

VALPARAISO, 8 de junio de 2016

Con motivo de la mocién, informe y demads antecedentes que tengo a honra pasar a
manos de V.E., la Camara de Diputados ha aprobado el proyecto de ley que modifica la ley
N°19.712, del Deporte, para extender la vigencia de los directorios de las federaciones de-
portivas nacionales inhabilitadas para recibir recursos publicos desde el Instituto Nacional
de Deportes de Chile, correspondiente al boletin N°10581-29, del siguiente tenor:

PROYECTO DE LEY:
“Articulo tnico.- Reemplézase en el inciso quinto del articulo 40 J de la ley N°19.712,
del Deporte, la palabra “doce” por “veinticuatro”.

Dios guarde a V.E.
(Fdo.): Osvaldo Andrade Lara, Presidente de la Camara de Diputados.- Miguel Lande-
ros Perkic, Secretario General de la Camara de Diputados.
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4

PROYECTO DE LEY, DE LA HONORABLE CAMARA DE DIPUTADOS, QUE
REPONE FACULTADES DEL SERVICIO ELECTORAL
(10.716-06)

Oficio N°12.604

VALPARAISO, 9 de junio de 2016

La Camara de Diputados, en sesion de esta fecha, ha dado su aprobacion al proyecto
de ley, de ese H. Senado, que repone facultades del Servicio Electoral, correspondiente al
boletin N°10716-06, con la siguiente enmienda:

Articulo 2°

Lo ha suprimido.

Hago presente a V.E. que el proyecto de ley fue aprobado, en general, con el voto fa-
vorable de 86 diputados, en tanto que, en particular, el articulo 1° (que pasa a ser articulo
unico) del proyecto fue aprobado con el voto a favor de 89 diputados, en ambos casos de
un total de 118 en ejercicio, dandose cumplimiento de esta manera a lo preceptuado en el
inciso segundo del articulo 66 de la Constitucion Politica de la Republica.

Lo que tengo a honra decir a V.E., en respuesta a vuestro oficio N°149/SEC/16, de 7 de
junio de 2016.

Acompafio la totalidad de los antecedentes.

Dios guarde a V.E.

(Fdo.): Osvaldo Andrade Lara, Presidente de la Camara de Diputados.- Miguel Lande-
ros Perkic, Secretario General de la Camara de Diputados.

5

PROYECTO DE LEY, EN TRAMITE DE COMISION MIXTA, QUE MODIFICA EL
DECRETO CON FUERZA DE LEY N° 1, DE 2004, DEL MINISTERIO DE ECONOMI A,
FOMENTO Y RECONSTRUCCION, QUE FI1J4 EL TEXTO REFUNDIDO,
COORDINADO 'Y SISTEMATIZADO DEL DECRETO LEY N° 211, DE 1973,

QUE FIJ4 NORMAS PARA LA DEFENSA DE LA LIBRE COMPETENCIA
(9.950-03)

Oficio N° 12.612

VALPARAISO, 14 de junio de 2016.

La Camara de Diputados, en sesion realizada el dia de hoy, ha aprobado las enmiendas
propuestas por ese H. Senado al proyecto de ley que modifica el decreto con fuerza de ley
N°1, de 2004, del Ministerio de Economia, Fomento y Reconstruccion, que fija el texto
refundido, coordinado y sistematizado del decreto ley N°211, de 1973, que fija normas para
la defensa de la libre competencia, correspondiente al boletin N°9950-03, con excepcion
del articulo 64 contenido en el numeral 22) del articulo 1°.

De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 71 de la Constitucion Politica de la Republi-
ca, esta Corporacion acordd designar a la sefiora y sefiores diputados que se sefialan para
que la representen en la Comision Mixta que debe formarse:
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- don Jaime Bellolio Avaria

- don Fuad Chahin Valenzuela

- don José Manuel Edwards Silva

- don Daniel Farcas Guendelman

- dona Maya Fernandez Allende

Hago presente a Vuestra Excelencia que las enmiendas recaidas en los numerales 3) que
pasa a ser 4); 4) que pasa a ser 5); 5) que pasa a ser 6); 10) que pasa a ser 11); 12) que pasa
a ser 13); el parrafo segundo de la letra p) contenida en la letra 1) del numeral 16) que pasa
a ser 17) y el nimero 18) que pasa a ser 19), todos del articulo 1°, el articulo 3° que pasa a
ser 2° y el nuevo articulo 3° incorporado por el Senado, como asimismo el inciso segundo
del articulo primero transitorio, el articulo tercero transitorio y el nuevo articulo quinto
transitorio incorporados por el Senado, del proyecto de ley, fueron aprobadas con el voto
afirmativo de 106 diputados, de un total de 119 diputados en ejercicio, dandose cumpli-
miento de esta forma a lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 66 de la Constitucion
Politica de la Republica.

Lo que tengo a honra decir a V.E., en respuesta a vuestro oficio N°146/SEC/16, de 1 de
junio de 2016.

Acompafio la totalidad de los antecedentes.

Dios guarde a V.E.

(Fdo.): Osvaldo Andrade Lara, Presidente de la Camara de Diputados.- Miguel Lande-
ros Perkic, Secretario General de la Camara de Diputados.

6

SEGUNDO INFORME DE LA COMISION DE MINERIA Y ENERGIA RECAIDO EN
EL PROYECTO DE LEY, EN SEGUNDO TRAMITE CONSTITUCIONAL, QUE
ESTABLECE NUEVOS SISTEMAS DE TRANSMISION ELECTRICA'Y
CREA UN ORGANISMO COORDINADOR INDEPENDIENTE DEL
SISTEMA ELECTRICO NACIONAL
(10.240-08)

Honorable Senado:

La Comision de Mineria y Energia tiene el honor de presentar su segundo informe res-
pecto del proyecto de ley de la referencia, iniciado en Mensaje de S.E. la Presidenta de la
Republica, con calificacion de urgencia “suma”.

Se dio cuenta de esta iniciativa ante la Sala del Honorable Senado en sesion celebrada
el 20 de enero de 2016, disponiéndose su estudio por la Comision de Mineria y Energia y
la de Hacienda, en su caso.

Concurrieron a sesiones que la Comision destind a la discusion de este asunto los Ho-
norables Senadores sefiores Horvath, De Urresti y Tuma.

Asistieron, igualmente:

- El Ministro de Energia, sefior Maximo Pacheco, acompanado del asesor legislativo,
sefior Felipe Venegas, y del especialista sefior Francisco de la Fuente.

- El Secretario Ejecutivo de la Comision Nacional de Energia (CNE), sefior Andrés Ro-
mero, en compaiiia de la Jefa del Departamento Juridico, sefiora Carolina Zelaya; el Jefe
del Departamento Eléctrico, sefior [van Saavedra; el Jefe del Departamento de Regulacion
Econdémica, sefior Martin Osorio; el Jefe de la Unidad de Planificacion, sefior Enrique
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Farias; el Jefe de Regulacion y Mercados, sefior Fernando Flatow; la Jefa de la Unidad de
Procesos y Modelos Tarifarios, sefiora Ximena Oviedo, y los asesores juridicos sefiores
Fernando Dazarola y Marcelo Drago.

- El Director de Relaciones Institucionales de la Empresa Nacional del Petroleo (ENAP),
sefior Eugenio San Martin.

- El Gerente General de VALGESTA ENERGIA S.A., sefior Ramon Galaz.

- La Directora Ejecutiva de la Fundacion Chile Sustentable, sefiora Sara Larrain, acom-
pafiada por la Subdirectora, sefiora Colombina Schaeffer, y la coordinadora, sefiorita Pa-
mela Poo.

- El Gerente de Asuntos Regulatorios de Generadoras de Chile A.G., sefior Jaime Espi-
nola, con el asesor legal sefior Diego Ibarrola.

- La especialista del CDEC SING, sefiorita Macarena Escobillana.

- La abogada del Instituto Libertad y Desarrollo, sefiora Cristina Torres.

- El especialista de la Fundacion Jaime Guzman, sefior Sebastian Sotelo.

- El Presidente de CODESA, sefior Patricio Segura.

- Los siguientes asesores parlamentarios: del Senador sefior Prokurica, la sefiora Car-
men Castafiaza; del Senador sefior Pizarro, la Jefa de Gabinete sefiora Kareen Herrera; del
Senador sefor Guillier, la sefiorita Natalia Alvifia y el sefior Fernando Navarro; del Senador
sefior Horvath, el sefior Maximiliano Thollander; de la Senadora sefiora Allende, el sefior
Alejandro Sanchez; de la Senadora sefiora Pérez San Martin, el sefior Eduardo Fatundez;
del Senador sefior Ossandon, el sefior José Huerta; del Diputado sefior Lemus, el sefior
Juan Molina; del Comité UDI, el sefior Cristian Rivas; del Comité P.S. del Senado, el sefior
Paulin Silva, y del Comité P.S. de la Camara de Diputados, el sefior Richard Miranda.

- Los personeros de la SEGPRES, sefioritas Maria Fernanda Cuevas y Vanessa Astete y
sefiores Luis Batallé, Hernan Campos y Erich Schnake.

- La periodista del Senado, sefiorita Karina Arancibia.

- El analista de la Biblioteca del Congreso Nacional, sefior Rafael Torres.

Se deja constancia que el Honorable Senador sefior Prokurica se inhabilité en relacion
con este asunto, en los términos del articulo 8° del Reglamento de la Corporacion.

Se hace presente, también, que el inciso quinto del articulo 95°, contenido en el numeral
4) del articulo 1°, que establece el caracter reservado de la fijacion del valor maximo de las
ofertas de las licitaciones de obras de expansion en un acto administrativo separado, hasta
la apertura de las ofertas respectivas, debe ser aprobado con el quérum requerido para las
normas de quorum calificado, en conformidad con lo prescrito en los articulos 8°, inciso
segundo, y 66, inciso tercero, de la Constitucion Politica de la Republica.

Lo anterior, porque —por mandato constitucional- los actos y resoluciones de los 6rga-
nos del Estado, sus fundamentos y los procedimientos que utilice son publicos y s6lo una
ley de quorum calificado puede establecer la reserva o secreto de aquéllos cuando esta pu-
blicidad afectare el debido cumplimiento de las funciones de dichos 6rganos, los derechos
de las personas, la seguridad de la Nacion o el interés nacional.

Ademas, con motivo de la discusion en particular de la iniciativa legal, la Comision
acordo oficiar al Servicio de Impuestos Internos, a fin de conocer su opinion respecto de
los efectos tributarios que tendra este cuerpo normativo, especialmente en materia de de-
preciacion de activos. Este requerimiento se formalizoé mediante oficio N° ME/50/2016, de
26 de mayo del afio en curso.

Para los efectos de lo dispuesto en el articulo 124 del Reglamento del Senado, se deja
constancia de lo siguiente:

1.- Articulos o numerales que no fueron objeto

de indicaciones ni modificaciones: Articulo 1°, Numeral 3) respecto de sus articulos
72°-3,72°-4,72°-10 (pasa a ser 72°-11), 72°-11 (pasa a ser 72°-12), 72°-12 (pasa a ser 72°-
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14), 72°-14 (pasa a ser 72°-16); Numeral 4) respecto de sus articulos 73, 74, 81, 86, 90, 91,
94,98, 101, 105, 106, 109, 111, 112, 114, 118, 119, 120, 121, 122; Numeral 5); Numeral 7)
(pasa a ser 8)); Numeral 8) (pasa a ser 9)); Numeral 9) (pasa a ser 10)); Numeral 11) (pasa
a ser 12)); Numeral 12) (pasa a ser 13)); Numeral 13) (pasa a ser 14)); Numeral 14) (pasa
a ser 15)); Numeral 15) (pasa a ser 16)); Numeral 17) (pasa a ser 18)); Numeral 18) (pasa
a ser 19)); Numeral 21) (pasa a ser 24)); Numeral 24) (pasa a ser 29)); Numeral 25) (pasa
a ser 31)); Numeral 26) (pasa a ser 32)); Numeral 27) (pasa a ser 33)); Numeral 32) (pasa
a ser 38)) respecto de sus articulos 212°-4, 212°-6, 212°-13; articulo decimotercero transi-
torio (pasa a ser decimoquinto), articulo decimocuarto transitorio (pasa a ser decimosépti-
mo), articulo vigésimo primero transitorio (pasa a ser vigésimo séptimo), articulo vigésimo
segundo transitorio (pasa a ser vigésimo octavo), articulo vigésimo tercero transitorio (pasa
a ser vigésimo noveno).

2.- Indicaciones aprobadas

sin modificaciones: Nos. 2; 3; 4; 5; 6; 7; 8;9; 10; 11; 12; 13; 14; 15; 16; 17; 18; 19; 29;
31; 32; 33; 34; 35; 36; 37; 38; 39; 40; 41, 42; 43, 44; 45; 46; 47, 48; 49, 55: 56; 57; 58,;
59; 60; 61; 67; 68; 69; 70; 71; 72; 80; 81; 82; 83; 84; 85; 86; 87; 88; 89; 90; 91; 92; 98;
105; 106; 107; 108; 109; 110; 111; 112; 113; 114; 115; 116; 118; 125; 131; 138; 144; 150;
151; 152; 153; 154; 155; 157; 190; 191; 192; 193; 194; 195; 202; 203; 204; 205; 206; 207,
208; 214; 220; 228; 234; 240, 246, 247; 248; 249; 250; 251; 253; 254; 255; 256; 257, 258,;
259;265;271;277; 278; 279; 280; 281; 282; 283; 284; 285; 286; 287; 288; 289; 290; 291;
292; 293; 294; 295; 296; 297; 298; 299; 300; 301; 302; 303; 304; 305; 306; 307; 308; 309;
310; 311; 312; 319; 320; 321; 322; 323; 324; 325; 326; 327; 328; 329; 330; 331; 332; 333;
334; 335;336; 337; 343; 344, 345; 346; 347; 348; 349; 350; 351; 352; 353; 354; 361; 362;
363; 364; 365;366; 367; 368; 369; 370; 371; 372; 373; 374; 375; 376, 377; 378; 379; 385;
391;392; 393; 394; 395; 396; 398; 399; 400; 401; 402; 403; 405; 420; 427; 428; 429; 430;
431;432; 433; 442; 443; 444; 445; 446; 447, 448; 454; 455; 456; 457; 458; 459, 460; 461;
462; 463; 464; 465; 466; 467; 468; 469; 470; 471, 472; 473; 474; 480; 486; 490, 491, 492;
493; 494; 495; 503; 504; 505; 506; 507; 508; 523; 524; 525; 526; 527; 528; 532; 533; 534;
535; 536; 537; 540; 541; 542; 543; 544; 545; 547; 553; 554; 555; 556; 557; 558; 559; 560;
561; 562; 563; 564; 565; 571; 572; 573; 574; 575; 576; 577; 578; 579; 580; 581; 582; 583;
584; 585; 586; 587; 588; 589; 590; 591; 592; 593; 594; 595; 601; 602; 603; 604; 605; 606;
610; 616; 622; 628; 634; 640; 646; 652; 658; 659; 660; 661; 662; 663; 664; 670; 682; 683;
684; 685; 686; 687; 688; 694; 695; 696; 697; 698; 699; 700; 706; 707; 708; 709; 710; 711;
712;713; 714; 715; 716; 717; 718; 719; 720; 721; 722; 723; 732; 738; 739; 740; 741; 742;
743; 744; 750; 751; 752; 753; 754; 755; 756; 757; 758; 759; 760; 761; 762; 768; 774; 780;
786; 792; 793; 794; 795; 796; 797; 798; 799; 800; 801; 802; 803; 805; 806; 807; 808; 809;
810; 817; 823; 830; 838; 844; 852; 858; 859; 860; 861; 862; 863; 864; 865; 866; 867; 868;
869; 870; 876; 882; 894; 900; 924; 936; 942; 943; 944; 945; 946; 947, 948; 954; 955; 956;
957; 958; 959; 960; 972; 978; 984; 996; 1002; 1008; 1020; 1021; 1022; 1023; 1024; 1025;
1026; 1032; 1040; 1041; 1042; 1043; 1044; 1045; 1046; 1047; 1048; 1049; 1050; 1051;
1052; 1053; 1054; 1055; 1056; 1057; 1058; 1059; 1060; 1061; 1062; 1063; 1066; 1067,
1068; 1069; 1070; 1071; 1072; 1078; 1079; 1080; 1081; 1082; 1083; 1084; 1090; 1096;
1097; 1098; 1099; 1100; 1101; 1102; 1114; 1115; 1116; 1117; 1118; 1119; 1120; 1126;
1127; 1128; 1129; 1130; 1131; 1132; 1138; 1144; 1145; 1146; 1147; 1148; 1149; 1150;
1156; 1162; 1168; 1174; 1180; 1181; 1182; 1183; 1184; 1185; 1186; 1187; 1188; 1189;
1190; 1191; 1192; 1193; 1194; 1195; 1196; 1197; 1198; 1199; 1200; 1201; 1202; 1203;
1204; 1205; 1206; 1207; 1208; 1209; 1210; 1216; 1217; 1218; 1219; 1220; 1221; 1222;
1228; 1235; 1241; 1247; 1248; 1249; 1250; 1251; 1252; 1253; 1259; 1260; 1261; 1262;
1263; 1264.

3.- Indicaciones aprobadas
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con modificaciones: Nos. 74; 75;76;77; 78;79; 163; 172; 178; 184; 196; 313; 355; 497;
517; 811; 812; 813; 814; 815; 816; 888; 906; 912; 918; 930; 966; 990; 1014; 1108; 1109;
1110; 1111; 1112; 1113.

4.- Indicaciones rechazadas: Nos. 117; 226; 252; 404; 412; 418; 419, 487; 488; 489;
725; 728; 804; 1038; 1039; 1064; 1065.

5.- Indicaciones retiradas: Nos. 50; 51; 52; 53; 54; 62; 63; 64; 65; 66; 93; 94; 95; 96;
97;99; 100; 101; 102; 103; 119; 120; 121; 122; 123; 126; 127; 128; 129; 130; 132; 133;
134; 135; 136; 139; 140; 141; 142; 143; 145; 146; 147; 148; 149; 158; 159; 160; 161; 162;
164; 165; 166; 167; 168; 173; 174; 175; 176; 177; 179; 180; 181; 182; 183; 185; 186; 187;
188; 189; 197; 198; 199; 200; 201; 209; 210; 211; 212, 213; 215; 216; 217; 218; 219; 221;
222:223:224; 225;229; 230; 231; 232; 233; 235; 236; 237; 238; 239; 241; 242; 243; 244;
245;260; 261; 262; 263; 264; 266; 267; 268; 269; 270; 272; 273; 274; 275; 276; 314; 315;
316;317; 318; 338; 339; 340; 341; 342; 356; 357; 358; 359; 360; 380; 381; 382; 383; 384;
386; 387; 388; 389; 390; 406; 407; 408; 409; 410; 421; 422; 423, 424, 425; 434; 435, 436;
437; 438; 449; 450; 451; 452; 453; 475,476, 477; 478; 479; 481; 482; 483; 484; 485; 498;
499; 500; 501; 502; 518; 519; 520; 521; 522; 548; 549; 550; 551; 552; 566; 567; 568; 569;
570; 596; 597; 598; 599; 600; 611; 612; 613; 614; 615, 617; 618; 619; 620; 621; 623; 624;
625; 626; 627, 629; 630; 631; 632; 633; 635; 636; 637; 638; 639; 641, 642; 643; 644; 645;
647; 648; 649; 650; 651; 653; 654; 655; 656; 657; 665; 666; 667; 668; 669; 671; 672; 673;
674; 675; 689; 690; 691; 692; 693; 701; 702; 703; 704; 705; 733; 734; 735; 736; 737; 745;
746; 747; 748; 749; 763; 764; 765; 766; 767; 769; 770; 771; 772; 773; 775; 776; 777; 778;
779; 781; 782; 783; 784; 785; 787; 788; 789; 790; 791; 818; 819; 820; 821; 822; 824; 825;
826; 827; 828; 831; 832; 833; 834; 835; 839; 840; 841; 842; 843; 845; 846, 847, 848; 849;
853; 854; 855; 856; 857; 871; 872; 873; 874; 875; 877; 878; 879; 880; 881; 883; 884; 885;
886; 887; 889; 890; 891; 892; 893; 895; 896; 897; 898; 899; 901; 902; 903; 904; 905; 907,
908; 909; 910; 911; 913; 914, 915; 916; 917; 919; 920; 921; 922; 923; 925; 926; 927; 928;
929;931; 932; 933; 934; 935; 937; 938; 939; 940; 941; 949; 950; 951, 952; 953; 961; 962;
963; 964; 965; 967; 968; 969; 970; 971; 973; 974; 975; 976; 977; 979; 980; 981; 982; 983;
985; 986; 987; 988; 989; 991; 992; 993; 994; 995; 997; 998; 999; 1000; 1001; 1003; 1004;
1005; 1006; 1007; 1009; 1010; 1011; 1012; 1013; 1015; 1016; 1017; 1018; 1019; 1027;
1028; 1029; 1030; 1031; 1033; 1034; 1035; 1036; 1037; 1073; 1074; 1075; 1076; 1077,
1085; 1086; 1087; 1088; 1089; 1091; 1092; 1093; 1094; 1095; 1103; 1104; 1105; 1106;
1107; 1121; 1122; 1123; 1124; 1125; 1133; 1134; 1135; 1136; 1137; 1139; 1140; 1141;
1142; 1143; 1151; 1152; 1153; 1154; 1155; 1157; 1158; 1159; 1160; 1161; 1163; 1164;
1165; 1166; 1167; 1169; 1170; 1171; 1172; 1173; 1175; 1176; 1177; 1178; 1179; 1211;
1212; 1213; 1214; 1215; 1223; 1224; 1225; 1226; 1227; 1229; 1230; 1231; 1232; 1234;
1236; 1237; 1238; 1239; 1240; 1242; 1243; 1244; 1245; 1246; 1254; 1255; 1256; 1257,
1258.

6.- Indicaciones declaradas

inadmisibles: Nos. 1; 20; 21; 22; 23; 24; 25, 26; 27; 28; 30; 73; 104; 124; 137; 156; 169,
170; 171;227;397; 411; 413; 414; 415; 416; 417; 426; 439; 440; 441; 496; 509; 510; 511;
512;513;514;515;516; 529; 530; 531; 538; 539; 546; 607; 608; 609; 676; 677; 678; 679;
680; 681; 724; 726; 727; 729; 730; 731; 829; 836; 837; 850; 851.

Al iniciarse la discusion en particular del proyecto de ley en estudio, el sefior Ministro
de Energia destaco que esta iniciativa legal traduce el esfuerzo institucional mas complejo
e integral que se ha llevado a cabo en esta materia en los tltimos afios, ya que se hace cargo
de una serie de problemas que afectan al sector, tales como, el alto costo de la energia eléc-
trica; la necesidad de contar con una matriz sustentable, equilibrada, diversificada y limpia;
la interconexion entre el SIC y el SING; la promocion del didlogo con las comunidades; la
proteccion de medioambiente, y la modernizacion de la institucionalidad.
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Para alcanzar la mayor convergencia posible respecto de las enmiendas que deben in-
corporarse al proyecto, agrego, se constituyd un grupo de trabajo con especialistas del
Ministerio y asesores de parlamentarios, asi como técnicos y representantes de diversas
entidades interesadas en este asunto. Como resultado de esta labor, dijo, se acord6 un con-
junto de indicaciones respecto de las cuales se ha suscitado un amplio consenso.

Enseguida, el sefior Secretario Ejecutivo de la Comision Nacional de Energia (CNE) se
refirid a los principales aspectos que abordan dichas indicaciones. Asi:

En lo relativo a coordinacion, se amplia la definicion de “coordinados”, esto es, de
empresas sometidas a la coordinacion del Coordinador, mediante la incorporacion de los
propietarios de instalaciones de servicios complementarios como sujetos de coordinacion.
Ello, en atencion a que la nueva regulacion de estos servicios propende a la creacion de
un mercado en esta materia, en el cual puedan participar nuevos actores y no sélo los ge-
neradores, transmisores y clientes libres que actualmente estén interconectados al sistema
eléctrico. En ese marco, adujo, resulta necesario crear una categoria distinta de prestadores
de esta clase de servicios.

Ademas, reconociendo los avances tecnologicos, se incorporan como coordinados a
los sistemas de almacenamiento, definidos como equipamiento tecnologico capaz de re-
tirar energia desde el sistema eléctrico, transformarla en otro tipo de energia (quimica,
potencial, térmica, etc.) y almacenarla con el objetivo de, mediante una transformacion
inversa, inyectarla nuevamente al sistema eléctrico, contribuyendo con la seguridad, su-
ficiencia o eficiencia econdmica del sistema, segun lo determine el reglamento. En razén
de la inclusion de nuevos coordinados, se introduce una norma que habilita a establecer
via reglamento exigencias de coordinacion distintas entre los coordinados, en razén de su
impacto sistémico, tecnologia y capacidad, entre otros criterios técnicos. Por otra parte, se
refuerzan, precisan y ordenan las atribuciones del Coordinador, para efectos de coordinar
la operacion del sistema en lo que concierne a auditorias de informacion, ensayos, certifi-
caciones y certificaciones, entre otros aspectos.

También afiadio, se mejora la regulacion de los servicios complementarios. En este
sentido, se entiende que:

- Los servicios complementarios y sus categorias seran determinados por la CNE. Esta
determinacion se realizara sobre la base de un informe previo del Coordinador.

- Anualmente el Coordinador elaborara un informe referido a estos servicios, en el que
se sefialaran aquellos requeridos por el sistema eléctrico con su calendarizacion respectiva.
Adicionalmente, se debera indicar para cada uno de los servicios requeridos el mecanismo
a través del cual se materializara su prestacion o instalacion. Ademas, se establece la posi-
bilidad de hacer subastas de estos servicios, en caso de requerimientos de cortisimo plazo,
y que los coordinados puedan someter al dictamen del Panel los resultados del informe.

- Se precisa que solo cuando las condiciones de mercado no sean competitivas, o bien,
cuando las licitaciones o subastas sean declaradas desiertas, se podra instruir la prestacion
directa de un servicio, priorizando la conformacion de un mercado de servicios comple-
mentarios con precios competitivos.

- La valorizacion de los servicios complementarios licitados o subastados corresponde-
ra al monto adjudicado en la respectiva licitacion o subasta. Los servicios que deban ser
prestados o instalados directamente seran valorizados mediante un estudio de costos efi-
cientes, cuyos resultados pueden ser sometidos a discrepancias ante el Panel de Expertos.
Se faculta a la CNE para fijar precios maximos relativos a las licitaciones y subastas.

- Se garantiza la remuneracion de las inversiones y de los costos de mantenimiento
eficientes incurridos para la prestacion de servicios complementarios, y se explicita que
dichas inversiones y costos seran financiados por los usuarios finales a través de un cargo,
diferenciandolo de la remuneracion por la prestacion de los recursos técnicos requeridos en
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la operacion del sistema eléctrico que no necesitan de una nueva infraestructura (de cargo
de las empresas generadoras que efectlien retiros destinados a usuarios finales desde el
sistema eléctrico).

- Se contempla, en la respectiva norma transitoria, que el nuevo régimen de servicios
complementarios empezara a regir a partir del 1 enero de 2020.

En lo que atafie al sistema de informacion del Coordinador, se completa y aumenta el
estandar de antecedentes del sistema de informacion publica, incorporando nuevos reque-
rimientos informativos. Ademas, por consistencia y sistematizacion, se suma el catastro de
servidumbres y derechos de uso de suelo (que el proyecto regulaba originalmente). En el
mismo sentido, se regula el procedimiento de entrega y registro de la informacion relativa
a las instalaciones fisicas del sistema eléctrico (inventario) y las relativas a servidumbres
y derechos de uso de suelo del Sistema de Informacion Publico del Coordinador, que in-
cluye la instancia del Panel de Expertos. En opinion del Ejecutivo, estas dos materias son
un insumo fundamental en los procesos de tarificacion que realiza la CNE. De alli es que
los cambios propuestos busquen que las mismas queden fijas en el tiempo, dado que por su
naturaleza no existe motivo para que se revisen cada cuatro afios en cada proceso tarifario.
Basta con que se actualicen sus valores. Lo anterior, disminuira considerablemente el nivel
de discrepancias en los procesos tarifarios y les otorgara un mayor grado de certeza.

El Coordinador, de oficio o a solicitud de la Comision o la Superintendencia, podra
realizar auditorias a los inventarios presentados por las empresas, con el objeto de verificar
la exactitud de la informacién y antecedentes presentados. En caso que se verifique que la
documentacioén difiera sustancialmente de las caracteristicas técnicas existentes, las insta-
laciones respectivas seran excluidas integramente del siguiente proceso de tarificacion de
la transmision.

El personero destaco que se introduce una nueva funcion del Coordinador en el &mbito
de la investigacion, desarrollo e innovacion en materia energética. De esta manera, para
efectos de cumplir sus funciones, el Coordinador podra disponer de recursos permanentes
para realizar y coordinar investigacion, desarrollo e innovacion en materia energética con
el objetivo de mejorar la operacion y coordinacion del sistema eléctrico. Esta nueva fun-
cion recoge la practica y el estandar internacional de los organismos coordinadores de los
sistemas eléctricos.

En cuanto a la declaracion en construccion, puesta en servicio y entrada en operacion de
las instalaciones, el personero sostuvo que se propende a un reordenamiento normativo con
el objeto de distinguir claramente las diferentes etapas y exigencias que se deben cumplir,
previa entrada en operacion de las instalaciones eléctricas. Ademas, se establece expresa-
mente que la informacion falsa o incompleta sera sancionada por la SEC y la posibilidad
de revocar declaracion en construccion, cuando no se dé cumplimiento al cronograma in-
formado.

En otro orden de ideas, se recoge el estandar y practica internacional para la elabora-
cion de normativa técnica de detalle, a través de un procedimiento publico, participativo y
técnico. En esta tarea la Comision debera apoyarse en el trabajo de un comité consultivo
especial, conformado por representantes de la propia Comision, la Superintendencia, el
Coordinador, las empresas del sector y expertos técnicos.

En lo que respecta al nuevo régimen de compensaciones, sin perjuicio de las sanciones
que corresponda aplicar, se incorpora un sistema de compensaciones mas robusto para ga-
rantizar el cumplimento de los estaindares de desempefio exigidos en la normativa eléctrica,
el cual reconoce un margen de indisponibilidad de suministro sin derecho a compensacion
por fallas o eventos tolerables de acuerdo a los estandares y exigencias de seguridad y ca-
lidad de servicios exigibles. Este nuevo régimen solo sera aplicable a las fallas que se pro-
duzcan en instalaciones de generacion y transmision. Las interrupciones de suministro que
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se produzcan en zona de concesion de la distribuidora se seguiran regulando de acuerdo a
las normas vigentes. En todo caso, esta materia sera abordada en un proyecto de ley que
regulara el Valor Agregado de Distribucion (VAD) y la eficiencia energética.

Las interrupciones por indisponibilidad de suministro de instalaciones eléctricas se
compensan al equivalente de la energia no suministrada, valorizada a quince veces la ta-
rifa de energia vigente durante la indisponibilidad de suministro para el caso de clientes
regulados. Tratandose de clientes libres, el resarcimiento correspondera al equivalente de
la energia no suministrada, valorizada a quince veces la componente de energia del precio
medio de mercado establecido en el informe técnico definitivo del precio de nudo de corto
plazo vigente durante dicho evento. No obstante, para estos clientes libres no procedera
la compensacion si en sus contratos de suministro se contemplan clausulas especiales en
relacion a estas materias. Sin embargo, se establecen valores maximos por concepto de
compensaciones por evento: el menor valor entre el 5% de los ingresos en el afio calendario
anterior 0 20.000 UTA.

En lo relativo al procedimiento, se establece que una vez producida la falla que provoco
la indisponibilidad el Coordinador debera elaborar un Informe de Estudio de Analisis de
Falla (EAF), en el cual se identificara al menos el origen de ésta. El informe sera enviado a
la SEC para que determine si procede o no compensacion. En el evento de que fuere proce-
dente, la Superintendencia instruira a las empresas suministradoras el pago inmediato a los
clientes finales afectados y -a través del Coordinador- a los propietarios de las instalaciones
donde se produjo la falla, evento o su propagacion, el reembolso inmediato a las empresas
suministradoras del monto pagado por éstas a usuarios finales. La empresa pagadora de la
compensacion podra reclamar del pago de ésta ante la SEC, la cual deberad iniciar el respec-
tivo proceso administrativo. Una vez finalizado este proceso de reclamo, el afectado podra
iniciar las acciones judiciales que correspondan.

El nuevo régimen de compensaciones empezara a regir el 1 de enero de 2020, coinci-
diendo con el inicio del primer periodo tarifario que se efectie bajo la nueva normativa. Lo
anterior, en atencion a que se debera reconocer tarifariamente el mayor estandar de desem-
pefio y disponibilidad de suministro exigido por la normativa eléctrica, la cual se elaborara
en el tiempo intermedio, de acuerdo al nuevo procedimiento de la elaboracion de normativa
técnica que contiene el proyecto de ley. Durante el cuatrienio 2020-2023, transitoriamente,
las compensaciones corresponderan al equivalente de la energia no suministrada, valoriza-
da a diez la tarifa de energia vigente durante la indisponibilidad de suministro para el caso
de clientes regulados.

Consultado por el Honorable Senador sefior Pizarro, en alusion a la nueva regulacion
que se discute en relacion con el Servicio Nacional del Consumidor (SERNAC) en materia
de compensaciones, y la forma en que se compatibilizara con las normas que al respecto se
contienen en este proyecto, el Secretario Ejecutivo de la CNE aclar6é que esta situacion se
converso con el SERNAC y se concluyo que se debe atender al criterio de especializacion
(la norma especial prima por sobre la general). En consecuencia, de no existir una dispo-
sicion aplicable se recurrira a las reglas generales sobre proteccion de los derechos de los
consumidores.

Luego, el personero de Gobierno comentd que se incorpora un nuevo articulo que, por
primera vez, habilita al Presidente de la Reptiblica -previo informe del Ministerio de Ener-
gia- a dictar un decreto de emergencia energética en casos de sismos o catastrofes natura-
les. En este decreto se dispondran las medidas que la autoridad estime conducentes y ne-
cesarias para manejar, disminuir o superar la emergencia energética, y principalmente para
asegurar el suministro de clientes sujetos a regulacion de precios. La legislacion vigente,
agreg0, contempla una norma similar solo en caso que se proyecte un déficit de suministro
que amerite un decreto de racionamiento por fallas prolongadas de una empresa generadora
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o0 sequia.

Por otra parte, la transmision se califica en funcion del uso actual y futuro de la red.
En este sentido, se explicita que el proceso de calificacion no se efectuara aisladamente,
sino que considerara las condiciones y criterios establecidos para la planificacion de la
transmision, esto es, con una mirada de largo plazo. Para efectos de precisar la calificacion
de instalaciones se perfecciona la definicion de sistemas dedicados, sefialandose que éstos
se caracterizan por estar constituidos por lineas o subestaciones radiales dispuestas esen-
cialmente para clientes libres y por aquellas dispuestas fundamentalmente para inyectar la
produccion de las centrales generadoras al sistema eléctrico. Se incluyen las instalaciones
enmalladas dispuestas para los mismos efectos anteriores. Adicionalmente debera verifi-
carse que su operacion no produce impactos o modificaciones significativas en la operacion
del resto del sistema.

Dentro de los sistemas de interconexion internacional se distinguen aquellos de servicio
publico y de interés privado. Las primeras quedan sujetas a un régimen de acceso abierto y
a las exigencias propias de un servicio publico. Estas instalaciones se remuneraran por los
clientes finales, seglin las reglas generales de remuneracion de la transmision contenidas
en esta iniciativa legal, salvo en la proporciéon en que estas instalaciones sean destinadas
a exportar energia, en cuyo caso seran financiadas por los respectivos suministradores-
exportadores. Estas reglas se aplican supletoriamente a lo que dispongan los tratados o
instrumentos internacionales suscritos por el Estado de Chile. Las de interés privado se
regiran por sus respectivos contratos y por la normativa eléctrica vigente.

Ante una consulta del Honorable Senador sefior Horvath, referida a si las instalaciones
medianas quedaran fuera de esta regulacion, el Secretario Ejecutivo de la CNE sostuvo que
la explicacion que ofreciera precedentemente alude solo al sistema interconectado. Los
sistemas de Magallanes, Aysén, Palena y San Pedro de Atacama no se encuentran interco-
nectados por lo que estan sometidos a una regulacion especial, incluso en tarificacion.

En lo que respecta al acceso abierto a los sistemas dedicados y transcurridos quince
afos desde la fecha de la autorizacion para utilizar capacidad técnica disponible, el proyec-
to actual sefiala que ésta se transformara en definitiva. Sin embargo, este plazo se elimina,
reemplazandose la norma por otra, en cuya virtud el uso de la capacidad autorizada por el
Coordinador sera transitorio mientras no se concreten los proyectos asociados a la respecti-
va linea o no se ejerzan los derechos de uso pactados contractualmente. Para ello, con una
antelacion no inferior a cuatro afios, los propietarios de las instalaciones de los sistemas
dedicados deberan dar aviso al Coordinador y a los interesados que hagan uso del acceso
abierto, la concrecion de los proyectos o el uso de los derechos sefialados y demostrar fun-
dadamente que se llevaran a cabo, conforme a los plazos y procedimientos que contemple
el reglamento. Con todo, se mantiene la regla referida a que las discrepancias que surjan en
la aplicacion del régimen de acceso abierto en las instalaciones de los sistemas de transmi-
sion dedicados podran ser presentadas y resueltas por el Panel de Expertos.

En materia de polos de generacion eléctrica, se introducen ajustes a algunas normas
aprobadas por la Camara de Diputados para mejorar su sentido y alcance y precaver pro-
blemas de interpretacion. Asi, en la definicién de los polos se alude al cumplimiento de
la legislacion ambiental en vez de que sea “coherente con la conservacion del patrimonio
ambiental y la preservacion de la naturaleza”. Merced a las indicaciones propuestas, para
la definicion de determinadas zonas del pais como polos de generacion de energia eléctrica
el Ministerio de Energia sometera la declaracion respectiva a una evaluacion ambiental es-
tratégica (EAE), con lo que se busca incentivar la participacion ciudadana y la legitimidad
necesaria entre las comunidades de dichas zonas. También, se circunscribe la aplicacion
de esta herramienta a las regiones del pais donde se emplaza el sistema eléctrico nacional,
en el entendido que uno de los objetivos centrales de los nuevos polos serd aprovechar el
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potencial hidroeléctrico calculado en mas de 14.000 MW en la zona central y sur del pais,
preferentemente desde pequefias centrales generadoras que hoy no pueden inyectar energia
al sistema por fallas de coordinacion, atendido su pequeiio tamafo.

Al retomar el uso de la palabra, el Honorable Senador sefior Horvath manifest6 su
inquietud por el funcionamiento del instrumento CORFO que financia la diferencia entre
proyectos que prorratean el costo de transmision, y su escasa utilizacion. Ademas, expreso
su interés en la posibilidad de integrar las centrales de pasada en el ambito de la regulacion
correspondiente a pequefias centrales generadoras que no pueden inyectar por fallas de
coordinacion, que tienen problemas similares en la zona central a causa de la sequia.

El sefior Ministro de Energia subrayo que lo sefialado por el sefior Senador es parte del
diagnéstico, donde proyectos de escala pequeiia no pueden soportar toda la inversion de la
transmision. Solucionar esta carencia es una de las finalidades que persigue la creacion de
los polos de desarrollo.

A su turno, el sefior Secretario Ejecutivo de la CNE arguyé que la propuesta de los po-
los de desarrollo de generacion eléctrica se funda, entre otras razones, en que las pequefias
centrales no pueden construir sus propias lineas. La idea es identificar las zonas donde se
produce esta falla de coordinacion, y si existe un nivel de potencialidad interesante con un
costo eficiente para los usuarios finales (que suponga mejores precios), el Ministerio de
Energia —en base a un proceso de evaluacion ambiental estratégica (EAE)- determinara
cuales son y cual es su aptitud para constituirse en un polo de generacion. Existen dos for-
mulas para sacar la energia: una, referida a lugares donde no existe linea de transmision y
hay proyectos potenciales, caso en el cual se construye una linea para evacuar esa energia;
otra, aplicable al caso en que existe una linea que obligatoriamente habra de expandirse.
Los polos se decretaran solo si los calculos demuestran que su desarrollo favorece al con-
sumidor final.

Las holguras transitorias, aclaro, deben ser financiadas por el consumidor, pero en la
medida que se incorporan al polo proyectos de generacion la capacidad que se instala paga
la linea. Es decir, las holguras se iran reduciendo en el tiempo. Originalmente se establecio
que el pago de dicha holgura fuera en un total de cuarenta afios; no obstante, en la Cama-
ra de origen se rebajo a veintiocho afos, lo cual perjudica al consumidor debido a que al
cancelar la holgura en menor plazo, el monto aumenta (a mayor plazo existen mayores
posibilidades que las holguras disminuyan).

A proposito de la planificacion de la transmision, se introduce una norma que habilita a
que se considere la expansion de instalaciones pertenecientes a los sistemas de transmision
dedicada para la conexion de las obras de expansion. Lo anterior, con el objeto de garan-
tizar el optimo y eficiente desarrollo de las expansiones nacionales, zonales, de sistemas
para polos de desarrollo y dedicados, utilizados para el abastecimiento de usuarios sujetos
a regulacion de precio junto a un uso eficiente del territorio.

Como contrapartida, se dispone que las referidas expansiones no podran degradar el
desempefio de las instalaciones dedicadas existentes y deberan considerar los costos aso-
ciados o los eventuales dafios producidos por la intervencion de dichas instalaciones para el
titular de las mismas. Las discrepancias que se produzcan podran ser presentadas al Panel
de Expertos.

Consultado por el Honorable Senador sefior Horvath acerca de si la EAE se realizara
polo a polo, el sefior Ministro aseguré que dicha evaluacion se efectuara de modo indi-
vidual, gradual y sucesivo en el tiempo. El Estado, afiadid, no cuenta con la capacidad
econdmica suficiente para efectuar una determinacion global y de una sola vez de todos los
polos del pais.

En lo concerniente a la metodologia para determinar las holguras, el Secretario Ejecu-
tivo de la CNE apunto6 que se complementa la norma al introducirse una mencion expresa
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a que el reglamento establecera los criterios y aspectos metodologicos a ser considerados
en la determinacion de las holguras o redundancias de capacidad de transporte. Esto ofrece
mayor certeza y estabilidad regulatoria, al no estar su definicion sujeta a cambios en cada
proceso de planificacion.

Por otra parte, se introducen adecuaciones en algunas normas sobre estudio de franja
aprobadas por la Camara de Diputados para mejorar su sentido y facilitar su aplicacion. Al
efecto, se precisa que podra realizarse consulta o participacion indigena cuando correspon-
da; se repone la posibilidad de recurrir a la fuerza piblica para que el Ministerio ingrese a
predios para la realizacion de los estudios, y se aclara que no es necesaria una concesion
eléctrica en estos casos.

También se incorpora una norma que especifica que las obras de expansiéon comenzaran
a recibir su remuneracion “a partir de su entrada en operacion”, y se precisa que la remune-
racion de las obras de ampliacion, esto es el V.A.T.T., incluye el C.O.M.A. correspondiente,
el que debera ser considerado en los respectivos procesos de tarifacion para evitar dobles
pagos. El respectivo V.A.T.T., compuesto por el A.V.I. mas el C.O.M.A., considerara los
ajustes por efectos de impuestos a la renta, de conformidad a la metodologia que establezca
el reglamento.

En lo referente al registro y valorizacion de los derechos de uso de suelo y servidum-
bres, se mantiene la regla vigente: solo se valorizaran aquellos derechos de uso de suelos,
los gastos y las indemnizaciones pagadas respecto de los cuales se acredite fehacientemen-
te el valor cancelado que se encuentren contenidos en el registro publico del Coordinador.
Asimismo, se establecen por primera vez las reglas para la determinacion de la superficie
a valorizar (el procedimiento de valorizacion comprende la instancia de discrepancias ante
el Panel de Expertos).

Las disposiciones transitorias regulan el procedimiento de registro y valorizacion de las
instalaciones existentes al momento de la correspondiente publicacion de la ley, de acuerdo
a las siguientes reglas:

a) Instalaciones de transmision troncal:

Existentes al 13 de marzo de 2004, se considerara el valor que por este concepto se en-
cuentre incorporado en la valorizacion de las instalaciones, empleada por la Direccion de
Peajes del respectivo CDEC en sus informes vigentes al 6 de mayo de 2002.

Para aquellas que entraron en operacion hasta el 31 de diciembre de 2013, se conside-
rara el valor asignado en el informe técnico de la tarificacion de transmision troncal cua-
drienio 2016 —2019.

Respecto de aquellas instalaciones que entraron en operacion a contar del 1 de enero de
2014, se valorizaran de acuerdo a lo efectivamente pagado.

b) instalaciones de subtransmision:

Existentes y valorizadas en el informe técnico, se establecera su valorizacion a un 65%
del monto contenido en el decreto supremo N° 14. Opcionalmente las empresas deberan
presentar ante la SEC una solicitud de valorizacion con las caracteristicas y antecedentes
que determine y seran valorizadas por una o mas comisiones tasadoras designadas por la
Superintendencia.

Restantes instalaciones existentes al momento de publicacion de la ley, respecto de las
cuales no conste lo efectivamente pagado por concepto de uso de suelo y servidumbre, se
deberan regularizar y valorizar los mismos segun el procedimiento descrito precedente-
mente ante la SEC, previo su registro ante el Coordinador.

Asimismo, se establece que la consideracion de “economias de ambito” en la valo-
rizacion de los costos de transmision -en el marco del respectivo proceso tarifario- sera
facultativa, a diferencia de las economias de escala que deben ser parte de la definicion de
las bases de los respectivos estudios de valorizacion. El alcance de estas economias puede
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abarcar los costos compartidos entre servicios regulados y no regulados, en consistencia
con la regulacion en otros sectores, como el sanitario y el de telecomunicaciones, y, adicio-
nalmente, para una adecuada asignacion de los costos que son compartidos entre el servicio
de transmision y los demas que otorga una misma empresa.

En lo que atafie a la composicion del Comité de Supervision de los Estudios de Valori-
zacion, se propone modificarla en atencion a los cambios introducidos relativos al pago de
los sistemas de transmision. De esta manera, se elimina el representante de las empresas
generadoras y se aumenta el numero de representantes de los clientes finales, porque son
ellos quienes pagan el uso de los sistemas de transmision.

En cuanto a la reasignacion de ingresos tarifarios por congestion, se regula la reasigna-
cion o traspaso de los ingresos tarifario (excedentes que se producen en el mercado spot
como consecuencia de las pérdidas en transmision y las diferencias en los costos margina-
les nodales) cuando los mismos superen los niveles normales referenciales que defina el
reglamento y se originen por un retraso en la entrada en operacion de obras de expansion de
instalaciones de transmision, respecto de las fechas establecidas en los decretos de expan-
sion o por la indisponibilidad producida en instalaciones de transmision nacional o zonal
durante el primer afio de operacion.

Estos ingresos tarifarios se asignaran a las empresas generadoras que hayan realizado
retiros de energia destinados a usuarios finales o inyecciones, en tanto se hayan visto afec-
tadas negativamente en sus balances de transferencias de energia a raiz de las situaciones
producidas, en la proporcion que corresponda a dicha afectacion.

El personero advirtié que el proyecto de ley no sefiala expresamente quiénes deberan
efectuar los pagos (que se recaudan de los clientes finales) a las empresas propietarias de
instalaciones de transmision que les permitan percibir la remuneraciéon anual por tramo
de dichas instalaciones. Para suplir esta carencia se incorpora una norma que precisa que
seran las distribuidoras o generadoras, segin corresponda, las que traspasaran los montos
facturados a los clientes finales (libres o regulados) a las empresas transmisoras, segin
las prorratas que determine el Coordinador. Ademas, se elimina la prelacion de pago que
establecia que primero se pagan las obras de expansion y luego las existentes. Con esta
modificacion, todas las instalaciones de transmision se tratan de igual manera para efectos
de asegurar su pago.

En relacion con la armonizacion tarifaria, dado los cambios en la remuneracion de la
transmision introducidos, se ajustan los procesos tarifarios que recogen los precios que se
traspasan a los clientes regulados, como el Precio Nudo Promedio (PNP). Asimismo, se
introducen modificaciones que buscan mejorar el proceso tarifario y el calculo del Precio
Nudo de Corto Plazo (PNCP), y evitar las reliquidaciones que se producen por la entrada
en vigencia de nuevos decretos.

En referencia a la fijacion de los PNP, se reemplazan por s6lo la fijacion semestral las
tres hipotesis vigentes que originan dichas fijaciones: semestralmente; toda vez que se pro-
duzca la indexacion del precio de algiin contrato de suministro por una variacion sobre el
10% respecto a su precio vigente, y por la entrada en vigencia de algiin nuevo contrato de
suministro licitado. Las diferencias que se produzcan debido a indexaciones entre fijacio-
nes semestrales se sumaran o restaran al precio en la siguiente fijacion.

Respecto al PNCP, que corresponden a los precios a nivel de generacion-transporte defi-
nidos para todas las subestaciones desde las cuales se efectue el suministro, se mantiene su
fijacion semestral pero no en los meses de abril y octubre de cada afio, a fin de contar con
un desfase de tiempo suficiente respecto de la fijacion del PNP, que permita que el PNCP
sea un insumo para la fijacion de aquél, lo que contribuye a evitar futuras reliquidaciones.
Actualmente no existe este desfase, lo que implica que no se puede tramitar completamente
el PNP antes de la toma de razon del PNCP.
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El sefior Ministro recordd que la frecuencia con que cambiaba la tarifa dependia, entre
otras causas, de los contratos o la fecha de ingreso de la empresa. Sin embargo, ahora esta
modificacion se realizara inicamente dos veces al afio.

Prosigui6 el sefior Secretario Ejecutivo de la CNE comentando que, en lo relativo al
Panel de Expertos, se introducen los siguientes ajustes a las normas que rigen el procedi-
miento de discrepancias:

Se elimina mencion al reglamento como fuente de la competencia del Panel.

Se dispone que el Panel debe dar publicidad en su sitio web a las discrepancias presen-
tadas, junto con notificar de éstas a las partes, la CNE y la SEC.

Se aclara que cuando la CNE y la SEC tengan la calidad de partes los dictamenes del
Panel les son vinculantes y se precisa que tal caracter vinculante de los dictimenes para las
partes que participan en el respectivo procedimiento, no obsta a la aplicacion sistémica y
general de los instrumentos objeto de discrepancia cuando éstos tengan dicha naturaleza.

Se establece que la facultad del Ministro de Energia para declarar inaplicable el dicta-
men del Panel por exceder sus competencias, esta sujeto al control preventivo de la Contra-
loria General de la Reptiblica mediante el tramite de toma de razon.

Consultado por el Honorable Senador sefor Garcia-Huidobro acerca de la opinidon que
emitiera la Excma. Corte Suprema respecto de la naturaleza juridica del Panel de Expertos,
el sefor Secretario Ejecutivo de la CNE arguyo que las dudas que se han planteado sobre la
naturaleza juridica del Panel se refieren a la circunstancia que este 6rgano no es un tribunal
y, por ende, no esta sujeto a la superintendencia directiva, correccional y econdomica de la
Corte Suprema. Tampoco proceden en contra de sus resoluciones el recurso de queja ni la
el de casacion en la forma por incompetencia o ultra petita. Por otra parte, el Panel no es
un 6rgano administrativo, porque no esta sujeto a la Contraloria General de la Republica.

Sobre el particular, dijo, la opinion de la CNE es que, por la forma en que se encuentra
estructurado, el Panel de Expertos ha contribuido significativamente a reducir el numero
de conflictos en el sector eléctrico. En esta area de la economia el Panel es la Gltima ins-
tancia en temas técnicos, lo cual para el regulado, regulador y coordinador es lo adecuado.
Otorgarle una naturaleza juridica especifica puede dafiar la funcion que ha cumplido en el
tiempo.

Enseguida, coment6 que se introducen algunos ajustes a la regulacion del Coordinador
para mejorar aspectos sobre su institucionalidad que permitan optimizar su funcionamien-
to. Los principales ajustes son:

Se aumentan los niveles de accountability del Coordinador, a través de la exigencia de
una cuenta publica anual de su gestion.

Se establece que el Coordinador debera otorgar acceso directo a la Comision y la Su-
perintendencia a los antecedentes y bases de datos que respaldan el sistema de informacion
publica para evitar duplicar las solicitudes de informacion y garantizar el uso uniforme y
eficiente de la informacion relativa al sector eléctrico.

Se reduce de siete a cinco el nimero de miembros del Consejo Directivo del Coordina-
dor, habida consideracion de que los miembros del Consejo tendran dedicacion exclusiva
en sus funciones.

Se releva la figura del Presidente del Consejo Directivo, otorgandole funciones propias
que destacan su liderazgo al interior de la entidad. En consistencia con lo anterior, se dis-
pone que el Presidente sera nombrado por el Comité Especial de Nominaciones y no por
el Consejo.

Se aumenta de cuatro a cinco afios el periodo de duracion del cargo de Consejeros y
se limita su reeleccion hasta por un periodo. Ello, para brindar mayor independencia a su
eleccion, desacoplando sus nombramientos a algiin periodo gubernamental.

Se precisan las causales de remocion de los consejeros, dando mayores garantias al
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proceso de remocion.

Se modifica la composicion del Comité Especial de Nominaciones con el objeto de
dotarlo de mayor independencia. Ademas, se exige, dada su importancia, que participen en
este Comité las autoridades maximas de los organismos que lo integran.

Se incorpora la facultad de la Comision para contratar asesorias o estudios que le per-
mitan aprobar el presupuesto del Coordinador, con el objeto de controlar la eficiencia en
su gasto.

Se incorporan normas para facilitar la administracion del Coordinador.

Por ultimo, se hace mencion expresa a que el reglamento establecera las normas nece-
sarias para la implementacion del articulo referido al presupuesto.

En lo referente a la implementacion del Coordinador, como resultado del levantamiento
detallado de los procesos asociados a ella, se introducen ajustes en las normas transitorias
para efectos de compatibilizar el texto legal con las necesidades practicas de la implemen-
tacion. En relacion con el financiamiento del Coordinador se establece que durante el afio
2017 su presupuesto sera financiado de acuerdo a las condiciones vigentes a la fecha de
publicacion de la ley. A su vez, en el afio 2018 el cargo unico por servicio publico debera
ser incorporado en las boletas o facturas emitidas a partir del mes de septiembre de 2017.

A continuacion, se prorroga la vigencia del decreto supremo N° 14, del Ministerio de
Energia, de 2012, que fija tarifas de sistemas de subtransmision y de transmision adicional
y sus formulas de indexacion, hasta el 31 de diciembre de 2017. Se exceptian de dicha
prorroga las disposiciones asociadas al pago de generadores por el uso de los sistemas de
transmision, en consistencia con la recaudacion esperada por la extension del nivel tarifario
del referido decreto y la proyeccion de demanda.

También, se faculta al Ministerio de Energia, previo informe técnico de la CNE, a efec-
tuar -mediante decreto supremo- los ajustes que resulten estrictamente indispensables para
la implementacion de la exencion de pago de las centrales generadoras y los demas que
sean necesarios, producto de la aplicacion del decreto supremo N° 23 T, del Ministerio de
Energia, de 2015, con el objeto de permitir una implementacion consistente y armonica del
decreto N° 14, durante el periodo de vigencia extendida de dicho decreto.

El proceso tarifario de subtransmision regira durante el periodo que media entre el 1 de
enero de 2018 hasta el 31 de diciembre de 2019. Este decreto constituird una suerte de tran-
sicion entre la regulacion actual de los sistemas de subtransmision y la nueva regulacion
contenida en el proyecto de ley en estudio. Para estos efectos se regulan los aspectos pro-
cedimentales para la emision del informe técnico de la CNE y el respectivo nuevo decreto
tarifario. Entre los aspectos mas importantes, se establece un periodo durante el cual las
empresas deberan actualizar la informacion de sus inventarios al 31 de diciembre de 2015.
Las condiciones relativas al pago de las tarifas que se contengan en el referido decreto se
regiran por las disposiciones contenidas en la presente ley.

Por otra parte, se regula un proceso excepcional de determinacion de obras de transmi-
sion zonal de ejecucion obligatoria, nuevas o que estén actualmente en construccion, para
no atrasar dichas inversiones, debido a su urgencia para un adecuado funcionamiento de
los sistemas de subtransmision. Esta medida busca dar continuidad al régimen de inversio-
nes efectuado bajo las normas vigentes. En particular, la norma dispone que la Comision
defina las instalaciones de transmision zonal de ejecucion obligatoria, necesarias para el
abastecimiento de la demanda y cuyo inicio de construccion se encuentre previsto hasta el
31 de diciembre del 2018.

Luego, se establece una transiciéon armonica entre el actual régimen de remuneracion
de la transmision y el nuevo que establece el proyecto de ley. El nuevo régimen no puede
aplicarse de inmediato en atencién a la existencia de contratos de suministro vigentes y a
la posibilidad de que existan dobles pagos producto del traspaso de costos de transmision
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en dichos contratos a los clientes finales. Se establece que el actual régimen de pago de la
transmision seguird vigente mientras existan contratos de suministro firmados bajo dichas
reglas. En la medida que dichos contratos se van extinguiendo o modificando, se aplican
las nuevas normas contenidas en el proyecto. Adicionalmente, s6lo quedan afectas a esta
norma transitoria aquellas empresas generadoras que tienen contratos de suministro vigen-
tes y no aquellas que inyectan energia al mercado spot, debido a que respecto de ellas no
existe el riesgo del doble pago.

Se dispone un mecanismo de traspaso rapido al nuevo régimen de remuneracion, en la
medida que se modifiquen los contratos y se efectiien los descuentos respectivos en ellos.
Dicho mecanismo puede ser gatillado por los generadores o por los clientes libres, pero
deben contar con el acuerdo de ambas partes y la aprobacion de la Comision. Ademas,
quedan establecidos los desfases necesarios para la utilizacion de los ingresos tarifarios
en el calculo de peajes, en el sentido de evitar reliquidaciones y realizar el calculo con la
debida antelacion para tener un precio antes del uso del servicio de trasporte y no una vez
consumida la energia.

Por ultimo, dijo el personero de Gobierno, todas aquellas instalaciones de transmision
que entren en operacion a partir de 2019, lo haran bajo el nuevo régimen de remuneracio-
nes. Dentro de éstas se incluyen las relacionadas con la interconexion SIC-SING.

DISCUSION EN PARTICULAR

A continuacion se contiene una descripcion de las indicaciones y de los articulos en que
inciden, sefialandose en cada caso los acuerdos adoptados por la Comision a su respecto.

ARTICULO 1°.-

Introduce, mediante treinta y cinco numerales, diversas enmiendas en el decreto con
fuerza de ley N° 4/20.018, de 2006, que fija el texto refundido, coordinado y sistematizado
de la Ley General de Servicios Eléctricos.

Indicacion N° 1

Del Honorable Senador sefior Bianchi, para introducir el siguiente numeral nuevo:

“...) Modificase la letra a) del nimero 1 del articulo 2° de la siguiente manera:

a) Reemplazase el parrafo primero por el siguiente:

“a) Centrales hidraulicas y mareomotrices productoras de energia eléctrica.”.

b) Agrégase en el parrafo segundo la siguiente frase: “y los derechos provenientes de
las concesiones maritimas se regiran por la disposiciones del DFL N° 340 de 1960, en lo no
dispuesto por éste cuerpo legal.”.”.

Al hacer uso de la palabra, el Honorable Senador sefior Horvath adujo que, siendo el ob-
jeto del proyecto de ley en estudio definir y aprovechar los potenciales energéticos del pais,
mediante los que se han denominado “polos de desarrollo energético”, seria fundamental
considerar la participacion de las energias renovables no convencionales (ERNC). En ese
entendido, dijo, excluir de esta normativa a la energia mareomotriz no tendria justificacion.
Por lo demas, agregd, su mencion en esta iniciativa legal no tendria efecto negativo.

La Honorable Senadora sefiora Allende acotd que la indicacion, por razones de preci-
sion conceptual, debid contener una referencia a las energias marinas y no solo a la ma-
reomotriz. La sola alusion a esta clase de energia, dijo, restringe a un tipo de modalidad de
energia el ambito de aplicacion de la normativa.

Consultado por la sefiora Senadora acerca de si el contenido de esta propuesta parla-
mentaria excede el ambito de las ideas matrices del proyecto de ley, el sefior Ministro de
Energia sostuvo que, en circunstancias que este proyecto de ley solo se remite al segmento
de la transmision, aquello ocurriria desde el momento en que la indicacion sobrepasa el
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marco de tales ideas al regular materias propias de la generacion.

El Honorable Senador sefior De Urresti destaco la necesidad de incorporar la mayor
cantidad posible de ERNC en este proyecto de ley. De no ser posible en éste, solicité al
Ejecutivo senalar en qué iniciativa legal seran incorporadas estas energias.

El Secretario de Estado recordoé que, si bien la agenda energética contiene once proyec-
tos de ley, de los cuales cuatro se encuentran en tramitacion en el Congreso Nacional, la
inclusion de la energia mareomotriz requiere todavia un mayor tiempo de analisis.

- Esta indicacion fue declarada inadmisible al tenor de lo dispuesto en el articulo 69,
inciso primero, de la Carta Fundamental, esto es, por no tener relacion directa con las ideas
matrices del proyecto.

Numero 1)

Modifica el articulo 7°.

Letra d)

Elimina los incisos octavo y noveno.

Indicaciones Nos. 2,3,4,5,6y 7

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica; de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de; del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro; del Honorable Senador sefior Guillier;
del Honorable Senador sefior Ossandon, y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para sustituirla por la siguiente:

“d) Reemplazase, en el inciso octavo, la palabra “troncal” por “nacional”.”.

El Secretario Ejecutivo de la CNE comentd que estas indicaciones sélo constituyen
adecuaciones de caracter formal al texto de la iniciativa legal, en lo tocante a la nueva ter-
minologia de los sistemas de transmision que se viene consultando.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros de la Comisioén, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

Indicaciones Nos. 8,9, 10, 11, 12y 13

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica; de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de; del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro; del Honorable Senador sefior Guillier;
del Honorable Senador sefior Ossandon, y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para agregar a continuacion de la letra d), la siguiente letra e), nueva:

“e) Reemplazase, en el inciso noveno, en las dos ocasiones que aparece la palabra “tron-
cal” por “nacional”.”.

El Honorable Senador sefior Horvath consult6 acerca del efecto que tendria respecto de
los sistemas medianos la sustitucion de la palabra “troncal” por “nacional”, en cuanto a la
incorporacion de éstos.

En su respuesta, el sefior Secretario Ejecutivo de la CNE aclar6 que el sistema de trans-
mision nacional regula el sistema eléctrico interconectado nacional, que en el futuro ira
desde Arica hasta Chiloé. A su turno, los sistemas medianos tienen una regulacion especial.
La modificacion que se propone, agrego, so6lo implica un cambio de nomenclatura y no
afecta a los sistemas medianos.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros de la Comisioén, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

Numero 2)

Intercala un articulo 8° bis, nuevo.

Articulo 8° bis.-

Indicaciones Nos. 14, 15,16, 17, 18 y 19

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica; de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de; del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro; del Honorable Senador sefior Guillier;
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del Honorable Senador sefior Ossandon, y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para agregar la siguiente oracion final: “Asimismo, todo propietario, arrendatario,
usufructuario o quien explote a cualquier titulo instalaciones para la prestacion de servicios
complementarios o sistemas de almacenamiento de energia que se interconecten al sistema
eléctrico nacional debera constituir una sociedad con domicilio en el pais.”.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

Indicacion N° 20

Del Honorable Senador sefior Bianchi, para incorporar un nuevo numeral, del tenor que
se indica:

‘...) Reemplazase el epigrafe del Capitulo II por el siguiente:

“De las concesiones de centrales hidraulicas y mareomotrices productoras de energia
eléctrica, de lineas de transporte, de subestaciones y de lineas de distribucion”.”

- En concordancia con lo resuelto respecto de la indicacion N° 1, esta 1nd1caci()n fue
declarada inadmisible de conformidad con lo dispuesto en el articulo 69, inciso primero,
de la Carta Fundamental.

Indicacion N° 21

Del Honorable Senador sefior Bianchi, para consultar el siguiente numeral:

‘...) Agrégase el siguiente articulo 18 bis:

“Articulo 18 bis.- Las concesiones para la instalacion de centrales mareomotrices pro-
ductoras de energias eléctricas no podran superponerse a otras concesiones maritimas, a
las concesiones de acuicultura o a areas de manejo de recursos hidrobiologicos, salvo que
con la instalacion de la central mareoeléctrica no se afecte el ejercicio de los derechos que
otorgue el titulo respectivo.

En el caso de que se pretenda afectar una concesion de acuicultura o un area de manejo
o bien que se intente instalar una central mareoeléctrica en un area fijada como apropiada
para el ejercicio de la acuicultura, el solicitante debera contar con el informe favorable de
la Subsecretaria de Pesca al momento de solicitar la concesion definitiva.”.”

- En concordancia con lo resuelto respecto de la indicacion N° 1, esta 1ndicaci()n fue
declarada inadmisible de conformidad con lo dispuesto en el articulo 69, inciso primero,
de la Carta Fundamental.

Indicacion N° 22

Del Honorable Senador sefior Bianchi, para incorporar un numeral nuevo, del siguiente
tenor:

‘...) Reemplazase la letra c) del articulo 19 por la siguiente:

“c) En el caso de centrales hidroeléctricas y mareomotrices, ademas de su ubicacion y
potencia, se indicaran los derechos de aprovechamiento de agua o las concesiones mari-
timas que posea o esté tramitando el peticionario y, si procede, el trazado de las mismas
y capacidad de los acueductos, la ubicacion y capacidad de los embalses y estanques de
sobrecarga y de compensacion que se construiran para la operacion de la central;”.”

- En concordancia con lo resuelto respecto de la indicacion N° 1, esta 1nd1cac1on fue
declarada inadmisible de conformidad con lo dispuesto en el artlculo 69, inciso primero,
de la Carta Fundamental.

Indicacion N° 23

Del Honorable Senador sefior Bianchi, para introducir el siguiente numeral:

‘...) Reemplazase el inciso primero del articulo 20 por el siguiente:

“Articulo 20.- Toda solicitud de concesion provisional sera publicada una sola vez, por
cuenta del interesado, en el Diario Oficial, el dia 1° o 15 del mes, o dia habil siguiente si
aquellos fueran feriados, después que un extracto de la misma haya sido publicado por dos



3502 DIARIO DE SESIONES DEL SENADO

veces consecutivas en un diario de circulacion nacional y previa comunicacion al Ministe-
rio de Bienes Nacionales en el caso de afectar terrenos fiscales o al Ministerio de Defensa
Nacional en el caso de que se trate de playas, terrenos de playas fiscales dentro de una faja
de ochenta metros de ancho medidos desde la linea de mas alta marea de la costa del litoral,
rocas, fondos de mar y porciones de agua dentro y fuera de las bahias.”.”.

- Esta indicacion fue declarada inadmisible con arreglo a lo dispuesto en los articulos
65, inciso cuarto, numero 2°, y 69 de la Carta Fundamental, esto es, por establecer nuevas
atribuciones a organismos publicos y exceder el ambito de las ideas matrices del proyecto.

Indicacion N° 24

Del Honorable Senador sefior Bianchi, para agregar un nuevo numeral, del tenor que
se indica:

“...) Incorpérase una nueva letra e) al articulo 25, pasando las actuales letras e), 1), g),
h), 1), j) y k) a ser las letras f), g), h), 1), j), k) y 1), respectivamente:

“e) En el caso de centrales mareomotrices, su ubicacion y su potencia. Se debera acom-
pafiar, ademas, los planos de las obras maritimas autorizadas por la Subsecretaria de Mari-
na, pudiendo solicitarse la concesion con los planos de las obras hidraulicas que se hubie-
ren presentado a dicha Subsecretaria para la autorizacion referida, pero el interesado debera
acreditar a la Superintendencia que se encuentra en tramite y que se adjuntara el plano
autorizado antes de la emision del informe a que se refiere el articulo 29 de esta ley;”.”.

- Esta indicacion fue declarada inadmisible con arreglo a lo dispuesto en los articulos
65, inciso cuarto, numero 2°, y 69 de la Carta Fundamental, esto es, por establecer nuevas
atribuciones a organismos publicos y no tener relacion directa con las ideas matrices del
proyecto.

Indicacion N° 25

Del Honorable Senador sefior Bianchi, para consultar el siguiente numeral, nuevo:

“...) Agrégase en el inciso primero del articulo 27, a continuacion de la palabra “Nacio-
nales”, la frase “o el Ministerio de Defensa Nacional, segun corresponda.”.

- Esta indicacion fue declarada inadmisible con arreglo a lo dispuesto en el articulo 65,
inciso cuarto, nimero 2°, de la Carta Fundamental, esto es, por establecer nuevas atribu-
ciones a organismos publicos.

Indicacion N° 26

Del Honorable Senador sefior Bianchi, para incorporar un numeral nuevo, del tenor que
se indica:

“...) Reemplazase el articulo 49 por el siguiente:

“Articulo 49.- Las concesiones de centrales hidraulicas y mareomotrices productoras de
energia eléctrica crean en favor del concesionario las servidumbres de obras hidroeléctri-
cas o0 mareoeléctricas, segin corresponda, de acuerdo con las disposiciones de la presente
ley.”.”.

- Esta indicacion fue declarada inadmisible con arreglo a lo dispuesto en el articulo 69
de la Carta Fundamental, esto es, por no tener relacion directa con las ideas matrices del
proyecto.

Numero 3)

Intercala un Titulo II BIS, nuevo, referido a la coordinacion y operacion del sistema
eléctrico nacional.

Articulo 72°-1.-

Regula los principios que regiran la coordinacion de la operacion de las instalaciones
eléctricas que operen interconectadas entre si.

Indicacion N° 27

Del Honorable Senador sefior Girardi, para incorporar a continuacion del numeral 1 el
siguiente:
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...~ Garantizar la sustentabilidad del funcionamiento de las instalaciones eléctricas,
priorizando aquellas de menor impacto ambiental.”.

El Honorable Senador sefior Pizarro considerd que la indicacion le fija un nuevo crite-
rio al Coordinador, al obligarlo a priorizar a las instalaciones eléctricas de menor impacto
ambiental.

La Honorable Senadora sefiora Allende recordd que en esta materia se sigue un criterio
econémico, donde ingresan las generaciones de menor costo.

El Honorable Senador sefior De Urresti subrayo que la indicacion propone un criterio de
sustentabilidad y de priorizacion de las instalaciones de menor impacto ambiental. En ese
marco, afladio la propuesta se orienta en el sentido de cautelar el bien comun, por lo que
deberia informar al sistema eléctrico nacional.

El sefior Secretario Ejecutivo de la CNE hizo presente que la figura del Coordinador
responde a la de una corporacion autéonoma de derecho publico, similar en su naturaleza
juridica a otras entidades de estas caracteristicas, tales como el Instituto Nacional de De-
rechos Humanos.

- La indicacion fue declarada inadmisible al tenor de lo dispuesto en el articulo 65,
inciso cuarto, nimero 2°, de la Carta Fundamental, esto es, por imponer nuevos deberes a
un ente publico.

Numeral 2.-

Establece el deber de garantizar la operacion mas economica para el conjunto de las
instalaciones del sistema eléctrico.

Indicacion N° 28

Del Honorable Senador sefior Girardi, para reemplazar la palabra “Garantizar” por la
expresion “Propender a”.

- La indicacion fue declarada inadmisible al tenor de lo dispuesto en el articulo 65,
inciso cuarto, nimero 2°, de la Carta Fundamental, esto es, por imponer nuevos deberes a
un ente publico.

Numeral 3.-

Establece el deber de garantizar el acceso abierto a los sistemas de transmision.

Indicacion N° 29

Del Honorable Senador sefior Girardi, para agregar después de la expresion “acceso
abierto a” el vocablo “todos”.

- Sometida a votacion esta indicacion fue aprobada por la unanimidad de los miembros
de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huidobro, Gui-
llier, Ossandon y Pizarro.

Indicacion N° 30

Del Honorable Senador sefior Girardi, para intercalar a continuacion de la expresion
“sistemas de transmision,” la locucidn “sean concesionados o no,”.

Los representantes del Ejecutivo, ademas de considerar que la presente enmienda no
queda comprendida directamente dentro de las ideas matrices del proyecto, hicieron pre-
sente que en nuestro pais no existen sistemas eléctricos no concesionados. Por tal razén,
anadieron, la indicacion careceria de fundamento.

- Esta indicacion fue declarada inadmisible al tenor de lo dispuesto en los articulos 65,
inciso cuarto, nimero 2°, y 69 de la Carta Fundamental.

Articulo 72°-2.-

Inciso primero

Relativo a la obligacion de sujetarse a la coordinacion del Coordinador, prescribe que
todo propietario, arrendatario, usufructuario o quien opere, a cualquier titulo, centrales ge-
neradoras, sistemas de transporte, instalaciones de distribucion e instalaciones de clientes
libres y que se interconecten al sistema, estara obligado a sujetarse a la coordinacion del
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sistema que efectie el Coordinador y a proporcionarle oportunamente toda la informacion
que éste le solicite para el cumplimiento de sus funciones.

Indicaciones Nos. 31, 32, 33, 34,35y 36

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica; de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de; del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro; del Honorable Senador sefior Guillier;
del Honorable Senador sefior Ossandon, y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para reemplazarlo por el siguiente:

“Articulo 72°-2.- Obligacion de Sujetarse a la Coordinacion del Coordinador. Todo pro-
pietario, arrendatario, usufructuario o quien opere, a cualquier titulo, centrales generado-
ras, sistemas de transporte, instalaciones para la prestacion de servicios complementarios,
sistemas de almacenamiento de energia, instalaciones de distribucion e instalaciones de
clientes libres y que se interconecten al sistema, en adelante “los coordinados”, estara obli-
gado a sujetarse a la coordinacion del sistema que efectue el Coordinador de acuerdo a la
normativa vigente.”.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

Inciso segundo

Somete a la coordinacion de la operacion del Coordinador los sistemas de almacena-
miento de energia que se interconecten al sistema eléctrico. Agrega que el reglamento de-
finira las normas de optimizacion y remuneracion que le sean aplicables a esta clase de
instalaciones.

Indicaciones Nos. 37, 38, 39, 40, 41 y 42

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica; de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de; del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro; del Honorable Senador sefior Guillier;
del Honorable Senador sefior Ossandon, y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para suprimirlo.

El sefior Secretario Ejecutivo de la CNE aclaré que la enmienda que se propone debe
entenderse en concordancia con las que se consultan mediante las indicaciones que siguen.
Mediante este conjunto de propuestas, dijo, se trata de regular con un mayor nivel de deta-
lle los sistemas de almacenamiento.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros de la Comisioén, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

Inciso tercero

También somete a la coordinacion los medios de generacion que se conecten directa-
mente a instalaciones de distribucion y que no cumplan con las condiciones y caracteristicas
indicadas en el articulo 149° bis, esto es, los pequefios medios de generacion distribuida.

Indicaciones Nos. 43, 44, 45, 46, 47 y 48

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para reemplazar la frase “También estaran sujetos a la coordinacion” por “Son
también coordinados”.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros de la Comisién, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

Indicaciones Nos. 49, 50, 51, 52, 53 y 54

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
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del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefor Pizarro, respec-
tivamente, para intercalar a continuacion de su actual inciso tercero, que ha pasado a ser
segundo, los siguientes incisos tercero, cuarto, quinto y sexto, nuevos:

“El reglamento podra establecer exigencias distintas para los coordinados de acuerdo a
su capacidad, tecnologia, disponibilidad o impacto sistémico, entre otros criterios técnicos.

Los Coordinados estaran obligados a proporcionar oportunamente al Coordinador y
actualizar toda la informacion, en forma cabal, completa y veraz, que requiera para el cum-
plimiento de sus funciones.

El Coordinador podra realizar auditorias a la informacion a la que se refiere el inciso
precedente.

Para el cumplimiento de sus funciones, el Coordinador formulara los programas de
operacion y mantenimiento, emitira las instrucciones necesarias para el cumplimiento de
los fines de la operacion coordinada y podra solicitar a los Coordinados la realizacion de
ensayos a sus instalaciones o la certificacion de la informacion proporcionada o de sus
procesos, de modo que se verifique que el funcionamiento de sus instalaciones o aquellas
operadas por ¢€l, no afecten la operacion coordinada del sistema eléctrico. Asimismo, podra
definir la realizacion de auditorias e inspecciones periddicas de las instalaciones.”.

Con motivo del analisis de estas indicaciones, la Comision considerd que las signadas
con los Nos. 50, 51, 52, 53 y 54, de autoria de sus miembros, son inadmisibles. En ese
entendido, y teniendo presente que el Ejecutivo —mediante la indicacion N° 49- acogid
favorablemente el espiritu, contenido y finalidad de las proposiciones parlamentarias, pro-
cedio a retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 49, fue aprobada por la unanimidad de los miem-
bros de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huidobro,
Guillier, Ossandon y Pizarro.

- Las indicaciones Nos. 50, 51, 52, 53 y 54, fueron retiradas por sus autores.

000

Inciso cuarto

Faculta al Coordinador para auditar y verificar la informacion entregada por los coor-
dinados.

Indicaciones Nos. 55, 56, 57, 58, 59 y 60

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para suprimirlo.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros de la Comisidén, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

Inciso quinto

Dispone que la omision del deber de informacion, sea que medie requerimiento de in-
formacion o cuando proceda sin mediar aquél, asi como la entrega de informacion falsa,
incompleta o manifiestamente erronea, sera sancionada por la Superintendencia.

Indicaciones Nos. 61, 62, 63, 64, 65y 66

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para intercalar entre la coma (,) que sigue a la palabra “erronea” y la expresion
“seran”, la frase “o el incumplimiento a lo dispuesto en el presente articulo,”.

Con motivo del analisis de estas indicaciones, la Comision considerd que las signadas
con los Nos. 62, 63, 64, 65 y 66, de autoria de sus miembros, son inadmisibles. En ese
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entendido, y teniendo presente que el Ejecutivo —mediante la indicacion N° 49- acogio
favorablemente el espiritu, contenido y finalidad de las proposiciones parlamentarias, pro-
cedio a retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 61, fue aprobada por la unanimidad de los miem-
bros de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huidobro,
Guillier, Ossandon y Pizarro.

- Las indicaciones Nos. 62, 63, 64, 65 y 66, fueron retiradas por sus autores.

Inciso sexto

Exige al Coordinador adoptar todas las medidas tendientes a optimizar un mejor servi-
cio, asi como también velar por un adecuado funcionamiento de las instalaciones, para lo
cual gestionara inspecciones al menos una vez al afio.

Indicaciones Nos. 67, 68, 69, 70, 71 y 72

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para suprimirlo.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

Indicacion N° 73

Del Honorable Senador sefior Girardi, para agregar después de la expresion “por un
adecuado” la siguiente: “y sustentable”.

- Esta indicacion fue declarada inadmisible de conformidad con lo dispuesto en el arti-
culo 65, inciso cuarto, numero 2°, de la Carta Fundamental.

Articulo 72°-5.-

Inciso primero

Relativo a las atribuciones del Coordinador en materia de acceso abierto, prescribe que
el Coordinador debera autorizar la conexion a los sistemas de transmision por parte de
terceros y establecer los requisitos y exigencias a la que ésta debera sujetarse, debiendo
instruir las medidas necesarias para asegurarla dentro de los plazos definidos en la respec-
tiva autorizacion.

Indicaciones Nos. 74, 75, 76, 77, 78 y 79

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandén y del Honorable Senador sefior Pizarro, respectiva-
mente, para sustituir la conjuncion “y” que sigue de la palabra “terceros”, por la expresion
*, verificando el cumplimiento de”.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas con enmiendas de técnica
legislativa, por la unanimidad de los miembros de la Comision, Honorables Senadores se-
fiora Allende y sefores Garcia-Huidobro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

Indicaciones Nos. 80, 81, 82, 83, 84 y 85

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandén y del Honorable Senador sefior Pizarro, respectiva-
mente, para reemplazar la expresion “debiendo instruir” por “e instruyendo”.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros de la Comisioén, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

Articulo 72°-6.-

Inciso primero
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Referido a la seguridad del sistema eléctrico, obliga al Coordinador a exigir el cum-
plimiento de la normativa técnica, en particular de los estandares contenidos en ella y los
requerimientos técnicos que éste instruya, incluyendo la provision de los servicios com-
plementarios a que hace referencia el articulo 72°-7, a toda instalacion interconectada, o
que se interconecte al sistema eléctrico, o que sea modificada por toda instalacion que se
interconecte al sistema eléctrico, o que sea modificada por su propietario, sean éstos em-
presas generadoras, transmisoras, distribuidoras o clientes no sometidos a regulacion de
precios, y que sean exigibles conforme a la normativa vigente, en términos de su aporte a
la coordinacion de la operacion del sistema eléctrico.

Indicaciones Nos. 86, 87, 88, 89, 90 y 91

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandén y del Honorable Senador sefior Pizarro, respectiva-
mente, para intercalar entre las palabras “exigir” y “el”, la expresion “a los coordinados”.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

Indicaciones Nos. 92, 93, 94, 95, 96 y 97

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para suprimir la coma (,) que sigue de la expresion “interconectada”, y la frase
“, 0 que sea modificada por su propietario, sean éstos empresas generadoras, transmisoras,
distribuidoras o clientes no sometidos a regulacion de precios, y que sean exigibles confor-
me a la normativa vigente, en términos de su aporte a la coordinacion de la operacion del
sistema eléctrico”.

La Comision, en atencion a que las indicaciones Nos. 93, 94, 95, 96 y 97, de autoria de
los miembros de esta instancia parlamentaria, son inadmisibles, y teniendo presente que el
Ejecutivo, mediante la indicacion N° 92, acogioé favorablemente el espiritu, contenido y
finalidad de las aludidas proposiciones, procedio a su retiro.

- Sometida a votacion la indicacion N° 92, fue aprobada por la unanimidad de los miem-
bros de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huidobro,
Guillier, Ossandon y Pizarro.

- Las indicaciones Nos. 93, 94, 95, 96 y 97, fueron retiradas por sus autores.

Articulo 72°-7.-

Regula los servicios complementarios que los coordinados deberan prestar al sistema
eléctrico y que permitan realizar la coordinacion de la operacion a que se refiere el articulo
72°-1, conforme la normativa técnica que dicte la Comision.

Indicaciones Nos. 98, 99, 100, 101, 102 y 103

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para reemplazarlo por el siguiente:

“Articulo 72°-7.- Servicios Complementarios. Los coordinados deberan poner a dis-
posicion del Coordinador los recursos técnicos y/o infraestructura que dispongan para la
prestacion de los servicios complementarios, que permitan realizar la coordinacion de la
operacion a que se refiere el articulo 72°-1, conforme la normativa técnica que dicte la Co-
mision. En caso que estos recursos y/o infraestructura sean insuficientes, el Coordinador
debera instruir la implementacion obligatoria de los recursos o infraestructura necesaria.

La Comision definird, mediante resolucion exenta, y previo informe del Coordinador,
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los servicios complementarios y sus categorias, considerando las necesidades de seguridad
y calidad de los sistemas eléctricos y las caracteristicas tecnologicas de dichos servicios.

Anualmente, durante el mes de junio, y en base a lo establecido en la resolucion sefiala-
da en el inciso anterior, el Coordinador elaborara un informe de servicios complementarios,
en el cual debera sefialar los servicios requeridos por el sistema eléctrico con su calendari-
zacion respectiva, indicando los recursos técnicos necesarios para la prestacion de dichos
servicios, la infraestructura que se deba instalar para su prestacion y su vida 1til, en caso
de requerirse esta ultima, y el mantenimiento anual eficiente asociado a la infraestructura,
segun corresponda. Ademas, el referido informe debera indicar para cada uno de los servi-
cios requeridos el mecanismo a través del cual se materializara su prestacion y/o instala-
cion. Los coordinados podran someter al dictamen del panel de expertos sus discrepancias
respecto de los resultados del informe sefialado precedentemente dentro de los diez dias
siguientes a su comunicacion.

Para la elaboracion del informe de servicios complementarios y la definicion de los me-
canismos con los cuales se materializaran, el Coordinador debera analizar las condiciones
de mercado existentes y la naturaleza de los servicios requeridos para establecer dichos me-
canismos, los cuales seran licitaciones, o subastas cuando el requerimiento sea de cortisimo
plazo, conforme lo determine el reglamento. De manera excepcional y solo cuando las
condiciones de mercado no sean competitivas o las licitaciones o subastas sean declaradas
desiertas, se podra instruir la prestacion y/o instalacion en forma directa.

Los estudios de costos, las licitaciones y subastas para la prestacion de servicios com-
plementarios deberan ser efectuados por el Coordinador. Tratandose del estudio de costos,
las bases deberan ser aprobadas por la Comision.

Los servicios que deban ser prestados o instalados directamente seran valorizados me-
diante un estudio de costos eficientes. Los resultados de dicho estudio podran ser sometidos
al dictamen del Panel dentro de los diez dias siguientes a su comunicacion por parte del
Coordinador. Por su parte, la valorizacion de los servicios complementarios licitados o su-
bastados correspondera al valor adjudicado en la respectiva licitacion o subasta.

La Comision podra fijar el valor maximo de las ofertas de las licitaciones y subastas de
servicios complementarios, mediante resolucion exenta, la que, en el caso de licitaciones,
podra tener el caracter de reservado y permanecera oculto hasta la apertura de las ofertas
respectivas.

En caso que la licitacion o subasta de un servicio complementario se declare desierta, el
Coordinador podra instruir la prestacion directa del respectivo recurso o la instalacion di-
recta de la infraestructura necesaria para la prestacion de dicho recurso, seglin corresponda.
En estos casos, la valorizacion de los servicios correspondera a los precios maximos fija-
dos para las licitaciones o subastas declaradas desiertas, o los que fije la Comision, segiin
corresponda, los cuales podran someterse al dictamen del Panel de Expertos dentro de los
diez dias siguientes a dicha declaracion.

Las inversiones asociadas a nueva infraestructura, con sus costos anuales de manteni-
miento eficiente, que sean contemplados en el informe de servicios complementarios, seran
remuneradas durante un periodo equivalente a su vida util identificada en dicho informe y
considerando la tasa de descuento sefialada en el articulo 118°. Las remuneraciones antes
sefialadas seran financiadas por los usuarios finales a través de un cargo de servicios com-
plementarios, el cual serd incorporado al cargo inico a que hace referencia el articulo 115°.

La remuneracion por la prestacion de los recursos técnicos requeridos en la operacion
del sistema eléctrico, sera de cargo de las empresas generadoras que efectien retiros desti-
nados a usuarios finales desde el sistema eléctrico o el subsistema, segtin lo defina la Comi-
sion en atencion a la naturaleza del servicio y sus efectos sistémicos o locales.

La remuneracion de los servicios complementarios debera evitar en todo momento el
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doble pago de servicios o infraestructura.”.

En consideracion a que las indicaciones Nos. 99, 100, 101, 102 y 103, son inadmisibles,
y teniendo presente que el Ejecutivo, mediante la indicacion N° 98, acogio favorablemente
el espiritu, contenido y finalidad de las proposiciones parlamentarias, los miembros de la
Comision procedieron a retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 98, fue aprobada por la unanimidad de los miem-
bros de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huidobro,
Guillier, Ossandon y Pizarro.

- Las indicaciones Nos. 99, 100, 101, 102 y 103, fueron retiradas por sus autores.

Inciso segundo

Encarga a la CNE definir los servicios complementarios mediante resolucion exenta,
considerando las necesidades de seguridad y calidad de los sistemas eléctricos y las carac-
teristicas tecnologicas de éstos.

Indicacion N° 104

Del Honorable Senador sefior Girardi, para intercalar a continuacion de la locucion
“necesidades de seguridad” la siguiente: “, la sustentabilidad, economia,”, y para suprimir
la conjuncioén “y” antes de la expresion “calidad de los sistemas eléctricos”.

Con ocasion del analisis de esta indicacion, el Honorable Senador sefior Guillier mani-
festo su inquietud por los alcances que podria tener incluir en este proyecto una alusion ex-
presa al criterio de la “sustentabilidad”, si bien se mostro partidario de que este parametro
constituya una orientacion permanente de nuestro ordenamiento juridico.

Ante esta preocupacion, el sefior Ministro de Energia sefiald que, en circunstancias que
las exigencias referidas a la sustentabilidad de los proyectos se encuentran consagradas en
la legislacion medioambiental vigente, no le corresponde al Coordinador velar por su cum-
plimiento. En ese ambito los organismos competentes son el Ministerio del Medioambiente
y sus servicios subordinados.

La Honorable Senadora sefiora Allende recordd que en el articulo en estudio se regulan
los llamados “servicios complementarios”, que cumplen una funcion especifica en torno a
la calidad y al nivel de atencion brindado.

Por su parte, el sefor Secretario Ejecutivo de la CNE precisé que los servicios com-
plementarios tienen como unico objeto entregar prestaciones para mantener la seguridad y
calidad del servicio eléctrico. Asi, introducir en esta materia una variable sobre sustentabi-
lidad no seria pertinente.

- La indicacion fue declarada inadmisible al tenor de lo dispuesto en el articulo 65, in-
ciso cuarto, nimero 2°, de la Carta Fundamental.

Articulo 72°-8.-

Inciso primero

En materia de sistemas de informacion publica del Coordinador, establece que éste
debera implementar sistemas de esta indole que contengan las principales caracteristicas
técnicas y economicas de las instalaciones sujetas a coordinacion.

Letra d)

Indica, entre los elementos de informacion, aquellos antecedentes de la operacion real
del sistema, incluyendo las desviaciones respecto de la operacion programada.

Indicaciones Nos. 105, 106, 107, 108, 109 y 110

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefor Pizarro, respec-
tivamente, para agregar a continuacion de la palabra “programada” el siguiente texto: “,
demanda, generacion de las centrales, costos marginales reales y potencia transitada, entre
otros”.
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- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros de la Comisioén, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

Letra h)

Contempla, como parte de la informacion publica, los informes de las auditorias desa-
rrolladas o solicitadas por el Coordinador.

Indicaciones Nos. 111, 112, 113, 114, 115y 116

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para reemplazar la expresion “, €” por un punto y coma ().

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

Indicacion N° 117

Del Honorable Senador sefior Girardi, para eliminar la conjuncion “y”.

- Sometida a votacion esta indicacion, fue rechazada por la unanimidad de los miem-
bros de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huidobro,
Guillier, Ossandon y Pizarro.

Indicaciones Nos. 118, 119, 120, 121, 122 y 123

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandén y del Honorable Senador sefior Pizarro, respectiva-
mente, para intercalar, a continuacion de la letra h), las siguientes letras i), j), k) y 1), nuevas
pasando la actual letra i) a ser m):

“1) Anualidad del V.I. y C.O.M.A. de cada una de las instalaciones de transmision, segiin
lo indicado en el reglamento;

j) La valorizacion e individualizacion de los derechos relacionados con el uso de suelo,
tales como los referidos a adquisicion de terrenos, su uso y goce, gastos € indemnizaciones
pagadas para el establecimiento de las servidumbres voluntarias o forzosas, entre otras, asi
como el respectivo titulo que les sirve de antecedente;

k) Los reportes a que hace referencia el articulo 72°-15 de la presente ley;

1) Las comunicaciones entre el Coordinador y los coordinados que no se encuentren
bajo causales de secreto o reserva de acuerdo a la ley, y”.”.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 119, 120, 121, 122 y 123, de autoria
parlamentaria, son inadmisibles. Ademas, tuvo presente que el Ejecutivo, mediante la indi-
cacion N° 118, acogid favorablemente el espiritu, contenido y finalidad de las proposicio-
nes parlamentarias. En ese entendido, fue partidaria de su retiro.

- Sometida a votacion la indicacion N° 118, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros de la Comisioén, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

- Las indicaciones Nos. 119, 120, 121, 122 y 123, fueron retiradas por sus autores.

Indicacion N° 124

Del Honorable Senador sefior Girardi, para introducir a continuacion del literal h) los
siguientes, nuevos:

“...) Antecedentes relativos al tipo y fuente energética de las instalaciones de genera-
cion.

...) Antecedentes relativos al nivel de cumplimiento de la normativa ambiental de las
instalaciones eléctricas; y”.”.

El Honorable Senador sefior De Urresti, luego de objetar la razon de la inadmisibilidad
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de la enmienda propuesta, consult6 la opinion del Ejecutivo en relacion con el fondo del
planteamiento del Senador sefior Girardi.

Al respecto, el sefior Secretario Ejecutivo de la CNE adujo que, en circunstancias que
la indicacion hace referencia al nivel de cumplimiento de la normativa ambiental, obliga
al Coordinador a fiscalizar este rubro. La naturaleza juridica del Coordinador es la de una
corporacion autonoma de derecho publico. Lo anterior, agrego, supone entregar atribucio-
nes o determinar nuevas funciones a un 6rgano publico, lo que vulneraria lo dispuesto en
el numero 2°, del inciso cuarto, del articulo 65 de la Constitucion Politica de la Republica.

El personero de Gobierno afiadié que, por otra parte, los antecedentes relativos al tipo y
fuente energética de las instalaciones de generacion ya estan considerados en la letra a) del
articulo de que se trata. Asi las cosas, todo aquello que se relaciona con el cumplimiento de
la normativa ambiental de las instalaciones eléctricas es una materia que excede la compe-
tencia del Coordinador.

- Esta indicacion fue declarada inadmisible con arreglo a lo dispuesto en el articulo 65,
inciso cuarto, nimero 2°, de la Carta Fundamental.

Inciso segundo

Entrega a la responsabilidad del Coordinador asegurar la completitud, calidad, exacti-
tud y oportunidad de la informacion publicada en los respectivos sistemas de informacion.

Indicaciones Nos. 125, 126, 127, 128, 129 y 130

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para reemplazar la expresion “asegurar” por “verificar”.

Ante la inquietud de la Honorable Senadora sefiora Allende, relativa a la admisibilidad
de las indicaciones presentadas por los miembros de esta Comision, el sefior Secretario
Ejecutivo de la CNE asever6 que la enmienda propuesta incide en una de las funciones del
Coordinador, e implica un cambio en la naturaleza de su actividad.

Teniendo presente dicha opinion, la Comision considerd que las indicaciones Nos. 126,
127, 128, 129 y 130 son inadmisibles. Ademas, tuvo en cuenta que el Ejecutivo, mediante
la indicacion N° 125, acogio favorablemente el espiritu, contenido y finalidad de las propo-
siciones parlamentarias. En ese entendido, fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 125, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros de la Comisioén, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

- Las indicaciones Nos. 126, 127, 128, 129 y 130, fueron retiradas por sus correspon-
dientes autores.

Indicaciones Nos. 131, 132, 133, 134, 135y 136

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefor Pizarro, respec-
tivamente, para intercalar, a continuaciéon del articulo 72°-8, el siguiente articulo 72°-9,
pasando el actual a ser articulo 72°-10 y asi correlativamente:

“Articulo 72°-9.- Antecedentes para el Registro de Instalaciones en los Sistemas de
Informacion Publica del Coordinador. Los coordinados deberan presentar al Coordinador
los antecedentes e informacion que servira de base para los registros sefialados en las letras
a) y j) del articulo precedente, dentro del plazo de treinta dias contados desde la entrada en
operacion, modificacion o retiro, de las respectivas instalaciones.

Soélo se valorizaran aquellos derechos de uso de suelos, los gastos y las indemniza-
ciones pagadas respecto de los cuales se acredite fehacientemente el valor pagado y que
se encuentren contenidos en el registro sefialado en la letra j) del articulo precedente. La
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definicion de la superficie a valorizar sera determinada de acuerdo a la menor cabida que
resulte entre la superficie indicada en el titulo en el que consta la constitucion del derecho
de uso de suelo o aquella que resulte de la aplicacion de la norma de seguridad que para
tales efectos dicte la Superintendencia. En todo caso, los coordinados podran solicitar,
por motivos fundados, que se considere para efectos de su valorizacion, todo o parte de la
superficie contemplada en el titulo en que consta la constitucion del respectivo derecho de
uso de suelo, cuando dicha superficie sea mayor a la comprendida en la referida norma de
seguridad y se encuentre previamente autorizado por la Superintendencia por motivos de
mayor seguridad del sistema, o adicionalmente, cuando normativamente no fuese posible
adquirir o usar terrenos en superficies menores, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso
final del articulo 69°.

No obstante lo anterior, el Coordinador, de oficio o a solicitud de la Comision o la Su-
perintendencia, podra realizar auditorias a los inventarios presentados por las empresas,
con el objeto de verificar la exactitud de la informacién y antecedentes presentados por
éstas. En caso que se verifique que la informacion y antecedentes presentados difieran sus-
tancialmente de las caracteristicas técnicas existentes, las instalaciones respectivas seran
excluidas integramente del siguiente proceso de tarificacion a que se refiere el Capitulo IV
del Titulo III de esta Ley. Asimismo, el total de las sumas percibidas en exceso por hasta
cinco periodos tarifarios, deberan ser descontadas del pago de la remuneracion a que se
refieren los articulos 114° y siguientes de esta ley, reajustados de acuerdo a la variacion que
experimente el Indice de Precios al Consumidor.

En caso que las diferencias no sean sustanciales, los inventarios deberan ajustarse.

Las discrepancias que surjan en relacion a la aplicacion de este articulo podran ser
sometidas al dictamen del Panel de Expertos, de acuerdo al procedimiento sefialado en el
articulo 211°,

El reglamento establecera el procedimiento, etapas, plazos y demas condiciones para la
debida implementacion del presente articulo.”.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 132, 133, 134, 135 y 136, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 131-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias. Por
tales razones, fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 131, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros de la Comisioén, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

- Las indicaciones Nos. 132, 133, 134, 135 y 136, fueron retiradas por sus autores.

Articulo 72°-9.-

Regula el monitoreo de la competencia en el sector eléctrico.

Indicacion N° 137

Del Honorable Senador sefior Girardi, para consultar a continuacion del inciso primero
el siguiente, nuevo:

“Se presume que constituyen actuaciones contrarias a la libre competencia la integra-
cion vertical entre empresas generadoras, transmisoras y distribuidoras y la participacion
de mercado de una empresa, igual o superior a un 40% en el segmento del mercado eléc-
trico que le es propio.”.

El sefior Secretario Ejecutivo de la CNE afirmo que la enmienda en estudio se encuentra
fuera de las ideas matrices del proyecto de ley, desde el momento en que éste solo preten-
de regular la transmision y coordinacion del sistema, pero no la estructura del mercado
eléctrico en términos de su organizacion industrial. Ademas, agrego, ya el articulo 7° del
decreto con fuerza de ley N° 4/20.018, de 2006, que fija el texto refundido, coordinado y
sistematizado de la Ley General de Servicios Eléctricos, regula en forma especifica esta
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compleja materia. Cualquier enmienda a esta norma requiere de un estudio mas completo
e integral. Por ultimo, arguyo, es el decreto ley N° 211, de 1973, que fija normas para la
defensa de la libre competencia, el cuerpo normativo al que le corresponde —por su propia
naturaleza- regular esta materia.

El Honorable Senador sefior Pizarro recordé que en el citado articulo 7° de la Ley
General de Servicios Eléctricos, se contienen las normas que previenen la existencia de
integracion de los mercados. En su concepto, alli se contemplaria lo que, en rigor, plantea
la indicacion N° 137. Por otra parte, sefialo, a esta nueva institucionalidad que se crea me-
diante este proyecto de ley no le corresponde velar por la organizacion industrial del merca-
do eléctrico. Lo que podria admitirse es que en este cuerpo legal se considere la prohibicion
de la integracion, en la medida que afecta a la sana competencia.

La Honorable Senadora sefora Allende subray6 la importancia de velar por la prohibi-
cion de la integracion vertical, en razon de afectar la libre competencia. En este sentido,
manifesto su preocupacion por la necesidad de incluir la proteccion de la libre competencia
en algin cuerpo normativo relacionado.

El sefior Ministro de Energia, luego de confirmar que esta materia se regula mediante el
decreto ley N° 211, de 1973, advirtié que hasta ahora el legislador no ha hecho referencia a
un porcentaje determinado en la discusion de normas relativas a la organizacion industrial
de un mercado.

El sefior Secretario Ejecutivo de la CNE precisé que, sin perjuicio de las exigencias con-
tenidas en el articulo 7° de la Ley General de Servicios Eléctricos, el decreto ley N° 211,
de 1973, contempla reglas para todos los sectores industriales y encarga tanto a la Fiscalia
Nacional Economica, cuanto al Tribunal de Defensa de la Libre Competencia, velar por el
respeto de la normativa.

- La indicacién fue declarada inadmisible al tenor de lo dispuesto en el articulo 69 de
la Carta Fundamental, esto es, por no tener relacion directa con las ideas matrices del pro-
yecto.

Indicaciones Nos. 138, 139, 140, 141, 142y 143

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora
Allende, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefior
Guillier, del Honorable Senador sefior Ossandén y del Honorable Senador sefor Pizarro,
respectivamente, para intercalar, a continuacion del actual articulo 72°-11, que ha pasado
a ser 72°-12, el siguiente articulo 72°-13, pasando el actual a ser articulo 72°-14 y asi co-
rrelativamente:

“Articulo 72°-13.- Funciones del coordinador en el ambito de investigacion, desarrollo
e innovacioén en materia energética. Para el cumplimiento de sus funciones, el coordinador
podra disponer de recursos permanentes para realizar y coordinar investigacion, desarrollo
e innovacidn en materia energética con el objetivo de mejorar la operacion y coordinacion
del sistema eléctrico. Para estos efectos, podra:

a) Efectuar un analisis critico permanente de su quehacer, del desempefio del sistema y
del mercado eléctrico;

b) Analizar y considerar la incorporacion de nuevas tecnologias al sistema eléctrico
considerando la evolucion de los equipos y técnicas que se puedan integrar al desarrollo
del sistema y sus procesos;

¢) Promover la interaccion e intercambio permanente de experiencias y conocimientos,
con centros académicos y de investigacion, tanto a nivel nacional como internacional, asi
como con otros coordinadores u operadores de sistemas eléctricos;

d) Participar activamente en instancias y actividades, tanto nacionales como internacio-
nales, donde se intercambien experiencias, se promuevan nuevas técnicas, tecnologias y
desarrollos relacionados con los sistemas eléctricos; y
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e) La promocion de la investigacion a nivel nacional, procurando la incorporacion de un
amplio espectro de agentes relacionados a este ambito de investigacion.

Los recursos necesarios para dar cumplimiento a las obligaciones que establece el pre-
sente articulo deberan detallarse y justificarse en el presupuesto anual del Coordinador,
debiéndose cautelar la eficiencia en el uso de éstos.”.

Atendido que las indicaciones Nos. 139, 140, 141, 142 y 143, son inadmisibles, y te-
niendo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 138- acogio favorablemente
en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, la Comision fue partidaria
de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 138, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

- Las indicaciones Nos. 139, 140, 141, 142 y 143, fueron retiradas por sus autores.

Articulo 72°-13.-

Inciso primero

En lo que concierne al desempefio del sistema de eléctrico y de los niveles de seguridad
de servicio, obliga al Coordinador a elaborar reportes periodicos del desempefio del siste-
ma eléctrico, con indicadores de corto, mediano y largo plazo, tales como, costo marginal,
costo de suministro, niveles de congestion del sistema de transmision, niveles 6ptimos de
despacho, cantidad y duracion de fallas, generacion renovable no convencional, entre otros.

Indicaciones Nos. 144, 145, 146, 147, 148 y 149

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para intercalar, a continuacion de la coma (,) que sigue a la palabra “despacho”,
la expresion “identificacion,”.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 145, 146, 147, 148 y 149, de su au-
toria, son inadmisibles y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 144-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 144, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros de la Comisioén, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

- Las indicaciones Nos. 145, 146, 147, 148 y 149, fueron retiradas por sus autores.

Indicaciones Nos. 150, 151, 152, 153, 154 y 155

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, para susti-
tuir la coma (,) que sigue de la palabra “fallas” por la conjuncion “y”.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros de la Comisioén, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

Indicacion N° 156

Del Honorable Senador sefior Girardi, para agregar después de la palabra “generacion”
la expresion “y vertimiento”.

El sefior Secretario Ejecutivo de la CNE advirtié que, dado que esta indicacion incide
en las atribuciones del Coordinador y le entrega una funcion adicional, seria inadmisible.

Refiriéndose al fondo de la enmienda propuesta, el personero la considerd inadecuada,
porque —en su opinion- introduce la figura del “vertimiento” (que es una nociéon que sélo
tiene aplicacion tratandose de centrales hidraulicas) confiriéndole un alcance general para
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toda clase de centrales de ERNC.

- La indicacion fue declarada inadmisible al tenor de lo dispuesto en el articulo 65, in-
ciso cuarto, nimero 2°, de la Carta Fundamental.

Indicaciones Nos. 157, 158, 159, 160, 161 y 162

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para incorporar los siguientes incisos tercero a sexto nuevos:

“Toda instalacion sometida a la coordinacion de la operacion, conforme a lo sehalado
en el articulo 72°-1, debera cumplir con la normativa legal y reglamentaria vigente y con
los estandares de desempefio establecidos en la Normativa Técnica a que hace referencia
el articulo 72°-19. Cada coordinado debera poner a disposicion del Coordinador todos los
antecedentes necesarios para determinar el grado de desempeiio de las instalaciones.

El Coordinador debera comunicar a la Superintendencia las instalaciones sujetas a su
coordinacion cuyo desempefio se encuentre fuera de los estandares establecidos en la Nor-
mativa Técnica. Asimismo, los concesionarios de servicio publico de distribucion deberan
comunicar a la Superintendencia el desempefio de sus instalaciones conforme a los estan-
dares establecidos en la Normativa Técnica.

A partir de la comunicacion a que hace referencia el inciso anterior, la Superintenden-
cia, en el uso de sus facultades, determinara las medidas administrativas que corresponda.

Al menos, cuatrienalmente, la Comision debera llevar a cabo un proceso de revision y
actualizacion en caso de ser ésta necesaria, de los estandares de desempefio establecidos en
la normativa técnica.”.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 158, 159, 160, 161 y 162, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 157-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias. En
ese entendido, fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 157, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

- Las indicaciones Nos. 158, 159, 160, 161 y 162, fueron retiradas por sus correspon-
dientes autores.

Articulo 72°-15.-

Incisos primero a cuarto

El inciso primero dispone que las instalaciones de generacion, de transmision y de in-
terconexion al sistema de clientes libres, deberan ser declaradas en construccion por la
Comision, a solicitud de cada interesado, a través del correspondiente acto administrativo.
Esta declaracion s6lo se podra otorgar a aquellas instalaciones que cuenten con los permi-
sos, ordenes de compra y demas antecedentes que permitan acreditar fehacientemente la
construccion de dichas instalaciones o los avances reales en la construccion, conforme lo
determine el reglamento.

El inciso segundo precisa que toda unidad generadora, instalacion de transmision y de
cliente libre debera comunicar por escrito su fecha de interconexion al sistema, con una an-
ticipacion no inferior a seis meses, a la Comision, a la Superintendencia y al Coordinador.

El inciso tercero prescribe que las empresas propietarias de unidades generadoras,
instalaciones de transmision y los propietarios de instalaciones de clientes libres deberan
cumplir cabalmente los plazos informados con el fin de preservar el cumplimiento de los
objetivos establecidos en el articulo 72°-1. Todo atraso o prorroga en los mismos, debera
presentarse al Coordinador y debera estar debidamente justificado por un informe de un
consultor independiente contratado al efecto, el que podra ser auditado por el Coordinador.
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No obstante, en casos calificados y previo informe de seguridad del Coordinador, la Comi-
sion podra eximir a una empresa del cumplimiento de este plazo.

El inciso cuarto entiende por puesta en servicio al periodo que comprende la energi-
zacion de las instalaciones, sus pruebas y hasta la certificacion de cumplimiento por parte
de éstas de la normativa técnica. La mencionada certificacion serd un requisito previo a la
entrada en operacion de las instalaciones.

Indicaciones Nos. 163, 164, 165, 166, 167 y 168

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para reemplazarlos por los siguientes:

“Articulo 72°-17.- De la construccion, interconexion, puesta en servicio y operacion
de las Instalaciones Eléctricas. Los propietarios u operadores de nuevas instalaciones de
generacion y transmision que se interconecten al sistema eléctrico deberan previamente
presentar una solicitud a la Comision para que éstas sean declaradas en construccion. La
Comision podra otorgar esta declaracion sélo respecto de aquellas instalaciones que cuen-
ten con, al menos, los permisos sectoriales, érdenes de compra, cronograma de obras y
demas requisitos que establezca el reglamento, que permitan acreditar fehacientemente la
factibilidad de la construccion de dichas instalaciones.

Sin perjuicio de lo sehalado precedentemente, se consideraran también como instala-
ciones en construccion aquellos proyectos de trasmision nacional, zonal y para polos de
desarrollo que formen parte de los planes de expansion respectivos, conforme a las carac-
teristicas técnicas y plazos con los cuales los proyectos senalados figuran en dichos planes.

La entrega de informacion falsa, incompleta o manifiestamente erronea, por parte del
solicitante, sera sancionada por la Superintendencia de acuerdo a las normas establecidas
en la ley N°18.410.

Declarado en construccion un proyecto, su titular debera mantener informada a la Co-
mision del avance del mismo y del cumplimiento del cronograma de obras presentado, en
la forma y plazos que ésta determine, la que en cualquier momento podra solicitar informa-
cion adicional para verificar su estado de avance.

La Comision podra revocar la declaracion en construccion de un proyecto, cuando éste
no dé cumplimiento a los hitos o avances establecidos en su cronograma de obras sin causa
justificada, o se realicen cambios significativos al proyecto que impliquen exigir una nueva
declaracion en construccion, segun se establezca en el reglamento.”.

El sefior Secretario Ejecutivo de la CNE hizo presente a la Comision que, existiendo
imprecisiones en las remisiones que hace el texto de la indicacion gubernamental a los in-
cisos que se modifican, para evitar problemas de interpretacion es necesario ajustarlo, a fin
de responder a una correcta técnica legislativa.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 164, 165, 166, 167 y 168, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 163-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias. En
ese entendido, fue partidaria de retirarlas.

Ademas, acordd incorporar las modificaciones de técnica legislativa solicitadas por el
Ejecutivo.

- Sometida a votacion la indicacion N° 163, fue aprobada con enmiendas de técnica
legislativa, por la unanimidad de los miembros de la Comision, Honorables Senadores
sefora Allende y sefiores Garcia-Huidobro, Guillier, Ossandén y Pizarro.

- Las indicaciones Nos. 164, 165, 166, 167 y 168, fueron retiradas por sus autores.

Indicaciones Nos. 169, 170 y 171

Del Honorable Senador sefior De Urresti, del Honorable Senador sefior Quinteros, y de
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los Honorables Senadores sefiores Tuma, De Urresti y Quinteros, para intercalar a conti-
nuacion del inciso primero el siguiente, nuevo:

“Previo a la declaracion de construccion de la Comision, a que refiere el inciso ante-
rior, las empresas propietarias de unidades generadoras, instalaciones de transmision y los
propietarios de instalaciones de clientes libres, deberan acreditar el cumplimiento de lo
establecido en el articulo 93° en la referido al procedimiento de participacion y acuerdos
con las comunidades locales e indigenas.”.

Consultado por el Honorable Senador sefior Guillier, acerca de la forma coémo esta
iniciativa legal aborda la participacion de las comunidades y de las organizaciones indige-
nas, el sefior Secretario Ejecutivo de la CNE sostuvo que para declarar en construccion un
proyecto por parte de la autoridad ministerial se debe acreditar, primero, la correspondiente
aprobacion ambiental. A su turno, para obtener dicha aprobacion debe existir, previamente,
acuerdo con la comunidad y haberse practicado la consulta relativa al Convenio N° 169 de
la Organizacion Internacional del Trabajo (OIT), en el evento que proceda.

El Honorable Senador sefior Tuma sefiald que lo que plantea el inciso en estudio es que
las empresas que construyan estas instalaciones den cumplimiento a lo establecido en el
articulo 93 de la Ley General de Servicios Eléctricos, en lo relativo a la participacion de
las comunidades. Habra mayores conflictos, dijo, si esta iniciativa de ley no considera la
participacion de las comunidades al momento de hacer la declaracion de un proyecto en
construccion. En ese entendido, la indicacion no agrega ninguna funcion a la CNE, sino
que so6lo pide que la empresa cumpla con el citado articulo 93.

El sefior Ministro de Energia acoté que lo sefialado por el Senador sefior Tuma se rela-
ciona con el principio de asociatividad. Este principio, afiadid, constituye un anhelo del Mi-
nisterio, que se espera concretar en algun momento. El problema también se ha trabajado
en su vinculacion con las patentes municipales, para que las empresas paguen sus contribu-
ciones en el lugar en que se encuentran sus instalaciones y no en el del domicilio de la casa
matriz. Esta idea se contiene en el proyecto de ley que introduce mecanismos de equidad
en las tarifas eléctricas (Boletin N° 10.161-08): se pretende que los particulares compartan
con las comunidades las utilidades del proyecto o un porcentaje sobre las ventas.

Sin embargo, prosiguio, el proyecto de ley que ahora nos ocupa versa sobre transmision,
por lo cual el principio al que aspira el autor de la indicacion, si bien es relevante y debe
ser discutido, corresponde estudiarlo en otra oportunidad legislativa. Actualmente no estan
dadas las condiciones para llevar a cabo este debate.

Al retomar el uso de la palabra, el sefior Secretario Ejecutivo de la CNE considerd que
la indicacion seria inadmisible, ademas, porque afecta las funciones de la CNE y excede
el marco de las ideas matrices del proyecto de ley. En efecto, arguyo, la enmienda obliga
a que para declarar en construccion se acredite que se efectud un proceso de participacion
y se alcanzo acuerdo con las comunidades locales e indigenas. En tales términos, la refe-
rencia al articulo 93 de la Ley General de Servicios Eléctricos no seria adecuada, porque el
proyecto de ley versa sobre transmision y el citado articulo regula el procedimiento para la
determinacion de franjas de transmision. Esta disposicion, asi, no guarda relacion alguna
con la generacion. Ademas, en la determinacion de franjas se ha dispuesto explicitamente
que el procedimiento comprenda una fase de participacion o consulta indigena en los tér-
minos del Convenio N° 169 de la O.1.T., segun corresponda. La participacion, entonces, se
encuentra garantizada en forma temprana en la determinacion de franjas de los sistemas de
transmision. En esto consiste, propiamente, el proceso de evaluacion ambiental estratégica
(EAE) que se ha concebido en este proyecto de ley.

Enseguida, el personero de Gobierno preciso que la indicacion N° 497 ya regula lo refe-
rido por la enmienda en analisis, tanto en lo relativo al estudio preliminar de franja, cuanto
al procedimiento de consulta o participacion indigena contemplado en el Convenio N° 169
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de la OIT. Siendo asi, concluyd, la inquietud del Senador sefior Tuma ha sido recogida por
el Ejecutivo.

A continuacion, el Honorable Senador sefior Tuma advirtié que el Mensaje que origina
esta iniciativa legal dispone expresamente “incorporar al Estado como garante del bien
comun en la definicion de los trazados y emplazamiento de los nuevos sistemas de trans-
mision, especialmente en aquellos de servicio publico, incluyendo aspectos ambientales,
territoriales, ciudadanos, técnicos y economicos, en la definicion de trazados de linea de
transmision, considerando un esquema de participacion ciudadana en la determinacion del
uso del territorio en el emplazamiento de redes de transmision”. La indicacion de su auto-
ria, afadio, plantea como llevar a cabo lo anunciado en el Mensaje, es decir, como hacer un
procedimiento que permita a las comunidades afectadas participar en la determinacion de
la linea de emplazamiento que tendra la empresa. En consecuencia, no se impone ninguna
obligacion al Estado ni genera ningun tipo de gasto. De manera que no habria razén para
declarar su inadmisibilidad, considerando que se encuentra dentro de las ideas matrices del
proyecto, segln lo establecido en el propio Mensaje.

El sefior Secretario de Estado recordd que la definicion de franja acordada exige la
realizacion de un proceso de EAE. Este proceso de EAE considera la participacion de las
comunidades en la discusion de los elementos econdmicos, sociales, territoriales, cultura-
les y otros, relativos a los proyectos. Esto es, se han incorporado los conceptos requeridos
por el Senador sefior Tuma en el texto de la iniciativa legal.

Al finalizar el debate de estas indicaciones, la Comision las considerd inadmisibles, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 65, inciso cuarto, nimero 2°, de la Constitu-
cion Politica de la Republica, en la medida en que tanto el inciso que se propone, cuanto
el articulo en su totalidad, discurren sobre la base de la actividad de la Comision Nacional
de Energia (CNE). De esta manera, la enmienda afecta atribuciones de este organismo
publico.

- Estas indicaciones fueron declaradas inadmisibles al tenor de lo establecido en el arti-
culo 65, inciso cuarto, niumero 2°, de la Carta Fundamental.

Indicaciones Nos. 172, 173, 174, 175, 176 y 177

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandén y del Honorable Senador sefior Pizarro, respectiva-
mente, para intercalar, a continuacion del nuevo inciso quinto que se propone, el siguiente
inciso sexto, nuevo:

“La interconexion de toda instalacion debera ser comunicada a la Comision, al Coordi-
nador y a la Superintendencia, en la forma y plazos que determine el reglamento, el cual no
podra ser inferior a tres meses. Los titulares de estas instalaciones deberan cumplir cabal-
mente los plazos informados. Todo atraso o prorroga en los mismos, deberan informarse
al Coordinador y deberan estar debidamente justificados por un informe de un consultor
independiente contratado al efecto, el que podra ser auditado por el Coordinador. No obs-
tante, y en casos calificados y previo informe del Coordinador, la Comision podra eximir
del cumplimiento de los plazos informados. El referido informe del Coordinador debera
resguardar que no se afecten los objetivos establecidos en el articulo 72°-1.”.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 173, 174, 175, 176 y 177, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 172-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias. En
ese entendido, fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 172, fue aprobada con enmiendas de técnica
legislativa, por la unanimidad de los miembros de la Comision, Honorables Senadores
sefora Allende y sefiores Garcia-Huidobro, Guillier, Ossandén y Pizarro.
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- Las indicaciones Nos. 173, 174, 175, 176 y 177, fueron retiradas por sus autores.

Inciso quinto

Establece que solo podran iniciar su puesta en servicio, aquellas instalaciones que hayan
sido declaradas en construccion por la Comision y que cuenten con la respectiva autoriza-
cion por parte del Coordinador para energizar dichas instalaciones. La energizacion de toda
instalacion debera ser comunicada a la Superintendencia, por lo menos con quince dias de
anticipacion.

Indicaciones Nos. 178, 179, 180, 181, 182y 183

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefor Pizarro, para agre-
gar a continuacion del punto aparte (.), que pasa a ser seguido, el siguiente texto: “Se enten-
dera que una instalacion se encuentra en etapa de puesta en servicio, una vez materializada
su interconexion y energizacion y hasta el término de las respectivas pruebas, adquiriendo
desde el inicio de esta etapa la calidad de coordinado en conformidad a lo dispuesto en el
articulo 72°-2. En todo caso, de manera previa a la puesta en servicio de un proyecto, el
interesado debera acordar con el Coordinador un cronograma de puesta en servicio en el
que se estableceran las actividades a realizar y los plazos asociados a dichas actividades.
Cualquier modificacion de dichos plazos debera ser comunicada al Coordinador quien po-
dra aprobar o rechazar justificadamente dicha modificacion. Todo incumplimiento en los
plazos establecidos para el periodo de puesta en servicio deberd ser comunicado por el
Coordinador a la Superintendencia pudiendo aplicarse las sanciones que correspondan.”.

La Comision considero que las indicaciones Nos. 179, 180, 181, 182 y 183, de su auto-
ria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo, mediante la indicacion N° 178, aco-
gi6 favorablemente el espiritu, contenido y finalidad de las proposiciones parlamentarias.
En ese entendido, fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 178, fue aprobada con enmiendas de técnica
legislativa, por la unanimidad de los miembros de la Comision, Honorables Senadores
sefora Allende y sefiores Garcia-Huidobro, Guillier, Ossandén y Pizarro.

- Las indicaciones Nos. 179, 180, 181, 182 y 183, fueron retiradas por sus autores.

Incisos sexto y séptimo

El inciso sexto dispone que la operacion de las instalaciones interconectadas al sistema
eléctrico no comprende la etapa de puesta en servicio. Agrega que, sin perjuicio de lo ante-
rior, los propietarios, arrendatarios, usufructuarios o quienes interconecten instalaciones al
sistema eléctrico que estén en etapa de puesta en servicio, deberan sujetarse a la coordina-
cion del Coordinador y tendran la calidad de coordinados.

El inciso séptimo solo permite entrar en operacion a aquellas instalaciones solicitadas
por sus propietarios y que cuenten con la certificacion del cumplimiento normativo y la
aprobacion del Coordinador.

Indicaciones Nos. 184, 185, 186, 187, 188 y 189

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para sustituirlos por el que sigue:

“Concluida la etapa de puesta en servicio, el coordinado titular de la respectiva ins-
talacion debera presentar al Coordinador una declaracion jurada de fiel cumplimiento de
la normativa vigente, pudiendo éste ultimo verificar tal circunstancia. Posteriormente, el
Coordinador emitira su aprobacion para la entrada en operacion del respectivo proyecto, en
los plazos que establezca la Norma Técnica respectiva.”.

Ante una consulta de la Honorable Senadora sefiora Allende relativa a si estan previstos
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mecanismos de solucion para el evento de que no puedan cumplirse los plazos previstos y
a la importancia de la declaracion jurada de que se trata, el sefior Secretario Ejecutivo de
la CNE explico que efectivamente se encuentran contemplados tales mecanismos. Agrego
que, en circunstancias que la norma regula el procedimiento para la declaracion de obras
en construccion, atendida la diversidad de actores que se incorporan, especialmente en
materia de ERNC, se producen consecuencias en la solicitud de conexion al sistema. Asi,
para evitar especulaciones y el ingreso de agentes que no desarrollaran proyectos, pero
que coparan con derechos preferenciales el sistema, se ha acotado la posibilidad de entrar
merced a la declaracion “en construccion”. Tratandose de la interconexion, ésta debera ser
comunicada a la Comision, para el cumplimiento cabal de los plazos.

La Comision considero que las indicaciones Nos. 185, 186, 187, 188 y 189, de su auto-
ria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 184- aco-
gi6 favorablemente el espiritu, contenido y finalidad de las proposiciones parlamentarias.
En ese sentido, fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 184, fue aprobada con enmiendas de técnica
legislativa, por la unanimidad de los miembros de la Comision, Honorables Senadores
sefora Allende y sefiores Garcia-Huidobro, Guillier, Ossandén y Pizarro.

- Las indicaciones Nos. 185, 186, 187, 188 y 189, fueron retiradas por sus autores.

Inciso octavo

Reconoce unicamente a las instalaciones de generacion que se encuentren en operacion
el derecho a participar en las transferencias de potencia a que hace referencia el articulo
149°. Las inyecciones de energia en la etapa de puesta en servicio, se remuneraran por las
normas generales de transferencia. Afiade que, sin perjuicio de lo anterior, en esta etapa
dichas inyecciones no se consideraran para la determinacion del costo marginal del sistema
ni para la reparticion de ingresos por capacidad.

Indicaciones Nos. 190, 191, 192, 193, 194 y 195

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para reemplazar la palabra “capacidad” por “potencia”.

Ante una inquietud surgida en el seno de de la Comision, el sefior Secretario Ejecutivo
de la CNE explico que la enmienda tiene por objeto precisar conceptos, dado que en gene-
ral la legislacion eléctrica no alude a capacidad sino a potencia.

- Sometidas a votacion estas indicaciones fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros de la Comisioén, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

Articulo 72°-16.-

Inciso primero

Prescribe que el retiro, modificacion, desconexion, o el cese de operaciones sin que éste
obedezca a fallas o a mantenimientos programados, de unidades del parque generador y de
las instalaciones del sistema de transmision, deberan comunicarse por escrito al Coordina-
dor, a la Comision y a la Superintendencia, con una antelacion no inferior a veinticuatro
meses en el caso de unidades generadoras y treinta y seis meses respecto de instalaciones
de transmision. Adicionalmente, tratandose de instalaciones del sistema de transmision
nacional, zonal y para polos de desarrollo, su retiro, modificacion, desconexion, o el cese
de operaciones sin que éste obedezca a fallas 0 a mantenimientos programados, debera ser
autorizado previamente por la Comision, previo informe de seguridad del Coordinador. La
Comision en estos casos podra negar el retiro o la desconexion o cese de operaciones ba-
sado en el caracter de servicio publico de los servicios que sustentan dichas instalaciones.

Indicaciones Nos. 196, 197, 198, 199, 200 y 201
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De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para agregar a continuacion de la expresion “modificacion”, las dos veces que
aparece, la palabra “relevante”, y a continuacion de la frase “negar el retiro”, la expresion
“, modificacion”.

El Secretario Ejecutivo de la CNE acotd que mediante este articulo se regula el retiro,
modificacion y desconexion de una instalacion del sistema eléctrico. Originalmente, dijo,
cualquier modificacion debia seguir este nuevo procedimiento, sin embargo existen algu-
nas menores que no necesitan un procedimiento tan estricto como el sefialado, motivo por
el cual se agrega el término “relevante”. Ademas, se precisa que las modificaciones que
no tengan un caracter relevante, deberan ser comunicadas por escrito al Coordinador para
someterse a un tramite mas simple.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 197, 198, 199, 200 y 201, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 196-
acogio favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 196, fue aprobada con enmiendas de técnica le-
gislativa por la unanimidad de los miembros de la Comision, Honorables Senadores sefiora
Allende y sefiores Garcia-Huidobro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

- Las indicaciones Nos. 197, 198, 199, 200 y 201, fueron retiradas por sus correspon-
dientes autores.

Indicaciones Nos. 202, 203, 204, 205, 206 y 207

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefor Pizarro, respec-
tivamente, para intercalar, a continuacion del inciso segundo, el siguiente inciso tercero,
nuevo:

“Las modificaciones de instalaciones que no tengan el caracter de relevante, de acuerdo
a la normativa técnica, deberan ser comunicadas por escrito al Coordinador en un plazo no
inferior a 30 dias.”.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros de la Comisioén, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

Articulo 72°-17.-

En materia de normas técnicas para el funcionamiento de los sistemas eléctricos, impo-
ne a la CNE el deber de analizar permanentemente los requerimientos normativos para el
correcto funcionamiento del sector eléctrico, y fijar mediante resolucion exenta, la norma-
tiva técnica que rija los aspectos técnicos, de seguridad, coordinacion, calidad, informacion
y economicos del funcionamiento de dicho sector.

Indicaciones Nos. 208, 209, 210, 211,212y 213

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para reemplazarlo por el siguiente:

“Articulo 72°-19.- Normas Técnicas para el funcionamiento de los sistemas eléctricos.
La Comision debera analizar permanentemente los requerimientos normativos para el co-
rrecto funcionamiento del sector eléctrico, y fijara, mediante resolucion exenta, las normas
técnicas que rijan los aspectos técnicos, de seguridad, coordinacion, calidad, informacion y
economicos del funcionamiento de dicho sector. Para ello, anualmente, establecera un plan
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de trabajo que permita proponer, facilitar y coordinar el desarrollo de éstas.

Estas normas técnicas seran elaboradas y modificadas en virtud de un proceso publico y
participativo, el que podra iniciarse de oficio por la Comision o a solicitud del Coordinador,
los coordinados o cualquier otro organismo o institucion con participacion o interés en el
sector eléctrico. Estas solicitudes deberan presentarse a la Comision y, al menos, deberan
contener la justificacion técnica, legal y economica del cambio solicitado y acompaiar la
propuesta especifica que se solicita.

Iniciado el procedimiento de revision de la propuesta de norma técnica o su modifi-
cacion, la Comision establecera un calendario y plan de trabajo, indicando, ademas, las
materias que seran revisadas y los plazos en que deberan ser abordadas. Asimismo, de-
bera constituir un comité consultivo especial, a fin de recabar su opinion acerca del tema.
El comité podra conformarse por representantes de la Comision, la Superintendencia, el
Coordinador, las empresas del sector y expertos técnicos. No podran integrar el comité
las personas, naturales o juridicas, sus representantes o dependientes, o relacionados, que
hayan solicitado la elaboracion o modificacion de la norma en estudio.

La Comision debera someter la propuesta de nueva norma técnica o de su modificacion,
segun corresponda, a un proceso de consulta publica. La Comision analizara las observa-
ciones generadas en el marco de proceso de consulta ptblica, acogiéndolas o rechazando-
las, otorgando una respuesta razonada, en lo pertinente, que podra ser comun para todas
aquellas observaciones que planteen cuestiones sustancialmente iguales. La nueva norma
técnica debera publicarse junto con el informe en que se justifique el rechazo o modifica-
cion de las observaciones que correspondan.

La Comision debera mantener disponible permanentemente en su sitio web, para cual-
quier interesado, la normativa técnica vigente e informar sobre los procesos de modifica-
cion de normas técnicas en desarrollo.

El reglamento definira las normas por las que se regira este procedimiento, asi como la
forma en que se efectuaran las comunicaciones y notificaciones, las que podran realizarse
mediante correo electronico. Ademas, desarrollara las normas para la conformacion del
comité, asi como las causales de inhabilidad e incompatibilidad para integrarlo, y su fun-
cionamiento.”.

Con ocasion del andlisis de estas indicaciones, el sefior Secretario Ejecutivo de la CNE
sostuvo que en este articulo se regula latamente la facultad de este organismo regulador
para dictar normas técnicas. Especificamente, se establece la forma como debera proceder-
se a la dictacion, con participacion de un Comité Técnico Consultivo. Ademas, se elevan
los estandares para efectuar esta labor de creacion normativa.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 209, 210, 211, 212 y 213, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 208-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo cual fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 208, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros de la Comisioén, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

- Las indicaciones Nos. 209, 210, 211, 212 y 213, fueron retiradas por sus autores.

Articulo 72°-18.-

Regula las compensaciones por incumplimiento de los estandares normativos de dispo-
nibilidad.

Indicaciones Nos. 214, 215, 216, 217,218 y 219

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
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vamente, para reemplazarlo por el siguiente:

“Articulo 72°-20.- Compensaciones por indisponibilidad de suministro. Sin perjuicio de
las sanciones que corresponda, todo evento o falla, ocurrido en instalaciones eléctricas que
no estan destinadas a prestar el servicio publico de distribucion, que provoque indisponibi-
lidad de suministro a usuarios finales, que no se encuentre autorizado en conformidad a la
ley o los reglamentos, y que se encuentre fuera de los estandares que se establezca en las
Normas Técnicas a que hace referencia el articulo 72°-19, dara lugar a las compensaciones
que senala este articulo.

En el caso de los usuarios finales sometidos a regulacion de precios, la compensacion
correspondera al equivalente de la energia no suministrada durante ese evento, valorizada
a quince veces la tarifa de energia vigente durante la indisponibilidad de suministro, sujeta
a los valores maximos a compensar establecidos en el presente articulo.

En el caso de usuarios no sometidos a regulacion de precios, la compensacion corres-
pondera al equivalente de la energia no suministrada durante ese evento, valorizada a quin-
ce veces la componente de energia del precio medio de mercado establecido en el informe
técnico definitivo del precio de nudo de corto plazo vigente durante dicho evento, sujeta a
los valores méaximos a compensar establecidos en el presente articulo. Para estos efectos,
se entenderd por componente de energia del precio medio de mercado al precio medio de
mercado a que se refiere el articulo 167° descontada la componente de potencia del precio
medio basico definida en el articulo 168°. Con todo, no procedera el pago de la compensa-
cion que regula este articulo, en caso que el cliente contemple en sus contratos de suminis-
tros clausulas especiales en relacion a la materia que regula este articulo.

Las compensaciones pagadas por una empresa de transmision no podran superar por
evento el cinco por ciento de sus ingresos regulados en el afio calendario anterior para el
segmento de transmision respectivo. En el caso que la empresa transmisora no tenga in-
gresos regulados de acuerdo a la presente ley, el monto a compensar no podra superar por
evento el cinco por ciento de los ingresos totales obtenidos en el mercado nacional por la
propietaria de la instalacion respectiva el afio calendario anterior. En ambos casos, el monto
maximo de la compensacion, sera de veinte mil unidades tributarias anuales.

En el caso de las empresas generadoras, el monto de las compensaciones no podra su-
perar por evento el cinco por ciento de los ingresos del afio anterior, por los conceptos de
energia y potencia en el mercado nacional obtenidos por la empresa generadora, de acuerdo
a sus balances auditados y con un maximo de veinte mil unidades tributarias anuales.

Tratandose de empresas que operen instalaciones para la prestacion de servicios com-
plementarios o sistemas de almacenamiento de energia, el monto a compensar no podra
superar por evento el cinco por ciento de los ingresos totales obtenidos en el mercado na-
cional por la propietaria de la instalacion respectiva el afio calendario anterior. En estos ca-
sos, el monto maximo de la compensacion, sera de veinte mil unidades tributarias anuales.

Para efectos de lo dispuesto en este articulo, producido el evento o falla que provoco
la indisponibilidad de suministro, el Coordinador debera elaborar un Informe de Estudio
de Analisis de Falla, en adelante EAF, en el cual, a lo menos debera identificar a él o los
propietarios, arrendatarios, usufructuarios, o aquellos que exploten a cualquier titulo, la o
las instalaciones en las que se produjo el evento, el origen de la falla, su propagacion, sus
efectos, los planes de recuperacion y las conclusiones técnicas respecto a las causas del
respectivo evento o falla. La Superintendencia podra definir el formato y los demas conte-
nidos del referido Informe.

Dentro del plazo que determine el reglamento, el Coordinador debera comunicar el EAF
a la Superintendencia, a objeto que dicho organismo determine si procede el pago de com-
pensaciones en conformidad a lo establecido en el inciso primero del presente articulo. Los
Coordinados, dentro de los diez dias siguientes a dicha comunicacion, podran presentar a la
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Superintendencia sus observaciones al EAF y acompaiiar los antecedentes que estimen per-
tinente. En caso que la Superintendencia determine que procede el pago de compensacio-
nes, debera instruir a las empresas suministradoras de los usuarios finales afectados, sean
éstas empresas concesionarias de servicio publico de distribucion o generadoras, su pago
en la facturacion mas proxima, o en aquella que determine la Superintendencia. Asimismo,
y una vez acreditado el pago de las compensaciones correspondientes, la Superintendencia
instruird a través del Coordinador a los propietarios o a quien opere las instalaciones donde
se produjo la falla, evento o su propagacion, el reembolso total e inmediato a las empresas
suministradoras del monto pagado por €stas por concepto de compensaciones a usuarios
finales, de acuerdo a las normas que determine el reglamento o la Superintendencia a falta
de éstas.

Con todo, una vez efectuado el reembolso de las compensaciones de que tratan los
incisos precedentes, las empresas propietarias o que operen las instalaciones de donde se
produjo la falla o el evento correspondiente podran reclamar ante la Superintendencia la
improcedencia de su obligacion de pago, su monto o la prorrata asignada, segiin correspon-
da. Lo anterior, es sin perjuicio de lo que se resuelva en las impugnaciones judiciales que
se puedan interponer, ni de las acciones de repeticion contra quienes finalmente resulten
responsables, en cuyo caso y de existir diferencias, éstas deberan ser calculadas por el
Coordinador, quien instruira el pago de las reliquidaciones que correspondan. Tratandose
de diferencias o devoluciones que correspondan a usuarios finales, la Superintendencia
determinara la forma y condiciones del reintegro o devoluciones conforme lo determine el
reglamento.

En caso que una empresa que deba pagar compensaciones en conformidad al presente
articulo no registre ingresos durante todo el afio calendario anterior en atencion a su recien-
te entrada en operacion, el monto maximo de las compensaciones sera de dos mil unidades
tributarias anuales.”.

Con motivo del estudio de estas proposiciones, la Honorable Senadora sefiora Allende
abogo por la necesidad de garantizar la correspondiente compensacion a los usuarios afec-
tados por la falta de entrega de suministro eléctrico.

El Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, partidario de realizar simulaciones téc-
nicas en la materia que permitan ilustrar adecuadamente acerca de los efectos de la norma-
tiva, manifestd que una correcta comprension de la disposicion requiere una revision histo-
rica de las multas que han sido pagadas por las empresas, o a las que han sido condenadas.

A fin de entregar mayores antecedentes en la materia, el Ejecutivo acompaiié un cuadro
de simulaciéon de compensaciones, cuyo tenor es el que sigue:

ESCENARIO DE COMPENSACION

Valor 2 ¢ Rac 10 5 41

COMPENSACION EN MMUSS$S

[MMUSS] [[MM USS] [[MWh] |[hh:mm] |[MM 664 1518 2.277T 12.081
US$]
20.000
Ao Empresa Ingresos 5% Ing ENS T UTA 2*CRac 10 * BT1 15*BT1 CFCD
2013 |CHILECTRA 1.387 69 509 11:34 15,597 10,338 0,773 1,159 6,149
2014 |CHILECTRA 1.631 82 16.396  [15:04 15,597 10,883 27333 37,332132 198,081
2015 |CHILECTRA 630 31 1.097 4:13 15,597 10,728 1,665 2,497 13,248
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2013 |E-CLS.A. 1.20° 60 1.976 15:15 15,597 1,311 2,999 4,499 23,870
2014 |E-CLS.A. 1.241 62 9.227 13:19 15,597 6,124 14,005 21,008 111,46
2015 |E-CLS.A. 1.159 58 948 T16:35 15,597 10,629 1,438 2,157 11,447
2013 | SAESA 350 17 52 2:45 15,597 10,035 0,079 0,119 0,629
2014 | SAESA 415 21 91 4:01 15,597 10,061 0,138 0,208 1,102
2015 |SAESA 439 22 182 8:29 15,597 10,121 0,277 0,415 2,204
2013 |STS 34 2 120 11:37 13,597 | 0,080 0,182 0,274 1,452
2014 |STS 38 2 156 8:57 15,597 10,103 0,236 0,355 1,881
2015 |STS 0 0 26 1:39 15,597 10,177 0,405 0,607 3,223
2013 | TRANSELEC 318 Te 10.192 fe:13 15,597 6,705 15,471 23,206 123,128
2014 | TRANSELEC 362 18 2.833 11:38 15,597 1,881 4,301 6,451 34,230
2014 | TRANSELEC 362 18 13 1:40 15,597 10,008 0,019 0,029 0,153
2015 | TRANSELEC 395 20 1.878 1:43 15,597 1,247 2,851 4,276 22,688
2015 |TRANSELEC 395 20 34 1:09 15,597 10,023 0,052 0,077 0,411
2013 |TRANSNET 117 6 2.154 5:44 15,597 1,429 3,269 4,903 26,016
2014 |TRANSNET 121 6 2.854 22:25 15,597 1,894 4,332 6,498 34,478
2015 |TRANSNET 129 6 3.081 2138 15,597 12,045 4,676 7,015 37,219
XXXX Black Out XXXX XXXX 8.185 1:00 15,597 5,433 12,424 18,636 08,881 |

El sefior Ministro de Energia aclaré que, siendo el objetivo de la norma que las com-
pensaciones no tengan un menor costo que el relativo al cumplimiento de la obligacion de
entregar el suministro a los usuarios, se considerd conveniente incrementarlas para garan-
tizar el servicio. Las empresas deberan efectuar las inversiones correspondientes, tomar
las medidas de gestion pertinentes y fortalecer sus instrumentos para identificar donde se
producen las dificultades. Con todo, afiadid, la multa mas alta que se ha pagado hasta ahora
asciende a casi US$7,5 millones y se impuso a la empresa CGE.

Por su parte, el Secretario Ejecutivo de la CNE arguy6 que mientras en la actual norma-
tiva el monto de la compensacion asciende a cuatro veces el costo de la energia por aquella
no suministrada, con este proyecto de ley se aumenta a quince veces dicho valor. Para de-
terminar esta relacion, agregd, el Ejecutivo recogid las observaciones de las compaiiias en
orden a que resultaba exagerado que, por una compensacion, una empresa terminara decla-
randose en quiebra, o se tornara inviable o el suministro se hiciera excesivamente costoso.
La idea es que, a medida que mejoren los estandares de calidad, debe darse un correlato
tarifario: aumentara la inversion y se pagara mas en el proceso tarifario.

Enseguida, la Honorable Senadora sefiora Allende, favorable a la necesidad de que la
modificacion que se propone se refleje en una disminucion de las cuentas del servicio eléc-
trico, instd por pensar en un plazo maximo para que esto se verifique.

El personero de Gobierno contestd que, aun cuando la actual legislacion establece que
la compensacion opera de forma automatica, el sistema no ha funcionado asi en la practica.
Lo anterior, porque no hay claridad respecto del mecanismo de desempefio que contempla
la ley. Asi las cosas, anadio, el aporte de esta iniciativa legal es establecer un sistema de
performance, donde la empresa que no cumpla paga de inmediato. Lo sefnalado se reflejara
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en la cuenta del mes siguiente o subsiguiente, por cuanto la ley prescribe que debe ser en la
cuenta inmediatamente posterior a la recepcion del informe del Coordinador, por parte de
la Superintendencia de Electricidad y Combustibles (SEC).

Ante una inquietud del Honorable Senador sefior Ossandon, referida a si en caso de
terremoto se aplican compensaciones o multas y al modo en que se definira el caso fortuito,
el sefior Ministro de la Cartera indico que es la propia la ley la que define este tltimo. Pero,
en tal evento no proceden multas o compensaciones.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 215, 216, 217, 218 y 219, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 214-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo cual fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 214, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

- Las indicaciones Nos. 215, 216, 217, 218 y 219, fueron retiradas por sus correspon-
dientes autores.

Indicaciones Nos. 220, 221, 222, 223, 224 y 225

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para intercalar a continuacion el siguiente articulo nuevo:

“Articulo 72°-21.- Decreto de Emergencia energética. En casos de sismos o catastrofes
naturales, el Presidente de la Republica, previo informe del Ministerio de Energia, podra
dictar un decreto de emergencia energética, en el cual dispondra de las medidas que la au-
toridad estime conducentes y necesarias para manejar, disminuir o superar la emergencia
energética producida a raiz de sismos o catastrofes naturales, y principalmente para asegu-
rar el suministro de clientes sujetos a regulacion de precios.

El referido decreto podra autorizar, entre otras medidas, la flexibilizacion de las normas
sobre calidad y seguridad de servicio establecidas en la normativa eléctrica vigente, y que
se disponga el mejor uso de cualquier instalacion coordinada, durante el periodo estricta-
mente necesario, el que no podra superar el de la emergencia energética.”.

A la pregunta del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro acerca de cual es la dife-
rencia de la norma propuesta con la vigente, el sefior Secretario Ejecutivo de la CNE infor-
mo que en la actualidad no se cuenta con esta facultad de dictar un decreto de emergencia
energética, sino so6lo uno de racionamiento cuando se avizora que, en un momento dado, no
habra capacidad para prestar el servicio de electricidad a la demanda proyectada. Con este
instrumento juridico se flexibiliza la operacion del sistema, para otorgarle preferencia a los
clientes regulados o a ciertos suministros.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 221, 222, 223, 224 y 225, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 220-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo cual fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 220, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros de la Comisioén, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

- Las indicaciones Nos. 221, 222,223,224 y 225, fueron retiradas por sus autores.

Articulo 72°-19.-

Entrega a un reglamento la regulacion de las materias necesarias para la implementa-
cion de las disposiciones contenidas en el Titulo II BIS.

Indicacion N° 226
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De la Honorable Senadora sefiora Van Rysselberghe, para suprimirlo.

La Jefa del Departamento Juridico de la CNE, sefiora Carolina Zelaya, observé que, en
circunstancias que la Contraloria General de la Reptblica ha sido restrictiva con la potestad
reglamentaria de ejecucion y ha exigido remisiones expresas en la ley para efectos de re-
gular asuntos establecidos legalmente de manera genérica, han surgido problemas cuando
no se encuentra explicitado el reenvio a un reglamento para la regulacion de detalle de una
materia contenida en la ley. Por tal razon, adujo, seria inconveniente suprimir la disposicion
de que se trata.

En virtud de dicha explicacion, la Comision se inclind por el rechazo de la propuesta
parlamentaria.

- Sometida a votacion esta indicacion, fue rechazada por la unanimidad de los miem-
bros de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huidobro,
Guillier, Ossandon y Pizarro.

Numero 4)

Reemplaza el Titulo III de la LGSE, por otro referido a los Sistemas de Transmision
Eléctrica.

Articulo 75°.-

Contempla la definicion de Sistema de Transmision para Polos de Desarrollo.

Indicacion N° 227

Del Honorable Senador sefor Bianchi, para reemplazarlo por el que sigue:

“Articulo 75.- Definicion de Sistema de Transmision para Polos de Desarrollo. Los
sistemas de transmision para polos de desarrollo estaran constituidos por las lineas y sub-
estaciones eléctricas, destinadas a transportar la energia eléctrica producida por medios
de generacion ubicados en un mismo polo de desarrollo, hacia el sistema de transmision,
haciendo un uso eficiente del territorio nacional.

Los polos de desarrollo seran determinados por el Ministerio de Energia en conformi-
dad a lo dispuesto en el articulo 85°.

Los polos de desarrollo solo podran contar con medios de generacion provenientes de
fuentes de energia renovable no convencional.”.

La Comision tuvo presente que la materia sobre que versa la indicacion, contiene refe-
rencias expresas a atribuciones del Ministerio de Energia.

- Esta indicacion fue declarada inadmisible con arreglo a lo dispuesto en el articulo 65,
inciso cuarto, nimero 2°, de la Carta Fundamental.

Articulo 76°.-

Consulta la definicion de Sistemas de Transmision Dedicados.

Indicaciones Nos. 228, 229, 230, 231, 232 y 233

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para sustituirlo por el que sigue:

“Articulo 76°.- Definicion de Sistemas de Transmision Dedicados. Los sistemas de
transmision dedicados estaran constituidos por las lineas y subestaciones eléctricas radia-
les, que encontrandose interconectadas al sistema eléctrico, estan dispuestas esencialmente
para el suministro de energia eléctrica a usuarios no sometidos a regulacion de precios o
para inyectar la produccion de las centrales generadoras al sistema eléctrico.

Asimismo, perteneceran a los sistemas de transmision dedicada aquellas instalaciones
enmalladas que estén dispuestas para lo que se sefiala en el inciso anterior, y adicionalmen-
te se verifique que su operacion no produce impactos o modificaciones significativas en la
operacion del resto del sistema, de acuerdo a lo que determine el reglamento.

El transporte por sistemas dedicados se regira por lo previsto en los respectivos contra-
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tos de transporte entre los usuarios y los propietarios de las instalaciones. El pago por uso a
que da derecho dicho transporte se debera calcular en base a un valor de transmision anual,
considerando el valor anual de las inversiones, mas los costos proyectados de operacion,
mantenimiento y administracion, conforme se disponga en el reglamento. En todo caso,
todos los antecedentes y valores para calcular el pago por uso deberan ser técnica y econo-
micamente respaldados e informados al Coordinador para estar disponibles para todos los
interesados.

El pago por uso efectuado por parte de clientes regulados de este tipo de instalaciones,
se regird conforme a las reglas establecidas en el articulo 102° y siguientes.”.

Consultado el sefior Secretario Ejecutivo de la CNE acerca de los alcances de la pro-
posicion, explicod que la norma regula la facultad de la CNE para calificar los sistemas de
transmision. El objeto es precisar, de manera rigurosa y técnica, cuando se entiende que un
sistema de transmision es dedicado. El sistema dedicado es una linea privada que sirve a un
cliente o inyecta energia desde el generador hacia el sistema de transmision nacional. Asi,
las lineas que son radiales quedan dentro del sistema dedicado y las que son enmalladas, si
tienen un efecto sistémico en su operacion, pasan a formar parte del sistema nacional. En
caso contrario, sigue siendo una linea dedicada.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 229, 230, 231, 232 y 233, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 228-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo cual fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 228, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros de la Comisioén, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

- Las indicaciones Nos. 229, 230, 231, 232 y 233, fueron retiradas por sus autores.

Articulo 77°.-

Contiene la definicion de Sistema de Transmision Zonal.

Indicaciones Nos. 234, 235, 236, 237, 238 y 239

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para reemplazarlo por el siguiente:

“Articulo 77°.- Definicion de Sistema de Transmision Zonal. Cada sistema de trans-
mision zonal estara constituido por las lineas y subestaciones eléctricas dispuestas esen-
cialmente para el abastecimiento actual o futuro de clientes regulados, territorialmente
identificables, sin perjuicio del uso por parte de clientes libres o medios de generacion
conectados directamente o a través de sistemas de transmision dedicada a dichos sistemas
de transmision.”.

Con motivo del analisis de estas indicaciones, el Secretario Ejecutivo de la CNE sostu-
vo que se pretende redefinir el sistema de transmision zonal de una forma mas precisa, para
entender por tal aquel que sirve a clientes regulados y conduce energia desde el sistema de
trasmision nacional hacia una comuna para consumo regulado.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 235, 236, 237, 238 y 239, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 234-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo cual fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 234, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros de la Comisioén, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

- Las indicaciones Nos. 235, 236, 237, 238 y 239, fueron retiradas por sus correspon-
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dientes autores.

Articulo 78°.-

Contempla la definicion de Sistema de Interconexion Internacional.

Indicaciones Nos. 240, 241, 242, 243, 244 y 245

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora
Allende, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefior
Guillier, del Honorable Senador sefior Ossandén y del Honorable Senador sefor Pizarro,
respectivamente, para consultar como incisos segundo, tercero, cuarto y quinto, nuevos,
los siguientes:

“Dentro de estos sistemas se distinguen instalaciones de interconexion internacional de
servicio publico y de interés privado. Son instalaciones de interconexion internacional de
servicio publico aquellas que facilitan la conformacion o desarrollo de un mercado eléctri-
co internacional y complementan el abastecimiento de la demanda del sistema eléctrico en
territorio nacional, frente a diferentes escenarios de disponibilidad de las instalaciones de
generacion, incluyendo situaciones de contingencia y falla, considerando las exigencias de
calidad y seguridad de servicio establecidas en la presente ley, los reglamentos y las normas
técnicas.

Son instalaciones de interconexién internacional de interés privado aquellas que no
retinan las caracteristicas sefialadas en el inciso anterior.

Las instalaciones de interconexion internacional de servicio publico estan sujetas al
régimen de acceso abierto en los términos definidos en el articulo 79°. Estas instalaciones
se valorizaran y remuneraran de acuerdo a lo que sefiala en el inciso segundo del articulo
99° bis.

Las interconexiones internacionales de interés privado se regiran por sus respectivos
contratos y por la normativa eléctrica vigente.”.

Consultado por el objetivo de estas proposiciones, el sefior Secretario Ejecutivo de la
CNE explicé que mediante la enmienda se pretende regular con mayor precision los sis-
temas de interconexion internacional, distinguiendo dos tipos de interconexiones: las de
servicio publico y las de interés privado. Estas tltimas buscan, principalmente, una expor-
tacion de energia o la inyeccion especifica de una central hacia el sistema. Las lineas de
servicio publico tienen acceso abierto y se someten a exigencias propias de dicho servicio
en términos de su expansion. Los clientes finales pagaran conforme a las reglas generales.

A su turno, el sefior Ministro de Energia destacé la creacion, mediante este proyecto de
ley, de un sistema que puede intercambiar energia, mas flexible y robusto, que se puede
beneficiar de las distintas caracteristicas de los paises de la region.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 241, 242, 243, 244 y 245, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 240-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo cual fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 240, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros de la Comisioén, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

- Las indicaciones Nos. 241, 242, 243, 224 y 245, fueron retiradas por sus autores.

Articulo 79°.-

Define y regula el acceso abierto.

Inciso segundo

Prescribe que los propietarios de instalaciones de los sistemas de transmision, con ex-
cepcion del sistema dedicado, no podran negar el acceso al servicio de transporte o trans-
mision a ningln interesado por motivos de capacidad técnica, sin perjuicio que, en virtud
de las facultades que la ley o el reglamento le otorguen al Coordinador para la operacion
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coordinada del sistema eléctrico, se limiten las inyecciones o retiros sin discriminar a los
usuarios.

Indicaciones Nos. 246, 247, 248, 249, 250 y 251

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para sustituir la preposicion “de”, que sigue a la expresion “propietarios”, por la
siguiente frase: “, arrendatarios, usufructuarios, o quienes exploten a cualquier titulo las”.

El Secretario Ejecutivo de la CNE explicé que originalmente el proyecto de ley solo
contemplaba a los propietarios como obligados a ciertos deberes contenidos en el texto
del articulo. Sin embargo, como no son los unicos que pueden explotar lineas, con la in-
dicacion se agrega a arrendatarios, usufructuarios o quienes exploten a cualquier titulo las
instalaciones de los sistemas de transmision.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

Indicacion N° 252

Del Honorable Senador sefior Girardi, para suprimir la frase “, con excepcion del siste-
ma dedicado,”.

Respecto de esta enmienda, el sefior Secretario Ejecutivo de la CNE hizo presente que
lo que pretende es obtener acceso abierto a los sistemas dedicados. Pero, afiadid, esto seria
innecesario porque los articulos 79° y 80° contemplan un régimen de acceso abierto para
todos los sistemas de transmision, considerandose normas especiales para los sistemas de-
dicados en la materia. Por ende, adujo, si se acogiera la indicacion podria interpretarse que
las normas del articulo 79° también se aplican a los sistemas de transmision dedicados, en
circunstancias que es el articulo 80° la norma correcta a su respecto.

El Honorable Senador sefior Pizarro aclaré que lo contenido en la enmienda propuesta
ya se encuentra regulado en el citado articulo 80°.

En este mismo sentido, la Honorable Senadora sefiora Allende, si bien sefiald compartir
el fondo de la indicacion, sostuvo que su idea ya se encuentra regulada en el articulo si-
guiente de esta iniciativa legal.

- Sometida a votacion la indicacion N° 252, fue rechazada por la unanimidad de los
miembros de la Comisioén, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

Inciso tercero

Precisa que los propietarios de instalaciones de transmision deberan permitir la co-
nexion a sus instalaciones a quien lo solicite, sin discriminaciones de ninguna especie u
origen, debiendo en su caso efectuar las ampliaciones, adecuaciones, modificaciones y
refuerzos que sean necesarios para dicha conexion.

Indicaciones Nos. 253, 254, 255, 256, 257 y 258

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para sustituir la preposicion “de”, que sigue a la expresion “propietarios”, por la
siguiente frase: “, arrendatarios, usufructuarios, o quienes exploten a cualquier titulo las”.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros de la Comisioén, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

Inciso cuarto

Dispone que el Coordinador aprobara la conexion a los sistemas de transmision previa
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verificacion que la solucion de conexion propuesta permita cumplir con los criterios de
operacion Optima y acceso abierto del sistema respectivo. Asimismo, le correspondera al
Coordinador establecer los pagos, a partir de la aplicacion de las tarifas que determine el
Ministerio de Energia, previo informe de la Comision, por concepto de costos de conexion,
adecuaciones, obras adicionales o anexas o derechos de uso de dichas instalaciones, asi
como los requisitos técnicos y plazos para realizar dichas obras, conforme al procedimiento
que determine el reglamento.

Indicaciones Nos. 259, 260, 261, 262, 263 y 264

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora
Allende, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefior
Guillier, del Honorable Senador sefior Ossandén y del Honorable Senador sefor Pizarro,
respectivamente, para reemplazar la primera oracion, que va desde la palabra “EIl” hasta la
palabra “respectivo”, por la siguiente: “El Coordinador aprobara la conexion a los sistemas
de transmision en aquellas subestaciones existentes, o en las definidas en la planificacion
de la transmision a que hace referencia el articulo 87°, o aquellas que la Comision apruebe
en virtud de lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 102° y previa verificacion que
la solucion de conexion propuesta permita cumplir con los criterios de operacion Optima y
acceso abierto del sistema respectivo.”.

Consultado por la finalidad de estas proposiciones, el sefior Secretario Ejecutivo de la
CNE preciso6 que persiguen que las conexiones al sistema de transmision se realicen en
forma ordenada. La idea de base es que el Coordinador establezca qué son subestaciones
existentes o cuales estan dentro de la planificacion, para evitar una proliferacion de distin-
tas conexiones que atenten contra la seguridad del sistema.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 260, 261, 262, 263 y 264, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 259-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo cual fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 259, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

- Las indicaciones Nos. 260, 261, 262, 263 y 264, fueron retiradas por sus correspon-
dientes autores.

Indicaciones Nos. 265, 266, 267, 268, 269 y 270

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para intercalar a continuacion de la coma (,) que sigue a la palabra “Asimismo”
la frase “con excepcion del sistema dedicado,”.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 266, 267, 268, 269 y 270, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 265-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 265, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros de la Comisioén, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

- Las indicaciones Nos. 266, 267, 268, 269 y 270, fueron retiradas por sus correspon-
dientes autores.

Indicaciones Nos. 271, 272, 273,274,275y 276

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
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del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respec-
tivamente, para reemplazar la locucién “adecuaciones, obras adicionales o anexas” por
“estudios y analisis de ingenieria”.

En lo que atafie a estas indicaciones, el sefior Secretario Ejecutivo de la CNE adujo que
corrigen una situacion que ocurre en la actualidad, consistente en que las empresas que se
quieren conectar al sistema deben acudir donde el duefio de la linea, quien determina el
costo del estudio de ingenieria. Esta circunstancia se erige como una barrera a la entrada de
nuevos competidores. Asi, la enmienda mandata al Ministerio de Energia para que fije un
tarifario genérico referido a estos estudios y analisis.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 272, 273, 274, 275 y 276, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 271-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 271, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

- Las indicaciones Nos. 272, 273, 274, 275 y 276, fueron retiradas por sus correspon-
dientes autores.

Indicaciones Nos. 277, 278, 279, 280, 281 y 282

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para sustituir la expresion “al procedimiento” por “a lo”.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros de la Comisioén, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

Inciso quinto

Sefiala que el propietario de las instalaciones de transmision sometidas a acceso abier-
to debera participar en el proceso de conexion, formulando las observaciones y sugeren-
cias que estime pertinentes para procurar la operacion segura del sistema. En la respectiva
autorizacion de conexion, el Coordinador deberd pronunciarse aceptando o rechazando
fundadamente las observaciones planteadas por el propietario de las instalaciones de trans-
mision sometidas a acceso abierto. Dentro de los diez dias siguientes a la comunicacion de
la autorizacion de conexion, el propietario podra presentar una discrepancia ante el Panel,
el que emitira su dictamen en un plazo maximo de treinta dias corridos contados desde la
respectiva audiencia a que hace referencia el articulo 211°.

Indicaciones Nos. 283, 284, 285, 286, 287 y 288

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para reemplazar la preposicion “de”, que sigue a la expresion “propietario”, por
la siguiente frase: ““, arrendatarios, usufructuarios, o quienes exploten a cualquier titulo,
segun corresponda,”.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros de la Comisioén, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandoén y Pizarro.

Indicaciones Nos. 289, 290, 291, 292, 293 y 294

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
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vamente, para sustituir la expresion “debera”, la primera vez que aparece, por la frase “y
el solicitante, deberan”.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

Indicaciones Nos. 295, 296, 297, 298, 299 y 300

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefor Pizarro, respec-
tivamente, para suprimir la frase “por el propietario de las instalaciones de transmision
sometidas a acceso abierto”.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

Indicaciones Nos. 301, 302, 303, 304, 305 y 306

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandén y del Honorable Senador sefior Pizarro, respectiva-
mente, para reemplazar la expresion “el propietario podra” por la palabra “podran”.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros de la Comisioén, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

Inciso sexto

Exige a los propietarios de instalaciones de los sistemas de transmision dar las facilida-
des necesarias para que terceros ejecuten las obras que deban realizarse, accedan en tiempo
y forma a subestaciones, patios, salas de control, y a todas aquellas instalaciones a las que
se deba ingresar o hacer uso para materializar la nueva conexion.

Indicaciones Nos. 307, 308, 309, 310, 311 y 312

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para reemplazar la preposicion “de”, que sigue a la palabra “propietarios”, por la
frase: “, arrendatarios, usufructuarios, o quienes exploten a cualquier titulo, segin corres-
ponda, las”.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros de la Comisidén, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandén y Pizarro.

Articulo 80°.-

Incisos primero y segundo

El inciso primero establece que los propietarios de las instalaciones de los sistemas
dedicados no podran negar el servicio a ningtin interesado cuando exista capacidad técnica
de transmision, sin perjuicio de la capacidad contratada o de los proyectos propios que se
hayan contemplado al momento de disefiar la capacidad del sistema dedicado, conforme
a las normas del presente articulo. Asimismo, dichos propietarios no podran negar el ac-
ceso a empresas concesionarias de servicio publico de distribucion para el suministro de
usuarios sometidos a regulacion de precios. Cuando se tratare de instalaciones de sistemas
dedicados existentes, el o los propietarios de éstas deberan informar al Coordinador el uso
estimado de la capacidad excedente en proyectos propios, actualizando ademas la concre-
cion de dichos proyectos.

El inciso segundo faculta al Coordinador para determinar fundadamente la capacidad
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técnica disponible de los sistemas de transmision dedicados, sin considerar las congestio-
nes de transmision debido a limitaciones de capacidad de otros tramos de transmision. Para
estos efectos, el propietario del sistema dedicado debera poner en conocimiento del Coor-
dinador los contratos de transporte existentes y los proyectos que impliquen el uso de la
capacidad del sistema dedicado. Dichos contratos, deberan a lo menos constar por escritura
publica, incluir las fechas de los compromisos y establecer las obligaciones y derechos de
cada parte.

Indicaciones Nos. 313, 314, 315,316,317 y 318

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para reemplazarlos por los siguientes:

“Los propietarios, arrendatarios, usufructuarios o quienes exploten a cualquier titulo
las instalaciones de los sistemas dedicados no podran negar el servicio a ningiin interesado
cuando exista capacidad técnica disponible de transmision, sin perjuicio de la capacidad
contratada o de los proyectos propios que se hayan contemplado fehacientemente al mo-
mento de la solicitud de uso de capacidad técnica, conforme a las normas del presente
articulo. Asimismo, en las mismas condiciones, no podran negar el acceso a empresas
concesionarias de servicio publico de distribucion para el suministro de usuarios sometidos
a regulacion de precios, en consistencia con los precios regulados. El o los propietarios,
arrendatarios, usufructuarios o quienes exploten a cualquier titulo las instalaciones de
transmision dedicada que corresponda, deberan informar al Coordinador todo cambio en el
uso estimado de la capacidad técnica disponible.

El Coordinador, de acuerdo a la normativa vigente, determinara fundadamente la ca-
pacidad técnica disponible de los sistemas de transmision dedicados sin considerar las
congestiones de transmision debido a limitaciones de capacidad de otros tramos de trans-
mision, oyendo previamente a las partes. Para estos efectos, el propietario, arrendatario,
usufructuario o quien explote a cualquier titulo las instalaciones del sistema dedicado de-
bera poner en conocimiento del Coordinador los contratos de transporte existentes y los
proyectos que impliquen el uso de la capacidad del sistema dedicado. Los propietarios,
arrendatarios, usufructuarios o quienes exploten a cualquier titulo las instalaciones del sis-
tema dedicado deberan remitir copia autorizada ante notario de los contratos que se cele-
bren por uso de las instalaciones de transmision dedicada a la Comision, el Coordinador y
la Superintendencia al quinto dia de su celebracion.”.

El Secretario Ejecutivo de la CNE comenté que este articulo regula el acceso a los siste-
mas de transmision dedicados y establece un mecanismo que permite, en caso de holgura,
que cualquier tercero pueda usar la linea. En caso que el propietario del sistema de trans-
mision necesite usarlo, debe entregar un aviso con cuatro afios de anticipacion para que el
tercero pueda construir su solucion o negocie con el propietario la ampliacion de la linea.
Sera el Coordinador quien establecera si existe capacidad o disponibilidad.

Consultado por el Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, si el aviso de que se trata
se aplicara también cuando se utilice la linea por un tiempo menor, el personero de la CNE
acoto que lo que se regula en la norma es el aviso para que quien se conecto a esa linea ten-
ga un plazo adecuado para hallar una solucion de conexion. Asi, en los cuatro afos puede
hacer la ingenieria, evaluacion ambiental y desarrollo del proyecto respectivo.

Cabe consignar que el Honorable Senador sefior Pizarro hizo presente la necesidad de
mantener el epigrafe del articulo en el texto del proyecto.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 314, 315, 316, 317 y 318, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 313-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
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lo cual fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 313, fue aprobada con enmiendas de técnica
legislativa, por la unanimidad de los miembros de la Comision, Honorables Senadores
sefora Allende y sefiores Garcia-Huidobro, Guillier, Ossandén y Pizarro.

- Las indicaciones Nos. 314, 315, 316, 317 y 318, fueron retiradas por sus autores.

Inciso tercero

Dispone que para hacer uso de la capacidad técnica de transmision disponible, el o los
interesados deberan presentar al Coordinador junto con la solicitud de uso de dicha capaci-
dad, una garantia a beneficio del propietario del sistema dedicado respectivo que caucione
la seriedad de la solicitud, conforme a los plazos, 6rdenes de prelacion, formatos, requisitos
y procedimiento que determine el reglamento y la norma técnica respectiva. A contar del
momento que el Coordinador aprueba la solicitud de acceso respectiva, la capacidad técni-
ca de transmision solicitada por el interesado no sera considerada por el Coordinador como
capacidad técnica de transmision disponible.

Indicaciones Nos. 319, 320, 321, 322, 323 y 324

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para agregar, a continuacion de la palabra “propietario”, la frase “, arrendatario,
usufructuario o quien explote a cualquier titulo las instalaciones”.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros de la Comisioén, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

Indicaciones Nos. 325, 326, 327, 328, 329 y 330

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para agregar, después del vocablo “respectivo”, la frase “, segun corresponda, o
un pago anticipado conforme lo acuerden las partes,”.

Con ocasion del estudio de estas proposiciones, el Secretario Ejecutivo de la CNE apun-
to que, en circunstancias que el tercero debe presentar una garantia al propietario de la linea
por eventuales perjuicios, lo cual puede resultar oneroso, mediante esta enmienda se abre
la alternativa a que se pueda acordar otra formula, como un pago anticipado, por ejemplo.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros de la Comisioén, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

Indicaciones Nos. 331, 332, 333, 334, 335y 336

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandén y del Honorable Senador sefior Pizarro, respectiva-
mente, para reemplazar la expresion “la seriedad de 1a” por “o remunere la”.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros de la Comisioén, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

Inciso cuarto

Sefiala que las instalaciones del solicitante deberan haber sido declaradas en construc-
cion de conformidad lo sefialado en el articulo 72°-15, dentro del plazo sefialado por el
Coordinador en su respectiva autorizacion. Transcurrido dicho plazo sin que las instalacio-
nes hayan sido declaradas en construccion caducara la aprobacion.

Indicaciones Nos. 337, 338, 339, 340, 341 y 342



3536 DIARIO DE SESIONES DEL SENADO

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandén y del Honorable Senador sefior Pizarro, respectiva-
mente, para sustituir la expresion “72°-157, la primera vez que aparece, por “72°-17”,y la
segunda oracion por la siguiente: “Transcurrido dicho plazo sin que las instalaciones hayan
sido declaradas en construccion o dicha declaracion se revocase conforme a lo sefialado en
el articulo 72°-17, caducara la referida aprobacion, considerandose la respectiva capacidad
técnica nuevamente como disponible.”.

El sefior Secretario Ejecutivo de la CNE plante6 que el objeto de esta enmienda es
evitar que se bloquee el uso de la capacidad disponible por quien solicita ocuparla y no la
utiliza. De esta manera, de no ser utilizada, esta capacidad vuelve a estar disponible para
un tercero.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 338, 339, 340, 341 y 342, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 337-
acogio favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo cual fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 337, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

- Las indicaciones Nos. 338, 339, 340, 341 y 342, fueron retiradas por sus autores.

Inciso quinto

Declara transitorio el uso de la capacidad autorizada por el Coordinador mientras no
se concreten los proyectos o no se ejerzan los derechos de uso pactados contractualmente.
Transcurridos quince afios desde la fecha de la respectiva autorizacion, ésta se transformara
en definitiva.

Indicaciones Nos. 343, 344, 345, 346, 347 y 348

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respec-
tivamente, para reemplazar la segunda oracion, que va desde la palabra “Transcurridos”
hasta “definitiva”, por la siguiente: “Para ello, con una antelacion no inferior a cuatro afios,
los propietarios, arrendatarios, usufructuarios o quienes exploten a cualquier titulo las ins-
talaciones de los sistemas dedicados deberan dar aviso al Coordinador y a los interesados
que hagan uso del acceso abierto, la concrecion de los proyectos o el uso de los derechos
sefialados y demostrar fundadamente que se llevaran a cabo, conforme a los plazos y pro-
cedimientos que contemple el reglamento”.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros de la Comisioén, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

Inciso sexto

Dispone que el uso de la capacidad de los sistemas dedicados debera ajustarse a los es-
tandares de seguridad y calidad de servicio con los que fue disefiado el respectivo sistema
en base a la informacion de disefio entregada por el propietario, lo que debera ser determi-
nado por el Coordinador.

Indicaciones Nos. 349, 350, 351, 352, 353 y 354

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandén y del Honorable Senador sefior Pizarro, respectiva-
mente, para agregar, a continuacion de la expresion “propietario”, la frase “, arrendatario,
usufructuario o quien los explote a cualquier titulo, segiin corresponda”.
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- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros de la Comisioén, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

Inciso séptimo

El inciso séptimo prescribe que los propietarios de instalaciones de transmision dedica-
dos deberan permitir la conexion a sus instalaciones a quien cuente con la autorizacion del
Coordinador, debiendo en su caso posibilitar las adecuaciones, modificaciones y refuerzos
que sean necesarios para dicha conexion. Los costos de estas obras seran de cargo del soli-
citante, los que deberan reflejar precios de mercado en procesos abiertos y competitivos. En
caso de existir discrepancias entre el solicitante y el propietario de las instalaciones dedica-
das respecto a los costos de conexion y aspectos del proyecto, éstas podran ser presentadas
y resueltas por el Panel de Expertos.

Indicaciones Nos. 355, 356, 357, 358, 359 y 360

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para reemplazarlo por los siguientes:

“Los propietarios, arrendatarios, usufructuarios o quienes exploten a cualquier titulo
instalaciones de transmision dedicadas deberan permitir la conexion a sus instalaciones a
quien cuente con la autorizacion del Coordinador, debiendo en su caso posibilitar las ade-
cuaciones, modificaciones y refuerzos que sean necesarios para dicha conexion. Los costos
de estas obras, asi como los estudios y analisis de ingenieria que correspondan, seran de
cargo del solicitante, los que deberan ser consistentes con lo sefalado en el inciso cuarto
del articulo 79° y reflejar precios de mercado en procesos abiertos y competitivos. Las
discrepancias que surjan en la aplicacion del régimen de acceso abierto en las instalaciones
de los sistemas de transmision dedicados podran ser presentadas y resueltas por el Panel
de Expertos.

Anualmente, el Coordinador debera publicar en su sitio web, la capacidad técnica dis-
ponible de los sistemas de transmision dedicados.”.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 356, 357, 358, 359 y 360, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 355-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo cual fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 355, fue aprobada con enmiendas de técnica
legislativa, por la unanimidad de los miembros de la Comision, Honorables Senadores
sefora Allende y sefiores Garcia-Huidobro, Guillier, Ossandén y Pizarro.

- Las indicaciones Nos. 356, 357, 358, 359 y 360, fueron retiradas por sus correspon-
dientes autores.

Articulo 82°.-

Inciso primero

Dispone que la exportacion y la importacion de energia eléctrica desde y hacia los siste-
mas eléctricos ubicados en territorio nacional, no se podra efectuar sin previa autorizacion
del Ministerio de Energia, la que debera ser otorgada por decreto supremo, previo informe
de la Superintendencia, de la Comision y del Coordinador, segin corresponda.

Indicaciones Nos. 361, 362, 363, 364, 365 y 366

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para sustituir en su epigrafe la expresion “Energia” por “Servicios Eléctricos”.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
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miembros de la Comisioén, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

Indicaciones Nos. 367, 368, 369, 370,371 y 372

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandén y del Honorable Senador sefior Pizarro, respectiva-
mente, para reemplazar la palabra “eléctrica” por “y demas servicios eléctricos”.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

Inciso tercero

Exige que las condiciones de operacion establecidas en el permiso de exportacion o
importacion aseguren la operacion mas econdmica del conjunto de las instalaciones del
sistema eléctrico y garanticen el cumplimiento de los estandares de seguridad y calidad del
suministro eléctrico.

Indicaciones Nos. 373, 374, 375, 376,377 y 378

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para sustituir el vocablo “suministro” por “servicio”.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros de la Comisioén, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

Articulo 83°.-

Relativo a la planificacion energética.

Inciso segundo

Prescribe que el proceso de planificacion energética debera incluir escenarios de proyec-
cion de oferta y demanda energética y en particular eléctrica, considerando la identificacion
de polos de desarrollo de generacion, generacion distribuida, intercambios internacionales
de energia, y objetivos de eficiencia energética entre otros, elaborando sus posibles escena-
rios de desarrollo. Asimismo, la planificacion debera considerar dentro de sus analisis los
planes estratégicos con los que cuenten las regiones en materia de energia. Anualmente, el
Ministerio podré actualizar la proyeccion de la demanda, los escenarios macroeconémicos,
y los demas antecedentes considerados en los escenarios definidos en el decreto a que hace
referencia el articulo 86°.

Indicaciones Nos. 379, 380, 381, 382, 383 y 384

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para intercalar a continuacion de la expresion “energia,” la locucion “politicas
medio ambientales que tengan incidencia”.

En relacion con estas indicaciones la Honorable Senadora sefiora Allende sostuvo la
necesidad de propender a una mayor precision conceptual y a un desarrollo sustentable
que sea coherente con politicas medioambientales de alcance general. Luego, apunto que
si bien los planes de ordenamiento deben contemplar variables energéticas, como estos
instrumentos aiin no se encuentran suficientemente establecidos ni definidos en todas sus
peculiaridades, se hace evidente la conveniencia de precisar la forma en que seran incluidas
dichas variables energéticas.

Por otra parte, agregd, en circunstancias que la norma discurre sobre la base de un
horizonte de planificacion de treinta afios, se requiere explicitar detalladamente el modo
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en que se llevara a cabo la planificacion energética, en consideracion a todos los actores
y escenarios concernidos, acompafiado todo ello de las correspondientes simulaciones y
proyecciones que se prevén.

El sefior Secretario Ejecutivo de la CNE acotd que el proceso de planificacion ener-
gética de largo plazo incluird politicas medioambientales que tengan incidencia en este
ambito economico. Este es el caso, dijo, de las cuestiones asociadas a cambio climatico,
por ejemplo. Lo que destaca la norma son los elementos que el proceso de planificacion
energética debe contemplar. En este sentido un elemento especifico esta dado por la politi-
ca medioambiental, aprobada mediante instrumentos formales. La idea es que las normas
sobre planificacion energética sean mas detalladas y completas que dejar este asunto al
criterio del organismo a cargo del proceso.

El Honorable Senador sefior Horvath, partidario de agregar la propuesta, hizo énfasis en
la necesidad de aludir a las ERNC y a las fuentes que no generen gases de efecto inverna-
dero. Al respecto, recordd que hay regiones que ya cuentan con planes de desarrollo, donde
se configuran los fondos regionales y los convenios con fondos sectoriales.

El Honorable Senador sefior Pizarro manifestd su conformidad con las ideas planteadas
en relacion con las politicas medioambientales. En lo tocante a los actuales planes estra-
tégicos a nivel regional, advirtié que —en términos rigurosos- las regiones no definen sus
proyectos y que no hay una politica propiamente tal referida al sector energético. De alli es
que consultara al Ejecutivo si las normas en discusion tienden a regular estos aspectos, o si
solo se pretende ordenar y estructurar lo que pueda ya existir en regiones.

El sefior Ministro de Energia explico, por una parte, que el tema concuerda con el traba-
jo que efectuan todos los ministerios en materia de ordenamiento territorial y, por otra, que
los instrumentos de planificacion estan incluidos en el debate energético. Lo anterior impli-
ca, dijo, que se incorpora la planificacion energética en todos los instrumentos que existen.

Enseguida, el Honorable Senador sefior Ossandon previno que como las regiones, con
la estructura que poseen, no tendran capacidad técnica para establecer su politica energéti-
ca, se hace necesario un plan nacional de desarrollo energético, construido con la partici-
pacion de todas las regiones, pero que tenga un claro hilo conductor tratdndose de un tema
técnico y de lato conocimiento.

El Honorable Senador sefior Guillier destacd favorablemente que esta iniciativa legal
establezca criterios explicitos sobre planes estratégicos a nivel regional, como ocurre con
Antofagasta. Esta, arguyo, es una forma de destrabar inversiones: si existen buenos proyec-
tos energéticos y se establecen compensaciones en correspondencia con sus beneficios, las
comunidades estaran dispuestas a discutirlos.

Al retomar el uso de la palabra, el Secretario de Estado comentd que la propuesta na-
cional “Energia 20/50” fue el resultado de un largo proceso de estudio, que consider6 el
trabajo de una comision compuesta por veintinueve personas. Dicha propuesta, anadio, fija
la hoja de ruta que sirve de base para una politica estratégica que aspira, entre otras metas,
a alcanzar un 60% de generacion en ERNC al afio 2035 y un 70% al afio 2050; reducir las
horas de corte de suministro de catorce a una por aflo; disminuir las emisiones; rebajar los
costos de electricidad para situarse entre los mas bajos de la OECD al aiio 2050, y que
todos los proyectos energéticos se desarrollen asociados a las comunidades locales y con
participacion en sus beneficios. La idea es que la politica energética se revise cada cuatro
afios. Ademas, se pretende acometer una politica nacional sobre la lefia, determinada por el
Ministerio, que tendra un relevante impacto en el consumo de electricidad.

En materia de planes regionales, inform6 que ya se ha estructurado una propuesta de
politica regional para Magallanes, con apoyo de la universidad de la zona, que exige la
realizacion de una consulta publica para su adopcion. Por otra parte, en Coyhaique se ha
constituido una comision de desarrollo energético en la que participan treinta personas y en
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la que se discute una politica regional especial para la region.

La Honorable Senadora sefiora Allende, si bien destacé la importancia de los procesos
de consulta ciudadana que se han generado en regiones, previno que la planificacion debe
poseer un sentido mas amplio, pues debe propender al desarrollo sustentable del pais en su
conjunto. Este gran objetivo, en su opinion, no se encuentra suficientemente explicitado en
este proyecto de ley. El aspecto medular en debate, arguyo, consiste en que la normativa
no so6lo debe garantizar un servicio energético de calidad y del menor costo posible, sino
que también uno que no contribuya al calentamiento global del planeta y que permita di-
versificar nuestra matriz productiva y energética y evitar la contaminacion atmosférica y
de nuestros recursos naturales. El concepto de desarrollo sustentable, asi, debe mirarse con
una perspectiva integral y mas profunda.

En lo relativo al problema de la contaminacion por el uso de la lefia, el Honorable Se-
nador sefior Garcia-Huidobro consult6 a los personeros de Gobierno si este recurso sera
declarado o no combustible. Esta declaracion, dijo, es significativa, pues de ser declarada
en esta condicion la lefia podra ser fiscalizada a través de la SEC.

En todo caso, el sefior Senador sostuvo la necesidad de considerar también la contami-
nacion intradomiciliaria, proveniente principalmente del uso de la parafina. A su juicio, este
aspecto todavia se encuentra pendiente de regulacion.

A continuacion, el Honorable Senador sefior Horvath adujo que la inclusion de la pla-
nificacion regional es fundamental para el éxito de la planificacion nacional. Entre ambas
fases, agrego, debe existir una adecuada armonizacion.

En cuanto a las politicas medioambientales, el sefior Senador fue de parecer de contem-
plar esta materia en la ley, en especial si la materia se contendra en un decreto supremo.
Segtin dijera, ésta es la unica manera de que la politica medioambiental garantice efectiva-
mente la sustentabilidad.

Luego, hizo presente la necesidad de revisar la situacion de la comuna de Coyhaique,
que se incluye entre las ciudades mas contaminadas del mundo. Urge a este respecto, con-
cluyo, elaborar un plan de accion que evaltie los costos de esta contaminacion para el siste-
ma de salud, proponga la sustitucion de artefactos y promueva el uso de lefia seca.

El sefior Ministro de la Cartera recordd que la propuesta Energia 20/50 se contiene en
un decreto presidencial y constituye una politica estratégica de largo plazo. Luego, destacod
que todos los planes regionales se encuentran en consulta publica.

Respecto de la politica de la lefia, comentd que es una preocupacion permanente del
Ministerio a través de programas y acciones concretas. Se ha advertido la necesidad de que
se declare la lefia como un combustible solido, lo cual es materia de ley. Mientras esto no
suceda, debera controlarse el tipo de lefia, su origen, los estandares de humedad y el equi-
pamiento en hogares. La politica nacional de lefia comprende un plan muy extenso relativo
a centros de secado y de acopio, y capacitacion para los productores.

En el caso especifico de Coyhaique, preciso, este afio se constituirdn ocho centros de
acopio y secado de lefia. Pero se hace necesario, también, reducir la generacion de energia
en base a petroleo, cuando el 50% de la matriz de esta comuna obedece a este combustible.
Esta sustitucion seria posible mediante dos minihidros de 6 MW.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 380, 381, 382, 383 y 384, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 379-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo cual fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 379, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros de la Comisioén, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

- Las indicaciones Nos. 380, 381, 382, 383 y 384, fueron retiradas por sus correspon-
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dientes autores.

Articulo 84°.-

Regula el procedimiento de planificacion energética.

Inciso segundo

Obliga al Ministerio, con la antelacion que sefale el reglamento, a abrir un registro de
participacion ciudadana en el que se podran inscribir toda persona natural o juridica con
interés en participar en el proceso, conforme a las normas que establezca el Ministerio de
Energia por resolucion dictada al efecto.

Indicaciones Nos. 385, 386, 387, 388, 389 y 390

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para agregar la siguiente oracion final: “El proceso de participacion se sometera a
lo establecido en el reglamento, debiendo considerar instancias de consulta publica a través
de medios accesibles.”.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 386, 387, 388, 389 y 390, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 385-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 385, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros de la Comisioén, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

- Las indicaciones Nos. 386, 387, 388, 389 y 390, fueron retiradas por sus correspon-
dientes autores.

Articulo 85°.-

Inciso primero

Dispone que en la planificacion energética de largo plazo, el Ministerio identificara las
areas donde pueden existir polos de desarrollo de generacion.

Indicaciones Nos. 391, 392, 393, 394, 395 y 396

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para reemplazar su epigrafe por el siguiente: “Definicién de Polos de Desarrollo
de Generacion Eléctrica”.

El Secretario Ejecutivo de la CNE precis6 que el epigrafe originalmente aludia a “polos
de desarrollo”. Sin embargo, recogiendo la observacion de algunos parlamentarios, se de-
cidi6 especificar que se trata de un polo de desarrollo de generacion eléctrica.

En sintonia con lo anterior, agrego, las indicaciones Nos. 391 a 396 proponen que cada
vez que en la ley se hable de “polos de desarrollo” se entienda que la mencion esta dada
para los “polos de desarrollo de generacion eléctrica”. Como esta es una ley especial, pues
rige s6lo en materia de transmision eléctrica, el concepto de que se trata unicamente podra
tener aplicacion en este ambito.

El Honorable Senador sefior Horvath coincidié con lo expresado por el Ejecutivo, en
atencion a la generalidad de la nocion de “polos de desarrollo” y a las dificultades de inter-
pretacion que podria suscitar por su caracter excesivamente amplio. No obstante, planted
la conveniencia de avanzar adicionalmente en la materia e incluir una alusién expresa a la
sustentabilidad.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros de la Comisioén, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.
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Indicacion N° 397

Del Honorable Senador sefior Girardi, para reemplazar la locucion “polos de desarro-
llo” por la siguiente: “recursos o condiciones de alto potencial para la produccion de ener-
gia eléctrica proveniente de energias renovables, especialmente no convencionales”.

El sefior Secretario Ejecutivo de la CNE sefialo que, sin perjuicio de que en opinion
del Ejecutivo la enmienda propuesta incide en la forma en que el Ministerio de Energia y
la CNE ejercen sus atribuciones y es, por ende, inadmisible, esta materia se encuentra ya
regulada en el texto del proyecto de ley mediante el inciso segundo sustitutivo para este
articulo 85° que promueven las indicaciones Nos. 405 a 410.

- La indicacion fue declarada inadmisible al tenor de lo dispuesto en el articulo 65, in-
ciso cuarto, nimero 2°, de la Carta Fundamental.

Indicaciones Nos. 398, 399, 400, 401, 402 y 403

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para agregar después de la palabra “generacion” la siguiente locucion: “eléctrica,
en adelante polos de desarrollo”.

Con motivo del estudio de estas indicaciones el sefior Secretario Ejecutivo de la CNE
explico que la figura de los polos de desarrollo tiene por objeto prosperar en proyectos
eficientes y que pueden ofrecer mas competencia y mejores precios para consumidores
finales, pero que no han podido llevarse a cabo por ser pequefios y no tienen la posibilidad
economica de contar con un sistema de transmision para alcanzar el sistema troncal, en el
futuro denominado nacional.

El objetivo al incorporar este instrumento de planificacion, afadio, es ir a buscar la
energia que este tipo de proyectos no puede evacuar. Por lo tanto, este instrumento no pre-
tende financiar proyectos grandes, dado que €éstos pueden costear sus lineas de transmision.
Sin embargo, un proyecto de gran envergadura no considerara que otros evacuen energia
por la linea de transmision que financia, interesado en que no exista mayor competencia.
En consecuencia, mediante este instrumento de planificacion se pretende solucionar dos
inconvenientes. En primer lugar, respecto de proyectos pequefios, se decreta polo de desa-
rrollo para construir una linea destinada a evacuar la energia producida por estos proyectos,
asumiendo ellos el correspondiente costo. En segundo lugar, para proyectos grandes, por
ejemplo de 200 MW, se construira una linea de mayor capacidad (de, por ejemplo, 400
MW), para evacuar la energia de éste y otros proyectos. En caso de estar construida, se
obligara al propietario a ampliarla. El personero hizo hincapié en que este instrumento se
refiere al desarrollo de proyectos de ERNC, esto es, proyectos pequeios de hasta 20 MW.

En el primer tramite constitucional, comento, se agregd la exigencia de que para con-
siderar un polo de desarrollo, el 70% de la energia debia provenir de fuentes de ERNC, lo
cual se redujo a 20% en la Comision de Hacienda. En un comienzo no se tuvo el calculo del
impacto que podia tener la estipulacion del referido porcentaje. Pero el efecto es negativo:
una indicacion que tiene por objeto promover proyectos de ERNC hace precisamente lo
contrario, porque al establecer un porcentaje se acota la posibilidad de decretar en algunos
lugares polos de desarrollo (en una cuenca pueden encontrarse proyectos convencionales
y no convencionales, reduciendo la potencialidad a un tercio de lo presupuestado original-
mente).

El proposito que orienta al Ejecutivo, adujo, es que la identificacion de las zonas consi-
dere el cumplimiento de la obligacion establecida en el articulo 150° bis, esto es, que una
cantidad de energia equivalente al 20% de los retiros totales afectos en cada afio calendario
haya sido inyectada al sistema eléctrico por medios de generacion renovables no conven-
cionales. Con esta norma no se afecta la cuota de ERNC. Por el contrario, tener polos de
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desarrollo colaborara para cumplir con ella.

Enseguida, sostuvo que como este proyecto de ley regula los sistemas de transmision
para el sistema eléctrico nacional interconectado, se entendera por polos de desarrollo
aquellas zonas territorialmente identificables en el pais, ubicadas en las regiones en que se
emplaza el sistema eléctrico nacional, donde existen recursos para la produccion de energia
eléctrica proveniente de energias renovables, cuyo aprovechamiento, utilizando un nico
sistema de transmision, resulta de interés publico por ser eficiente econdémicamente para
el suministro eléctrico, debiendo cumplir con la legislacion ambiental y de ordenamiento
territorial. Esta opcion legislativa no modifica la legislacion ambiental y de ordenamiento
territorial, y se refiere solo al sistema eléctrico interconectado. Tampoco se encuentra por
sobre normas ambientales o de ordenamiento territorial. No obstante, colabora con la meta
del 20% de ERNC para el sistema eléctrico nacional.

El Honorable Senador sefior Horvath sefiald que el potencial total de energia entre Arica
y Los Lagos, segun la Agencia de Colaboracion G&Z alemana, es de 1.865.000 MW en
ERNC e hidro, lo cual se encuentra estudiado y fundamentado. Este potencial hace redefi-
nir los porcentajes de ERNC, a través del ordenamiento territorial, el manejo integrado de
cuencas y la zonificacion del borde costero, pero con caracter vinculante.

El sefior Ministro aclar6 que el mencionado estudio fue encargado por el propio Minis-
terio de Energia y se refiere a potenciales, incluido todo lo solar.

Luego, el Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro subray6 que, dado que los canales
de regadio que tienen caudal y pendiente presentan un potencial ilimitado, seria oportuno
contemplar esta alternativa de generacion.

La Honorable Senadora sefiora Allende manifestdo que lo que se intenta mediante las
indicaciones en analisis es establecer el maximo de flexibilidad, capacidad y libertad para
que se incorporen ERNC. Al efecto, arguyd, no es necesario fijar un porcentaje en la ma-
teria. Se pueden alcanzar porcentajes importantes de modo espontaneo y gradual, por la
misma dinamica que tendran los polos de desarrollo. La clave es evitar ir en contra de la
meta que nuestro pais se autoimpuso en materia de ERNC.

Ante una consulta del Honorable Senador sefior Guillier relativa a eventuales inconsis-
tencias entre cifras de estudios e informes de entidades independientes, en especial en lo
que atafie a potencial hidroeléctrico, el sefior Ministro de Energia destaco que por primera
vez el Ministerio hizo un estudio de cuencas, desde el rio Maipo al Bueno, terminando su
primera etapa, clasificandose las cuencas del pais en razon de su potencial hidroeléctrico
y con los elementos de valor que existen en la sociedad (por ejemplo, vocacion turistica).
Este estudio permite contar con toda la informacion de que dispone el Estado de Chile so-
bre nuestro potencial hidroeléctrico.

A continuacion, hizo presente que Chile esta en condiciones de superar la meta consa-
grada en la llamada Ley 20/25, pudiendo llegar a 25/25 e, incluso, 30/30. De este modo, el
pais se posiciona en el primer lugar en el mundo en impulso a las ERNC. Se espera para el
afo 2050 contar con el 70% de ERNC en la matriz energética. Asi, todos los esfuerzos del
Ministerio tienden a bajar las cuentas de la electricidad y tener energias mas limpias, inclu-
yendo las minihidros que son ERNC de acuerdo a la ley. Para ello, se debe democratizar
el acceso a la generacion mediante la transmision, porque es la mayor barrera a la entrada
para las mini-centrales. En cuanto a la posible inconsistencia entre cifras de estudios e
informes, aclard que el potencial en ERNC es mayor a la de hidroelectricidad, segun el
estudio sobre cuencas.

Luego, los personeros de Gobierno hicieron entrega formal de una minuta explicativa
en la materia, cuyo tenor literal es el que sigue:

“l. Alcances y aproximacion.

El presente informe analiza el impacto de la exigencia de porcentajes minimos de parti-
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cipacion de ERNC en la definicion de polos de desarrollo, de conformidad con lo estable-
cido en el articulo 85° del proyecto de ley aprobado en la Camara de Diputados. Se asume
que cada subcuenca del pais es un “polo de desarrollo”.

Sélo se consideraron proyectos hidroeléctricos, ya que serd mas critico para hidroelec-
tricidad por el hecho de que, en la mayoria de los casos, dicho potencial no coincide geo-
graficamente con otros recursos renovables. Se incluyen parques nacionales como restric-
cion al uso del territorio. La informacion utilizada corresponde a:

Proyectos hidroeléctricos en el SEIA, aprobados y en calificacion, actualizado a diciem-
bre 2015.

Centrales en operacion, en pruebas y en construccion (OPC), actualizado a diciembre
2015.

Potenciales centrales hidroeléctricas (PCH), en base a la actualizacion de los DAANCI
a agosto 2014.

(Como se afecta la concrecion de un polo de desarrollo al establecer una determinada
meta de ERNC?

En primer término, hay que considerar que los Polos de Desarrollo son un nuevo tipo de
sistema de transmision eléctrica que se crea con este proyecto de ley. Este los define como
“... zonas geograficas territorialmente identificables en el pais, donde existen recursos o
condiciones de alto potencial para la produccion de energia eléctrica proveniente de ener-
gias renovables y, al menos, en un 20% de energias renovables no convencionales2, cuyo
aprovechamiento, utilizando un Unico sistema de transmision, resulta de interés publico, es
eficiente economicamente y es coherente con la conservacion del patrimonio ambiental y
la preservacion de la naturaleza”.

Asi, el Estado, a través del proceso de planificacion de la expansion del sistema de
transmision eléctrica, intervendra coordinando la instalacion de sistemas de transmision
en zonas para la generacion de energia eléctrica. Esto se manifiesta en dos casos tipicos en
cuencas hidricas:

Caso 1: Proyectos de generacion de energia que por si solos (por su tamafio relativa-
mente pequefio) no son capaces de transmitir energia al sistema nacional. Es decir, multi-
ples proyectos que, si no se coordinan, no pueden llegar a la red nacional:

En este caso (tedrico), la cuenca presenta un potencial de 120 MW, de ellos 70 MW co-
rresponden a ERNC, es decir, el 58,3%. Si se establece en la ley una meta ERNC superior
al referido porcentaje, este polo no se podria concretar.

Caso 2: El de una cuenca donde haya un generador que, por su tamaiio, puede construir
su propia linea de transmision para inyectar energia al sistema y muchos pequefios que por
si mismos no pueden hacerlo. Luego, el Estado obligara a que todos se conecten a un inico
sistema de transmision.
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Cuenca de 195

En este caso (tedrico), la cuenca presenta un potencial de 195 MW, de ellos 95 MW co-
rresponden a ERNC, es decir, el 48,7%. Si se establece en la ley una meta ERNC superior
al referido porcentaje, este polo no se podria concretar.

Los ejemplos referidos precedentemente permitieron explicar en la Comision de Ha-
cienda de la Camara de Diputados el impacto que tendria establecer una meta ERNC de
70% para la concrecion de Polos de Desarrollo, y llegar a un acuerdo para establecer dicha
meta en 20%.

Analisis del articulo 85° del proyecto de ley aprobado por la Camara de Diputados, con
meta ERNC de 20%.

Actualmente la Division de Desarrollo Sustentable (DDS) y la Division de Energias
Renovables (DER) del Ministerio de Energia cuentan con datos mas precisos, que no es-
tuvieron disponibles durante la discusion en la Camara de Diputados, para determinar el
impacto que la meta ERNC de 20% implicaria para la concrecion de Polos de Desarrollo
en zonas con potencial de generacion hidroeléctrica.

El analisis que sigue muestra el impacto de mantener la meta ERNC de 20%, aprobada
por la Camara de Diputados, o de subirla a 30%. En ambos casos, la conclusion es que el
potencial hidroeléctrico a desarrollar se reduce notablemente.

Para tal efecto, se consideraron las subcuencas entre la Region de Arica y Parinacota y
la Region de Los Lagos (no incluye Aysén). Se hace mencion, que el Estudio de Cuencas
(DDS 2014, con datos del afio 2012) considerd un potencial de 11.318 MW (10.824 MW
en cuencas principales y 494 en cuencas menores), comparable a su actualizacion (con
informacion de agosto de 2014) con 14.727 MW (“MW Potencial” de la siguiente tabla).

N MW En Operacion y MW Potencial Total MW
SubCuencas (SEIA+PCH)

MW En Construccion Total MW

SubCuencas Pruebas 7 Cuencas

N° SubCuencas

96 6.575 1.102 14.727 22.404 15.042
consideras
SubCuencas con >1

77 6.532 1.102 14.388 22.021 15.042
Proyecto
SubCuencas con al
menos:
>10% ERNC 63 2.006 400 10.005 12.412 8.156

>20% ERNC

49

520

38

5.906

6.465

3.956

>30% ERNC

48

520

35

5.526

6.082

3.956

>70% ERNC

32

161

35

1.169

1.365

658
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Nota: La Region de Aysén contaria con un potencial de 4.381 MW de los cuales 356
MW son ERNC.

MW y %ERNC por Subcuenca
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Con la restriccion del 20% se identifican 49 subcuencas que cumplen y albergan 6.465
MW (29% del total), potencial que se restringe a 3.956 MW si solo se consideran las sub-
cuencas contenidas en las siete cuencas priorizadas (no incluye Aysén).

En Anexo 1 (que se consigna enseguida) se incluye un mapa con la localizacion de las
subcuencas y graficos complementarios.

Anexo 1

Subcuencas con mas de un proyecto y cuencas que cumplen >20% ERNC y su relacion
con Estudio de Cuencas de la DDS (7 Cuencas)

Mw

? .

Rio Maule

Rio Biobio
Rio Tolten
Rio Valdivia

Rio Bueno

Rio Puelo

o
S

Rio Yelcho

77 Subcuencas con
maés de un proyecto*
16 Subuencas que cumplen
con mas de 20% de ERNG

] Estudio de Cuencas
I subCuencas
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En esta figura, son dieciséis subcuencas, ubicadas en cinco de las siete cuencas del Es-
tudio de Cuencas de DDS.

Graficos complementarios: Con toda informacion y % ERNC comparado con el Estudio
de Cuencas de la DDS.

MW por Subcuenca comparado Estudio 7 Cuencas
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- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandoén y Pizarro.

Inciso segundo

Entiende por polos de desarrollo a aquellas zonas geograficas territorialmente identifi-
cables en el pais, donde existen recursos o condiciones de alto potencial para la produccion
de energia eléctrica proveniente de energias renovables y, al menos, en un veinte por ciento
de energias renovables no convencionales, cuyo aprovechamiento, utilizando un unico sis-
tema de transmision, resulta de interés publico, es eficiente econdémicamente y es coherente
con la conservacion del patrimonio ambiental y la preservacion de la naturaleza.

Indicacion N° 404

Del Honorable Senador sefor Girardi, para suprimirlo.

- Sometida a votacion esta indicacion, fue rechazada por la unanimidad de los miem-
bros de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huidobro,
Guillier, Ossandon y Pizarro.

Indicaciones Nos. 405, 406, 407, 408, 409 y 410

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para reemplazarlo por el que sigue:

“Se entendera por polos de desarrollo a aquellas zonas territorialmente identificables
en el pais, ubicadas en las regiones en las que se emplaza el Sistema Eléctrico Nacional,
donde existen recursos para la produccion de energia eléctrica proveniente de energias
renovables, cuyo aprovechamiento, utilizando un unico sistema de transmision, resulta de
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interés publico por ser eficiente econdmicamente para el suministro eléctrico, debiendo
cumplir con la legislacion ambiental y de ordenamiento territorial. La identificacion de las
referidas zonas tendra en consideracion el cumplimiento de la obligacion establecida en
el articulo 150° bis, esto es, que una cantidad de energia equivalente al 20% de los retiros
totales afectos en cada afio calendario, haya sido inyectada al sistema eléctrico por medios
de generacion renovables no convencionales.”.

Ante una consulta del Honorable Senador sefior Horvath, el personero de la CNE acla-
r6 que la normativa en estudio no es aplicable a los sistemas medianos, tales como los de
Aysén y Magallanes.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 406, 407, 408, 409 y 410, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 405-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo cual fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 405, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

- Las indicaciones Nos. 406, 407, 408, 409 y 410, fueron retiradas por sus autores.

Indicacion N° 411

Del Honorable Senador sefior De Urresti, para sustituirlo por el siguiente:

“Se entendera por polos de desarrollo aquellas zonas geograficas en las regiones en las
que se emplazan los sistemas eléctricos interconectados, donde existen recursos o condi-
ciones de alto potencial para la produccion de energia eléctrica proveniente de energias
renovables, y al menos, en un 50% de energias renovables no convencionales, cuyo aprove-
chamiento utilizando un Gnico sistema de transmision, resulta de interés publico, es eficien-
te econdomicamente para el suministro eléctrico y cumple con la legislacion ambiental y de
ordenamiento territorial regional y local, incluyendo la consulta indigena establecida en el
Convenio 169 de la Organizacion Internacional del Trabajo. Previa la determinacion por
parte del Ministerio de dichos polos de desarrollo, estos, con su respectiva fundamentacion
seran sometidos a evaluacion ambiental estratégica, conforme a lo establecido en el parrafo
1° bis del Titulo II de la ley N° 19.300 sobre Bases Generales del Medio Ambiente.”.

Ante una inquietud planteada por la Honorable Senadora sefiora Allende, en orden a que
la indicacion alude a una serie de variables de interés, tales como elevar el porcentaje de
ERNC, Evaluacion Ambiental Estratégica (EAE) y consulta local e indigena del Convenio
N° 169 de la OIT, el Secretario Ejecutivo de la CNE asegurd que en enmiendas posteriores,
especificamente en aquellas referidas a las indicaciones Nos. 420 a 425, aquéllas se inclu-
yen cuando se establece que la definicion de polos de desarrollo debe ser sometida a EAE.
Se trata de un procedimiento reglado que contempla participaciéon ciudadana temprana y
la consulta indigena del Convenio N° 169 de la OIT, si es procedente. Por lo tanto, todos
los elementos que preocupan al autor de esta propuesta se incorporan en las citadas indi-
caciones.

Luego, el personero de Gobierno previno que todo el procedimiento de determinacion
de los polos de desarrollo sera de competencia del Ministerio de Energia y de organismos
publicos dependientes.

- La indicacioén fue declarada inadmisible con arreglo a lo dispuesto en el articulo 65,
inciso cuarto, nimero 2°, de la Carta Fundamental.

Indicacion N° 412

De los Honorables Senadores sefior Horvath y sefiora Pérez San Martin, para agregar a
continuacion de la palabra pais la siguiente frase: “ubicadas en las regiones donde se em-
plaza el Sistema Eléctrico Interconectado”.

El Honorable Senador sefior Pizarro acotd que lo planteado en la enmienda se encuentra
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ya contendido en la definicion de sistema eléctrico nacional.

Por su parte, el Honorable Senador sefior Guillier dejo constancia que —tal como lo ex-
presaran los representantes ministeriales- los sistemas intermedios de Aysén y Magallanes
quedan fuera de la regulacion referida al sistema eléctrico nacional.

- Sometida a votacion la presente indicacion, fue rechazada por la unanimidad de los
miembros de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

Indicacion N° 413

De la Honorable Senadora sefiora Mufioz, para reemplazar la palabra “veinte” por “cin-
cuenta”.

- La indicacion fue declarada inadmisible al tenor de lo dispuesto en el articulo 65, in-
ciso cuarto, nimero 2°, de la Carta Fundamental.

Indicacion N° 414

De la Honorable Senadora sefiora Mufioz, para agregar después del vocablo “conven-
cionales” la locucion “solar, edlica, geotérmica e hidroelectricidad, en este ultimo caso
cuya generacion no supere los 20 MW,

El personero de la CNE afirm6 que —sin perjuicio de que la indicacion es inadmisible
por incidir en la funciéon de un organismo publico- el inciso aprobado anteriormente se
refiere genéricamente a energias renovables, por lo cual especificar el tipo de fuente ahora
restringiria el alcance de la normativa.

- La indicacion fue declarada inadmisible al tenor de lo dispuesto en el articulo 65, in-
ciso cuarto, nimero 2°, de la Carta Fundamental.

Indicacion N° 415

De la Honorable Senadora sefiora Muifloz, para sustituir la frase “es coherente con la
conservacion del patrimonio ambiental y la preservacion de la naturaleza” por “y cumple
con la legislacion ambiental y de ordenamiento territorial regional y local, incluyendo la
consulta indigena establecida en el Convenio 169 de la Organizacion Internacional del
Trabajo”.

- La indicacion fue declarada inadmisible de conformidad con lo dispuesto en el articulo
65, inciso cuarto, numero 2°, de la Carta Fundamental.

Indicacion N° 416

Del Honorable Senador sefior De Urresti, para intercalar después del inciso segundo el
siguiente, nuevo:

“Todo polo de desarrollo debera contar con la aprobacion del o los Consejos Municipa-
les de cada una de las comunas donde se ubique, y del Consejo Regional de la region donde
se proponga un polo de desarrollo.”.

Ante una consulta del Honorable Senador sefior Guillier acerca de si lo contenido en
la enmienda se encuentra ya considerado en este proyecto de ley, el Secretario Ejecutivo
de la CNE manifesto que las materias sometidas a la aprobacion del Consejo Municipal o
Regional deben incluirse en los cuerpos legales organico-constitucionales pertinentes y no
en la legislacion eléctrica.

- La indicacion fue declarada inadmisible al tenor de lo dispuesto en el articulo 65, in-
ciso cuarto, nimero 2°, de la Carta Fundamental.

Indicacion N° 417

De los Honorables Senadores sefior Horvath y sefiora Pérez San Martin, para agregar a
continuacion del inciso segundo los siguientes:

“La determinacion de los polos de desarrollo estara sujeta a los siguientes requisitos: i)
el polo de desarrollo debera estar compuesto por al menos cinco unidades de generacion
eléctrica distintas, ii) el titular, la empresa relacionada o las filiales no pueden ser duefios
de mas del 50% de la potencia instalada del polo de desarrollo, y iii) al menos un setenta
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por ciento de la electricidad producida en el polo de desarrollo debe provenir de energias
renovables no convencionales.

Existen de tres tipos de polos de desarrollo, de acuerdo a su potencia instalada: 1) polos
de desarrollo menores: hasta 100 MW de potencia instalada, ii) polos de desarrollo me-
dianos: mayores a 100 MW y menores de 1.000 MW de potencia instalada, y iii) polos de
desarrollo mayores: con una potencia instalada mayor a 1.000 MW.

Todo polo de desarrollo debera contar con la aprobacion del o los Consejos Municipales
de cada una de las comunas donde se ubique, y del Consejo Regional de cada una de las
regiones donde se quiera definir un polo de desarrollo. Ademas, y tratandose de polos de
desarrollo de generacion hidroeléctrica, estos deberan estar sometidos a un ordenamiento
territorial vinculante, zonificacion del borde costero, o manejo integrado de cuencas. Cum-
plido los requisitos anteriores, el polo de desarrollo debera ser sometido al procedimiento
de evaluacion ambiental estratégica, conforme a lo establecido en el parrafo 1° bis del
Titulo II de la ley N° 19.300 sobre bases generales del medio ambiente.”.

La Comision, si bien comparti6 el sentido de la indicacion, fue de opinidén que esta regu-
lacion es materia de otra ley, cuestion que fue compartida por los personeros de Gobierno.

- La indicacion fue declarada inadmisible al tenor de lo dispuesto en el articulo 65, in-
ciso cuarto, nimero 2°, de la Carta Fundamental.

Inciso tercero

Somete las obras nuevas de los sistemas de transmision para polos de desarrollo al estu-
dio de franja que dispone el articulo 93°, y a la evaluacion ambiental estratégica conforme
lo sefialado en dicho articulo.

Indicaciones Nos. 418 y 419

Del Honorable Senador sefior De Urresti, y de la Honorable Senadora sefiora Mufoz,
respectivamente, para suprimirlo.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron rechazadas por la unanimidad de los
miembros de la Comisioén, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

Indicaciones Nos. 420, 421, 422, 423, 424 y 425

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para reemplazarlo por los dos siguientes:

“En la identificacion de las areas donde pueden existir polos de desarrollo de genera-
cion, el Ministerio debera elaborar un Informe Técnico que especifique una o mas zonas
que pudiesen cumplir lo sefialado en el inciso anterior, distinguiendo cada tipo de fuente
de generacion. El proceso de elaboracion del referido informe sera sometido a evaluacion
ambiental estratégica, conforme a lo establecido en el parrafo 1° bis del Titulo II de la ley
N° 19.300, sobre Bases Generales del Medio Ambiente.

El reglamento establecera los criterios y aspectos metodologicos a ser considerados en
la identificacion de los polos de desarrollo.”.

La Honorable Senadora sefiora Allende hizo presente que la alusién a la evaluacion
ambiental estratégica (EAE) implica que, cuando fuere necesario, se realizara la consulta
del Convenio 169 de la OIT.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 421, 422, 423, 424 y 425, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 420-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 420, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros de la Comisioén, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
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bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

- Las indicaciones Nos. 421, 422,423, 424 y 425, fueron retiradas por sus autores.

Indicacion N° 426

De la Honorable Senadora sefiora Mufioz, para consultar un inciso final, nuevo, del
tenor que sigue:

“Cada polo de desarrollo debera ser sometido a evaluacion ambiental estratégica y con-
tar con la aprobacion del o los concejos municipales y del consejo regional, de los territo-
rios donde se emplacen.”.

- La indicacion fue declarada inadmisible al tenor de lo dispuesto en el articulo 65, in-
ciso cuarto, nimero 2°, de la Carta Fundamental.

Articulo 87°.-

Inciso primero

En lo relativo a la planificacion de la transmision, encarga a la CNE llevar a cabo anual-
mente un proceso de planificacion de la transmision que debera considerar, al menos, un
horizonte de veinte afios. Esta planificacion abarcara las obras de expansion necesarias del
sistema de transmision nacional, de polos de desarrollo, zonal, dedicadas utilizadas por
concesionarias de servicio publico de distribucion para el suministro de usuarios sometidos
a regulacion de precios y de interconexion internacional, segin corresponda.

Indicaciones Nos. 427, 428, 429, 430, 431 y 432

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para reemplazar la coma (,) que sigue a la palabra “zonal” por la conjuncion “y”.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros de la Comisioén, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

Indicaciones Nos. 433, 434, 435, 436, 437 y 438

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para sustituir la expresion “y de interconexion internacional” por “, o necesarias
para entregar dicho suministro”.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 434, 435, 436, 437 y 438, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 433-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 433, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros de la Comisioén, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

- Las indicaciones Nos. 434, 435, 436, 437 y 438, fueron retiradas por sus autores.

Inciso segundo

Precisa que en este proceso se considerara la planificacion energética de largo plazo
que desarrolle el Ministerio de Energia a que se refiere el articulo 83° y los objetivos de
eficiencia econdmica, competencia, seguridad y diversificacion que establece la ley para el
sistema eléctrico.

Indicaciones Nos. 439, 440 y 441

Del Honorable Senador sefior De Urresti, del Honorable Senador sefior Quinteros, y de
los Honorables Senadores sefiores Tuma, De Urresti y Quinteros, respectivamente, para
incorporar un nuevo literal, del siguiente tenor:

“...) La evaluacion de eventuales efectos que las obras de expansion pudiesen ocasionar
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sobre las comunidades locales e indigenas. Dicha evaluacion contemplara los procedimien-
tos de participacion y generacion de acuerdos segun lo contemplado en el articulo 93° de
la presente ley.”.

El personero de la CNE expreso que, sin perjuicio que las indicaciones son inadmisibles
porque incluyen un elemento adicional en la evaluacion y analisis referido a la planifica-
cion que compete a la CNE, en cuanto al fondo de las proposiciones la evaluacion que se
contempla en la planificacion de la transmision es de caracter técnica, lo que minimiza los
riesgos en el sistema, empuja la competencia y mira la eficiencia econémica. En ese enten-
dido, dijo, el factor que se procura incorporar mediante las indicaciones es ajeno al proceso
de planificacion.

Por su parte, el Honorable Senador sefior Pizarro apunt6 que lo expresado en la enmien-
da se encuentra recogido en indicaciones que se estudiaran con posterioridad, en el articulo
93°, a propdsito del estudio de la franja de transmision.

El sefior Romero precisod que existen dos momentos distintos. El primero, corresponde
a la planificacion de la transmision. Una vez decretadas las obras de expansion, se debe
determinar por donde pasan. En este momento, corresponde un proceso para determinar la
franja preliminar con la participacion del Estado, a través de una EAE. Todo lo anterior,
constituye un cambio radical en la forma de emplazar los sistemas.

- Las indicaciones fueron declaradas inadmisibles al tenor de lo dispuesto en el articulo
65, inciso cuarto, numero 2°, de la Carta Fundamental.

Inciso tercero

Sefiala que el proceso de planificacion debera contemplar las holguras o redundancias
necesarias para incorporar los criterios sefialados precedentemente, y tendra que considerar
la informacion sobre criterios y variables ambientales y territoriales disponible al momento
del inicio de éste, incluyendo los objetivos de eficiencia energética, que proporcione el
Ministerio de Energia en coordinacion con los otros organismos sectoriales competentes
que correspondan. Para estos efectos, el Ministerio debera remitir a la Comision, dentro del
primer trimestre de cada afio, un informe que contenga los criterios y variables consignadas
precedentemente.

Indicaciones Nos. 442, 443, 444, 445, 446 y 447

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para agregar la siguiente oracion final: “El reglamento establecera los criterios y
aspectos metodoldgicos a ser considerados en la determinacion de las holguras o redundan-
cias de capacidad de transporte.”.

El sefior Secretario Ejecutivo de la CNE sostuvo que la indicacion tiene por objeto aco-
tar la discrecionalidad de la CNE en los procesos de tarificacion respecto de las holguras,
estableciendo el aspecto metodologico por via reglamentaria para otorgar certeza de dicho
mecanismo, tanto para regulador como para regulados.

La Honorable Senadora sefiora Allende solicité al Ministerio propender a una mayor
especificidad respecto de los modelos utilizados en otros paises y que han sido consultados.

Al retomar el uso de la palabra, el Secretario Ejecutivo de la CNE explicod que se in-
trodujo un analisis distinto a la planificacion tradicional que hace la CNE, de eficiencia
economica de operacion del sistema. Se trata de llegar mas lejos, observando efectos sisté-
micos que una holgura o interconexion puede tener respecto de los niveles de competencia
y disminucién de precios.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros de la Comisioén, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.
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Indicaciones Nos. 448, 449, 450, 451, 452 y 453

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para introducir un inciso final, del tenor que se sefiala:

“Asimismo, la planificacion podra considerar la expansion de instalaciones pertenecien-
tes a los sistemas de transmision dedicada para la conexion de las obras de expansion, en
tanto permita dar cumplimiento con los objetivos sefialados en el presente articulo. Estas
expansiones no podran degradar el desempefio de las instalaciones dedicadas existentes
y deberan considerar los costos asociados y/o los eventuales dafios producidos por la in-
tervencion de dichas instalaciones para el titular de las mismas. Las discrepancias que se
produzcan respecto de estas materias podran ser presentadas al Panel de Expertos en la
oportunidad y de conformidad al procedimiento establecido en el articulo 91°. Las instala-
ciones dedicadas existentes que sean intervenidas con obras de expansion nacional, zonal o
para polo de desarrollo, segin corresponda, cambiaran su calificacion y pasaran a integrar
uno de dichos segmentos a partir de la publicacion en el Diario Oficial de los decretos a que
hace referencia el articulo 92°.”.

Ante una inquietud de la Honorable Senadora sefiora Allende acerca de la forma de
garantizar que el proveedor cumpla segin su capacidad real, el Secretario Ejecutivo de la
CNE destaco que la norma en discusion es clave para asegurar el abastecimiento de los
clientes regulados. La expansion, dijo, es obligatoria y debe licitarse la construccion de las
obras, aunque el propietario de la linea supervisa su ejecucion. Asi, se asegura el pago de
la expansion y el uso eficiente del territorio.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 449, 450, 451, 452 y 453, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 448-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo cual fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 448, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

- Las indicaciones Nos. 449, 450, 451, 452 y 453, fueron retiradas por sus autores.

Articulo 88°.-

Regula la incorporacion en el Plan de Expansion de Sistemas de Transmision para Polos
de Desarrollo.

Inciso primero

Establece que si, por problemas de coordinacion entre distintos propietarios de proyec-
tos de generacion, que no sean entidades relacionadas segin los términos sefialados en la
ley N°18.045, de Mercados de Valores, la totalidad o parte de la capacidad de produccion
de uno o mas polos de desarrollo definidos por el Ministerio de Energia en el decreto res-
pectivo no pudiere materializarse, la Comision podra considerar en el plan de expansion
anual de la transmision sistemas de transmision para dichos polos de desarrollo. El regla-
mento podra establecer la obligacion para que los proyectos de generacion incorporados en
el polo caucionen su materializacion futura.

Indicaciones Nos. 454, 455, 456, 457, 458, 459 y 460

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora
Allende, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefior
Guillier, del Honorable Senador sefior Ossanddn, del Honorable Senador sefor Pizarro,
de los Honorables Senadores sefior Horvath y sefiora Pérez San Martin, para suprimir la
oracion final.

El personero de la CNE explico que la presente enmienda tiene por objeto asegurar que
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los futuros usuarios de los polos de desarrollo efectivamente los utilicen. En este sentido,
se establecen en la norma una serie de requisitos, entre otros, que el 25% de la capacidad
se ocupe al primer afio.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

Inciso tercero

Indica, mediante cinco literales, los requisitos que deberan cumplir las soluciones de
transmision.

Letra b)

Establece el requisito de que la capacidad maxima de generacion esperada, que hara uso
de dichas instalaciones, para el primer afio de operacion, sea mayor o igual al veinticinco
por ciento de su capacidad.

Indicaciones Nos. 461, 462, 463, 464, 465 y 466

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para agregar después de la expresion “de su capacidad” la frase “, caucionando
su materializacion futura seguin lo establezca el reglamento”.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros de la Comisioén, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

Letra ¢)

Establece el requisito de que los proyectos de generacion indicados en la letra b), ante-
rior, hayan sido declarados en construccion.

Indicaciones Nos. 467, 468, 469, 470, 471, 472 y 473

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefor Ossandon, del Honorable Senador sefior Pizarro, y de los
Honorables Senadores sefior Horvath y sefiora Pérez San Martin, respectivamente, para
suprimirla.

El sefior Secretario Ejecutivo de la CNE acotd que en este literal se establecen mayores
requisitos para que un proyecto de generacion sea declarado en construccion, entre otros,
contar con aprobacion ambiental. Pero como la hipotesis normativa discurre sobre un es-
tado muy primario del desarrollo del proyecto mismo, no habia consistencia en exigirle la
declaracion en construccion y, por ende, aprobacion ambiental en esta etapa.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros de la Comisioén, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

Articulo 89°.-

Alude a las obras nuevas y obras de ampliacion de los sistemas de transmision.

Indicaciones Nos. 474, 475, 476, 477,478 y 479

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para incorporar el siguiente inciso final:

“La Comision debera definir las posiciones de pafio en subestaciones, sean éstas nuevas
o existentes, de uso exclusivo para la conexion de sistemas de transmision nacional, zonal
y para polos de desarrollo.”.

El Secretario Ejecutivo de la CNE precis6 que si bien la planificacion de las lineas de
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transmision llega a las subestaciones, como existe acceso abierto puede suceder que en el
intertanto se instalen otros generadores y ocupen esa subestacion. La idea de la enmienda
es reservar una posicion especifica de la subestacion para asegurar el espacio.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 475, 476, 477, 478 y 479, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 474-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 474, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Guillier, Ossandon y Pizarro.

- Las indicaciones Nos. 475, 476, 477, 478 y 479, fueron retiradas por sus autores.

Articulo 92°.-

Inciso primero

En materia de decretos de expansion de la transmision, prescribe que el Ministro de
Energia, dentro de quince dias de recibidos el informe técnico definitivo de la Comision,
mediante decreto expedido bajo la formula “por orden del Presidente de la Republica”,
fijara las obras de ampliacion de los sistemas de transmision que deban iniciar su proceso
de licitacion en los doce meses siguientes.

Indicaciones Nos. 480, 481, 482, 483, 484 y 485

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para agregar después de la palabra “decreto” la voz “exento”.

Con ocasion del analisis de estas indicaciones, el Honorable Senador sefior Horvath pre-
vino que, en su opinion, no habria justificacion para excluir el decreto de expansion de la
transmision de la fiscalizacion de la Contraloria General de la Republica, particularmente
si se atiende a la importancia de la materia que se regula y a la circunstancia de que dicho
tramite le daria a este instrumento juridico adecuado sustento administrativo y legal.

La Jefa del Departamento Juridico de la CNE respondid que el caracter exento del de-
creto en cuestion esta respaldado, por una parte, por el hecho de que no fija tarifas y, por
otra, porque la propia Contraloria General de la Reptblica, mediante Resolucion N° 1.600,
lo ha declarado exceptuado del tramite de toma de razon. Por ultimo, dijo, la idea de trans-
formarlo en un decreto exento armoniza con el resto del texto de la iniciativa legal.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 481, 482, 483, 484 y 485, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 480-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 480, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Guillier y Zaldivar.

- Las indicaciones Nos. 481, 482, 483, 484 y 485, fueron retiradas por sus autores.

Inciso tercero

Precisa que para la definicion de las obras nuevas que requieren de la determinacion de
una franja preliminar, el Ministerio considerara criterios, tales como, los niveles de tension
de las instalaciones, el proposito de uso, las dificultades de acceso a o desde polos de desa-
rrollo de generacion, la complejidad de su implementacion y la magnitud de las mismas, de
acuerdo a lo que se establezca en el reglamento

Indicacion N° 486

De la Honorable Senadora sefiora Van Rysselberghe, para agregar la siguiente oracion
final: “Las obras nuevas que requieran de un franja preliminar, tendran el caracter de im-
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prescindibles y seran de interés nacional para los efectos de la ley N© 20.283.”.

La sefiora Jefa del Departamento Juridico de la CNE sostuvo que si bien esta indicacion
fue planteada originalmente por el Ejecutivo, fue posteriormente retirada en el primer tra-
mite constitucional.

La idea propuesta, dijo, consiste en contemplar una excepcion en sintonia con la ley N°©
20.283, sobre recuperacion del bosque nativo y fomento forestal, frente a la prohibicion de
corta de especies nativas. Asi, al establecerse que las instalaciones podian ser declaradas
de interés nacional o imprescindibles se permitia automaticamente que ingresaran en la ex-
cepcion y se solicitara la autorizacion correspondiente a la Corporacion Nacional Forestal
(CONAF).

Sin embargo, afiadio, la indicacion se retird porque igualmente, a través de la solicitud
de autorizacion a la CONAF, se pueden declarar las instalaciones de interés nacional o
imprescindibles, con lo que el propdsito buscado se cumple en todo caso.

Consultado por la Honorable Senadora sefiora Allende respecto a la conveniencia de
incluir la idea contenido en la indicacion, en atencion a la relevancia de la materia que re-
gula, el Secretario Ejecutivo de la CNE preciso que lo tinico que hace la norma es ahorrar
un tramite en la CONAF. Esta entidad, adujo, debe efectuar la declaracion de que se trata y,
una vez materializada, se presentara un plan de manejo del bosque nativo para intervenirlo.
De aprobarse esta indicacion, concluyo, no sera la CONAF quien haga la calificacion, sino
la ley. En su momento el Ejecutivo estim6 oportuno dejar la calificacion a este organismo
de proteccion forestal, en razon de su experticia en la materia.

El Honorable Senador sefior Horvath sefial6 que la participacion de CONAF no se pue-
de obviar mediante esta normativa.

El Honorable Senador sefior Zaldivar hizo presente que la norma aprobada en general
elimina un tramite que igualmente se cumplird, dado que, una vez emitida la declaracion
de obra de interés nacional o imprescindible, la CONAF debera aprobar el correspondiente
plan de manejo.

Ante una inquietud de la Honorable Senadora sefiora Allende, relativa al procedimiento
aplicable en caso que la franja no pase por territorios bajo tutela de la CONAF, el personero
de la CNE respondio que, en tal evento, no sera necesario efectuar el referido tramite. Con
todo, afiadio, el Ejecutivo no es contrario a la propuesta parlamentaria.

Sometida a votacion esta indicacion, fue aprobada por mayoria con el voto favorable de
los Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huidobro y Zaldivar, y el voto
en contra del Honorable Senador sefior Guillier.

Inciso cuarto

Dispone que en caso que sea requerido por otras leyes, se entendera que los obligados a
ejecutar las obras de expansion del sistema de transmision cuentan con la calidad de conce-
sionarios de los servicios eléctricos. Agrega que ello es sin perjuicio de lo dispuesto en las
leyes Nos. 19.300 y 20.283, y demas normas legales pertinentes.

Indicaciones Nos. 487, 488 y 489

Del Honorable Senador sefior De Urresti, de la Honorable Senadora sefiora Mufioz, y
de los Honorables Senadores sefior Horvath y sefiora Pérez San Martin, respectivamente,
para eliminarlo.

Consultada por la Honorable Senadora sefiora Allende si la normativa eléctrica con-
templa un concepto de “concesionarios de los servicios eléctricos”, la sefiora Jefa del De-
partamento Juridico de la CNE explicé que ello se encuentra consagrado en el articulo 99°
del decreto con fuerza de ley N°4/20.018, de 2006, que fija texto el refundido, coordinado
y sistematizado del decreto con fuerza de ley N° 1, de Mineria, de 1982, Ley General de
Servicios Eléctricos.

Por su parte, agregd, la ley N° 20.283, sobre recuperacion del bosque nativo y fomento
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forestal, al regular el plan de manejo que debe presentar el interesado a la CONAF, esta-
blecié que el solicitante debe tener la calidad de concesionario, volviendo sucesivas las
tramitaciones que, hasta ese momento, eran paralelas. Lo anterior, arguyo, porque para
solicitar el plan de manejo se debe haber tramitado la concesion, aun cuando trataindose de
determinadas instalaciones no es necesario o indispensable, como en las de energias reno-
vables. Esto justifica que se permita tramitar de manera mas expedita las obras incluidas en
el plan de expansion de transmision troncal.

El sefior Secretario Ejecutivo de la CNE hizo hincapi¢ en que el unico efecto que tiene
la norma vigente, que es similar a la que se propone, es otorgar calidad de concesionario
para efectos de realizar tramites administrativos. Asi, se evitan dilaciones en los procesos,
razon por la cual se aprobo el texto en el primer tramite constitucional.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron rechazadas por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Guillier y Zaldivar.

Inciso quinto

Permite a las empresas efectuar proyectos de expansion zonal que no se encuentren
dentro del plan de expansion fijado por el Ministerio de Energia. En el siguiente proceso
de valorizacion, la Comision calificara la pertinencia de estas obras teniendo en considera-
cion, no solo la mayor eficiencia en el segmento, sino que también el disefio global de los
sistemas de transmision y distribucion. Para el caso que la Comision evalte positivamente
la pertinencia de dichas obras, su valorizacion se realizara considerando la efectuada para
instalaciones similares.

Indicaciones Nos. 490, 491, 492, 493, 494 y 495

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para sustituir la expresion “proyectos de expansion” por “obras menores en los
sistemas de transmision”.

El personero de la CNE destacé que en esta norma se introduce una planificacion obli-
gatoria para todos los sistemas de transmision, nacional y zonal, autorizandose a las em-
presas para realizar obras menores fuera de este proceso de planificacion. En circunstancias
que los sistemas de trasmision zonal son diversos, dijo, existe una dinamica de cambio en
obras menores que no puede incorporarse a un proceso de este tipo.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Guillier y Zaldivar.

Articulo 93°.-

Regula el procedimiento para la determinacion de franjas.

Inciso segundo

Prescribe que el estudio preliminar de franja y su respectiva Evaluacion Ambiental Es-
tratégica debera tener en especial consideracion, respecto de las alternativas que pondere,
los criterios y patrones de sustentabilidad por donde pudieren pasar las franjas. El estudio
preliminar de franja debera someterse en la etapa mas temprana posible al proceso de
Consulta Indigena contemplado en el Convenio 169 de la Organizacion Internacional del
Trabajo. Ademas, en todas sus etapas, y mientras no esté determinada oficialmente la franja
definitiva, se velara siempre por asegurar el maximo de certidumbre juridica a favor de las
personas y territorios sujetos a dichos estudios.

Indicacion N° 496

Del Honorable Senador sefior Girardi, para reemplazarlo por el siguiente:

“El estudio preliminar de franja y su respectiva Evaluacion Ambiental Estratégica de-
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bera tener en especial consideracion, respecto de las alternativas que pondere, la existencia
de territorios que se encuentren bajo proteccion oficial o de otras leyes, de poblacion o
comunidades locales o indigenas potencialmente afectadas y los criterios y patrones de sus-
tentabilidad por donde pudieren pasar las franjas, a efectos de la aplicacion de la normativa
nacional e internacional ambiental e indigena que resultare aplicable.”.

El Honorable Senador sefior Horvath solicito que el Ejecutivo considere la equivalencia
entre esta proposicion parlamentaria y lo contenido en la indicacion N° 497, en el sentido
de que se trata de aspectos considerados dentro del proyecto de ley. Ademas, recordo que
la normativa internacional ambiental ha sido suscrita por nuestro pais.

El sefor Secretario Ejecutivo de la CNE afirm6 que la mayoria de los elementos sefia-
lados en la indicacion se encuentran considerados en el proceso de evaluacion ambiental
estratégica (EAE), especificamente en el articulo 93° de la iniciativa. Luego, hizo presente
que la indicacion que sigue establece que el estudio preliminar habra de someterse a la con-
sulta y participacion indigena del Convenio N° 169 de la OIT. Adicionalmente, adujo, la
regulacion propia de la EAE implica ponderar factores sociales, ambientales y econdmicos,
en un proceso que se caracteriza por ser esencialmente participativo.

Cabe consignar que el Honorable Senador sefior Zaldivar advirtié que la indicacion es
inadmisible, porque confiere atribuciones a un organismo publico.

- La indicacion fue declarada inadmisible de conformidad con lo dispuesto en el articulo
65, inciso cuarto, numero 2°, de la Carta Fundamental.

Indicaciones Nos. 497, 498, 499, 500, 501 y 502

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandén y del Honorable Senador sefior Pizarro, respectiva-
mente, para reemplazar la segunda y tercera oracion, desde la expresion “El Estudio” hasta
“dichos estudios”, por la siguiente: “El estudio preliminar de franja debera someterse en la
etapa mas temprana posible al proceso de Consulta o Participacion Indigena contemplado
en el Convenio 169 de la Organizacion Internacional del Trabajo, cuando el convenio asi
lo determine.”.

Con motivo del andlisis de estas indicaciones la Honorable Senadora sefiora Allende
manifestd su inquietud por la vaguedad con que se estructura la hipotesis normativa al
sefialar que el estudio preliminar de franja debe someterse en la etapa “mas temprana posi-
ble” al proceso de que se trata.

El sefior Secretario Ejecutivo de la CNE coment6 que la idea de fondo es regular la
participacion ciudadana en la etapa de disefo, con arreglo al articulo 17 del Reglamento de
EAE. En este sentido, la frase referida a la “etapa mas temprana posible” alude justamente
a esa fase inicial, esto es, a la de diseno.

Consultado por la Honorable Senadora sefiora Allende acerca de la posibilidad de sus-
tituir dicha alusion por otra referida a la etapa de disefio, a fin de otorgarle mayor claridad
a la norma y precaver eventuales problemas de interpretacion, el personero de la CNE
reconocid que siendo el reglamento susceptible de modificaciones ulteriores que pudieran
implicar un cambio en la nocion de “etapa mas temprana”, establecer en la ley la idea po-
dria ser inconveniente. Como fuere, arguyo, la etapa mas temprana posible siempre sera la
primera o inicial dentro del proceso de consulta o participacion.

A objeto de mejorar la redaccion del texto legislativo, el Honorable Senador sefior Zal-
divar propuso referir el momento en que deba someterse el estudio preliminar de franja al
proceso en cuestion, a lo que, sobre el particular, se contenga en el reglamento. Esta suge-
rencia fue recogida favorablemente por la Comision y los personeros de Gobierno.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 498, 499, 500, 501 y 502, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 497-
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acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo cual fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 497, fue aprobada con enmiendas de técnica
legislativa, por la unanimidad de los miembros presentes de la Comision, Honorables Se-
nadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huidobro, Guillier y Zaldivar.

- Las indicaciones Nos. 498, 499, 500, 501 y 502, fueron retiradas por sus autores.

Inciso séptimo

Precisa que para el adecuado desarrollo del estudio, el Ministerio podra ingresar a todas
las propiedades fiscales, municipales y particulares en que sea necesario, a través de la o
las personas que para tal efecto designe.

Indicaciones Nos. 503, 504, 505, 506, 507 y 508

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para agregar después de la palabra “designe” la siguiente frase: “, conforme al
procedimiento establecido en el articulo 67° de la presente ley”.

El Secretario Ejecutivo de la CNE indic6 que la norma se refiere al caso en que siendo
necesario el auxilio de la fuerza publica, el Ministerio de Energia debe solicitarlo en los
tribunales de justicia, de conformidad con las reglas generales. Ademas, se requiere notifi-
cacion personal o por cédula cuando sea procedente. La hipotesis normativa discurre sobre
el supuesto de la etapa de estudio de franja, cuando es necesario ingresar a un terreno y
no hubo acuerdo con el propietario. En este evento debe requerirse el auxilio de la fuerza
publica, con arreglo al procedimiento del articulo 67° de la LGSE.

El Honorable Senador sefior Horvath advirtié que el articulo 67° ha suscitado contro-
versias, especificamente respecto del aviso que se le entrega al duefio del predio cuando no
es habido en el lugar. Ademas, dijo, tratandose de un articulo cuya redaccion es compleja,
no parece prudente hacer nuevas referencia a él en la ley. En esta materia, afiadi6, lo fun-
damental es proteger a las personas que desarrollan una actividad que pueda considerarse
incompatible con el proyecto de transmision eléctrica.

El Honorable Senador sefior Zaldivar estimé de toda ldgica la enmienda propuesta, pues
se remite a un procedimiento que ya ha sido sancionado legislativamente y ha sido aplicado
en la practica con resultados positivos. En efecto, agregd, se trata de una norma que ofrece
garantias al eventual afectado en cuanto a la tutela de sus derechos, en aspectos tales como
ejecucion judicial de la notificacion, ingreso al predio, cauciones, etc.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Guillier y Zaldivar.

Indicaciones Nos. 509, 510y 511

Del Honorable Senador sefior De Urresti, de la Honorable Senadora sefiora Mufioz, y
de los Honorables Senadores sefior Horvath y sefiora Pérez San Martin, respectivamente,
para agregar a continuacion de la voz “designe” el siguiente texto: “, previa solicitud y ob-
tencion de la concesion eléctrica provisional, segiin los procedimientos que establece esta
ley en lo referido a concesiones eléctricas, y previo pago del valor fijado por la comision
tasadora, seglin sea el caso”.

El Honorable Senador sefior Horvath hizo presente que se entiende, de acuerdo al texto
del proyecto de ley, que las personas no quedan en indefension. Ademas, con cargo a este
cuerpo legal, se ha hecho el estudio de ordenamiento territorial y de EAE.

Al respecto, el personero de la CNE sostuvo que, sin perjuicio de la inadmisibilidad de
la enmienda propuesta, esta norma se refiere a la etapa de estudio. Le corresponde al Minis-
terio de Energia elaborar el estudio. No procede en esta fase solicitar concesion eléctrica.
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Esta tltima se pide so6lo para efectos de obtener una servidumbre que no ha sido constituida
voluntariamente.

- Las indicaciones fueron declaradas inadmisibles al tenor de lo dispuesto en el articulo
65, inciso cuarto, numero 2°, de la Carta Fundamental.

Indicacion N° 512

Del Honorable Senador sefior Girardi, para agregar después de la palabra “designe” lo
siguiente: “, previa autorizacion, permiso o concesion, segin corresponda, en conformidad
alaley”.

El Honorable Senador sefior Horvath sostuvo que la idea contenida en la enmienda pro-
puesta se formula s6lo en términos genéricos y ya se encuentra en la ley.

El sefior Secretario Ejecutivo de la CNE, luego de plantear que la indicacion es inadmi-
sible por afectar atribuciones ministeriales, reiteré que la norma alude al caso en que, no
existiendo autorizacion o acuerdo con el duefio, se puede requerir el auxilio de la fuerza
publica con arreglo a lo dispuesto en el articulo 67° de la LGSE. En esta etapa, enfatizo,
no corresponde una concesion, sino que unicamente la elaboracion del estudio de franja.

- La indicacion fue declarada inadmisible al tenor de lo dispuesto en el articulo 65, in-
ciso cuarto, nimero 2°, de la Carta Fundamental.

Indicaciones Nos. 513, 514y 515

Del Honorable Senador sefior De Urresti, del Honorable Senador sefior Quinteros, y de
los Honorables Senadores sefiores Tuma, De Urresti y Quinteros, respectivamente, para
consultar los siguientes incisos, nuevos:

“A su vez, el proceso de determinacion de franja debera contemplar siempre, tanto para
el proceso de evaluacion ambiental estratégica como para la consulta indigena, la obtencion
del consentimiento previo e informado de las comunidades locales e indigenas afectadas
directa o indirectamente por el proyecto, el que se expresara a través del establecimiento de
acuerdos que deberan consignarse mediante escritura publica.

Dichos acuerdos deben surgir de un proceso de didlogo y negociacion en el que se iden-
tificaran los posibles efectos que pudiesen ocasionar los proyectos sobre las comunidades y
las medidas de mitigacion, compensacion, asi como la participacion equitativa en los bene-
ficios. El mencionado acuerdo formara parte del decreto a que refiere el presente articulo.

El proceso contemplara una metodologia que garantice la participacion de las comuni-
dades locales e indigenas con el adecuado conocimiento, formacion, pertinencia cultural
e informacion completa. Dicho proceso respetara las formas propias de deliberacion y de-
cision de las comunidades indigenas y el didlogo con dichas comunidades se realizara a
través de sus representantes.

El procedimiento contemplado en el inciso anterior se aplicara a todas las obras de me-
joramiento, ampliacion o conservacion del sistema.

El incumplimiento de las condiciones del proceso, sefialadas en los incisos precedentes,
de manera previa a la dictacion del decreto a que se refiere este articulo, sera causal de
nulidad del decreto respectivo.

El incumplimiento de las condiciones de los acuerdos obtenidos en los procesos de eva-
luacion estratégica y consulta indigena producira la caducidad del permiso correspondiente
al decreto.

Las controversias que surjan en el proceso de acuerdo y su implementacion seran de
competencia de los tribunales nacionales.”.

El Honorable Senador sefior Horvath fue de opinién que los conceptos planteados en
las enmiendas estan contemplados en el texto del proyecto. Ademas, sostuvo, se pretende
no so6lo limitarse a la realizacion de consultas, sino mas bien a que las comunidades sean
un componente relevante del proyecto, a través de su participacion —en términos equitati-
vos- en los beneficios que de ¢l deriven. Esta es, dijo, una idea positiva. Asi, son propuestas
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cuyo contenido es de suma importancia en esta materia.

El Ministro de Energia precis6é que —sin perjuicio de la inadmisibilidad de las indica-
ciones por regular atribuciones del Ministerio y exceder el ambito de las ideas matrices de
esta iniciativa legal- lo planteado en ellas se contendra en el futuro proyecto de ley referido
a asociatividad. En esta ultima iniciativa se compatibilizara el desarrollo energético con el
local y se contemplara un mecanismo para que las comunidades participen de los benefi-
cios de los proyectos energéticos. Este es un compromiso que se recogio en el documento
de politica publica de largo plazo.

Cabe consignar que el Honorable Senador sefior Guillier, junto con coincidir con la ne-
cesidad de avanzar en la materia en el sentido de la propuesta gubernamental, solicité dejar
constancia del anuncio efectuado por los representantes del Gobierno.

En el mismo sentido, la Honorable Senadora sefiora Allende destacod que la idea de las
indicaciones se recogera en el proyecto de ley sobre asociatividad, puesto que constituye
un compromiso explicito del Ejecutivo.

- Las indicaciones fueron declaradas inadmisibles al tenor de lo dispuesto en los articu-
los 65, inciso cuarto, nimero 2°, y 69 de la Carta Fundamental.

Articulo 95°.-

Regula las Bases de Licitacion del Coordinador de Obras Nuevas y de Ampliacion.

Inciso segundo

Dispone que las bases de licitacion de las obras nuevas y de ampliacion seran elabo-
radas por el Coordinador y, a lo menos, deberan especificar las condiciones objetivas que
seran consideradas para determinar la licitacion, la informacion técnica y comercial que
deberan entregar las empresas participantes, los requisitos técnicos y financieros que debe-
ran cumplir los oferentes, los plazos, las garantias, la descripcion del desarrollo del proceso
y de las condiciones de adjudicacion, asi como las caracteristicas técnicas de las obras de
transmision. Asimismo, las bases deberan contener las garantias de ejecucion y operacion
de los proyectos y las multas por atraso en la entrada en operacion del o los proyectos

Indicacion N° 516

De la Honorable Senadora sefiora Mufioz, para agregar la siguiente oracion final: “Las
bases consideraran siempre la recuperacion para el Estado de la titularidad de las servi-
dumbres e instalaciones, una vez transcurrido el plazo de amortizacion de la inversion
correspondiente.”.

El sefior Ministro de Energia, quien consider6 inadmisible esta indicacion, sostuvo que
tiende a confundir lo que es el servicio con la infraestructura propiamente tal. A licitacion,
dijo, se presentan un conjunto de empresas que estan en condiciones para entregar el ser-
vicio de transmision de electrones desde el punto A al B. Esta licitacion es por veinte afios,
adjudicandosela el que ofrece un menor precio por ese servicio. Posteriormente, una vez
vencido el contrato, es responsabilidad del Estado, por intermedio de la CNE, tarificar el
servicio de transmision por periodos de cuatro afios, no existiendo propiedad respecto de
la infraestructura. Asi las cosas, la indicacion no recoge el concepto econdmico que existe
detras de la transmision.

El Honorable Senador sefior Horvath acotd que se trata de una concesion respecto de
la cual se amortizan los gastos de la infraestructura durante un periodo determinado. El
problema, agrego, consiste en determinar quién queda con la propiedad de dicha infraes-
tructura al finalizar el periodo y como se refleja aquello en futuras tarifas.

El Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro hizo presente que, en circunstancias que
la infraestructura no es una inversion del Estado, careceria de titulo para que, con posterio-
ridad, adquiriese el dominio de las instalaciones. Estas son propiedad privada que al Estado
no le corresponde recuperarlas.

El Secretario Ejecutivo de la CNE explico que a nivel académico en el mundo existen
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dos mecanismos para tarificar un sistema de transmision. El primero es el Valor Nuevo de
Reemplazo (VNR) y el otro es el Costo de Reemplazo Optimo Depreciado (DORC). El
segundo mecanismo es al que hace referencia el Senador sefior Horvath, donde se paga una
amortizacion por la infraestructura y, posteriormente, otra persona puede volver a operarla.
Sin embargo, se ha optado por el VNR porque tiene mayores ventajas regulatorias. Asi, en
los primeros veinte afios se pagara el valor ofertado por el privado, que, probablemente,
hara un célculo de depreciacion de su oferta en cincuenta afios. Al afio veintiuno la cuota
la fijara la CNE. A partir del afio sefalado, el privado recibira un Valor Anual de Inversion
(AV]) y un Costo de Operacion Mantenimiento y Administracion (COMA), fijado por la
CNE. En el segundo caso, durante los primeros veinte afios, el oferente ofrecera un mayor
valor, porque no mirara a cincuenta afios, sino a veinte. Asi, a partir del afio veintiuno s6lo
se le pagara COMA, mientras que el AVI se cancelara solo en la medida que realice inver-
siones.

Luego, el personero aclar6é que en ambos mecanismos los clientes terminan pagando lo
mismo, a pesar de corresponder a sistemas de pago distintos. E1 VNR ha sido utilizado por
nuestro pais en otros servicios regulados, como en sanitarias y telecomunicaciones. Este
método no solo evita los subsidios intergeneracionales, porque no se cargan los primeros
veinte afos para luego pagar menos. Ademas, es menos sensible al ciclo de reposicion
en los activos, ya que se paga una anualidad equivalente al ciclo de vida util que tiene el
elemento. Cuando se fija una tarifa —que dura cincuenta afios- anualmente se pagara un cin-
cuentavo del valor de esa linea, entregandose al transmisor la responsabilidad de mantener
la infraestructura, conforme a los estandares de calidad y seguridad que se han fijado. No
es efectivo que se estén pagando dos veces las instalaciones. Esta idea errada nace de la
circunstancia de que se piensa que, cuando se hacen las ofertas de licitaciones, los oferentes
estan fijando su valor a veinte afios, cuando no es asi.

Al retomar el uso de la palabra, el sefior Ministro de Energia recalco que el sistema de
transmision en Chile ha operado de esta forma por décadas. Por ello se hace necesario fijar
reglas del juego claras con licitaciones competitivas.

A continuacion el Ejecutivo acompafié una minuta explicativa del siguiente tenor:

“Minuta Remuneracion de la Transmision

Se han presentado las siguientes indicaciones relacionadas con la metodologia de remu-
neracion de los sistemas de transmision, asociadas a la titularidad de éstos y el periodo de
reconocimiento tarifario de los activos involucrados

Para un analisis completo e integral del problema planteado, resulta indispensable ana-
lizar los efectos de las alternativas planteadas.

Descripcion conceptual de las metodologias de remuneracion.

El método del Valor Nuevo de Reemplazo (VNR) valoriza los activos existentes de
acuerdo con el costo de ser reemplazados por activos nuevos, equivalentes en funciona-
lidad y prestaciones. Generalmente se suele considerar este recambio como el costo que
enfrentaria un competidor teodrico, es decir, su disposicion a pagar, para brindar el mismo
servicio que entrega la empresa transmisora regulada, buscando asi emular condiciones
de competencia en un mercado que es monopolico por naturaleza. Para ello, los activos
nuevos de reemplazo deben estar adaptados a la demanda proyectada, utilizando tecnologia
moderna y eficiente, y valorizados de acuerdo con precios de mercado reales.

Bajo este esquema, el pago que recibe el transmisor corresponde al valor anualizado del
VNR de todos sus activos, lo que corresponde a un flujo de ingresos constante a lo largo
del tiempo, que puede ser ajustado por un conjunto de indexadores de modo que mantenga
su valor real.

Por otro lado, el método del Costo de Reemplazo Optimo Depreciado (DORC) pondera
el valor de reposicion de los activos reales por la vida til remanente, y reconoce explicita-
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mente como un ingreso para la empresa los gastos de amortizacion por la pérdida de valor
del activo. La diferencia mas evidente con el método VNR es que el valor bruto de la base
de activos regulados depreciados es decreciente en el tiempo, y fuertemente dependiente de
la vida 1til regulatoria que le sea asignada. Por ello, la valorizacion adecuada de los activos
existentes y su vida util efectiva requiere un esfuerzo adicional de contabilidad regulatoria
bajo este esquema de remuneracion.

En el largo plazo, ambos sistemas remuneran el mismo valor a los transmisores co-
rrespondientes. En el primer caso, se realiza con un “valor similar” (ajustado a los precios
reales de reemplazo) durante todo el ciclo; en el segundo caso, se remunera con diferentes
precios a lo largo del ciclo, mayores en los primeros afios, decreciente en el tiempo, y vuel-
ve a remunerar de acuerdo a las necesidades de cambio de las instalaciones de la siguiente
manera:

Simulacién en base a situacion de proyecto de ley de transmision

VNR
Primeros 20 afos 20 a 50 afios 50 a 100 afios
Valor ofertado con AVI + COMA fijado por CNE | AVI+ COMA fijado por CNE
depreciacion 50 afios
DORC
Primeros 20 afios 20 a 50 afios 50 a 100 afios

AVI reemplazo algunas

instalaciones + COMA AVI total instalaciones +

Valor ofertado con depreciacion

20 afios fijado por CNE COMA fijado por CNE
Situacion “Real”, modelacion linea Cardones / Polpaico
7 Pago . .
Obra de Inversion L d‘.e, del Ta‘sa d A VI COMA anual ilferTnma
Transmision | Estimada recupe.r'acmn ¢la | privada estimado (AV.I+ nua
inversion estimada COMA)
N MM
MM US$ | Afios % MM US$ MM USS$ [MM USS | oo [ %
Linca 700 50 8% 57 12 69
2x500 kV 0
Linea
2%500 KV 700 20 8% 71 12 33 14 20%
Ventajas Modelo VNR

Los consumidores pagan un mismo valor durante todo el periodo, generando certezas,
sin que existan “subsidios intergeneracionales”. En ambos casos, en todo el periodo los
consumidores pagaran lo mismo en valor presente, pero en VNR se paga “lo mismo” en el
periodo; en el caso DORC se paga mas al comienzo, menos en la mitad y mas en el tercer
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periodo.

El esquema VNR es menos sensible al ciclo de reposiciones de los activos, ya que estos
se iran reponiendo en el tiempo cuando el propietario o el desgaste natural lo requiera, sin
alterar el esquema de ingresos para el transmisor ni la estabilidad del régimen de pago por
parte de los consumidores. Por lo mismo, es mas consistente con el criterio de exigir una
calidad de servicio alta y constante a lo largo del tiempo.

El traspaso de activos que ya cumplieron su vida util a un tercero, se vislumbra como
un tema complejo en el esquema depreciado DORC. Los estimulos para adaptar y reponer
activos disminuyen notoriamente hacia el final del ciclo de vida util reconocida, afectando
negativamente la calidad del servicio. Por otro lado, el interés de un tercero de hacerse
cargo de instalaciones completamente depreciadas, y debiendo cumplir con la exigencia de
los mismos estandares de calidad, es mucho mas incierto y dificulta la determinacion de un
precio de transferencia o disposicion a pagar.

La complejidad desde el punto de vista de la contabilidad regulatoria es significativa-
mente mayor en el esquema depreciado DORC (registro de antigiiedad, asignacion de vida
util remanente, asimetrias de informacion entre la empresa y el regulador, determinacion
de los costos de O&M, entre otros).

Resumiendo los principales argumentos a favor del esquema de VNR frente al esquema
DORC son los siguientes:

Asegura estabilidad en los pagos de los clientes y los ingresos del transmisor

Menor costo regulatorio de fiscalizacion

Menor sensibilidad frente a la vida ttil regulatoria

Menor sensibilidad frente al ciclo de reposicion de las instalaciones

Consistencia con la exigencia de altos estandares de calidad y continuidad de servicio

Se evita el riesgo en las inversiones por el cambio de metodologia, manteniendo la cer-
teza regulatoria con la que ya cuenta el sector eléctrico.

Permite la incorporacion permanente de la mejor tecnologia, a precios menores en in-
version y COMA, en beneficio de los clientes.

Actividades Asociadas al COMA

En el trabajo pre-legislativo se detectd un desconocimiento de los actores ajenos a las
actividades técnicas del sector respecto de cuales son los items de costos que pertenecen a
Inversion y cuales a COMA. Con el fin de facilitar el analisis y discusion, a continuacion
se listan actividades asociadas al COMA.

Operacion

Operaciones SS/EE

Arriendo Sistema SCADA

Mantencién Sistema SCADA

Mediciones para facturacion

Terrenos, Edificios y Oficina

Aseo Edificios

Mantenimiento Edificios , Jardines, Areas Verdes

Contribuciones edificios, especificar rol, superficie terreno y % construccion

Costos vehiculos para movilizacion personal

Vigilancia recintos

Supervision de actividades de operacion, en oficina central y administraciones.

Mantenimiento

Reparacion de Elementos Estructurales Torres

Inspeccion Especial por Contingencia

Reemplazo Elemento de Aislacion Danado

Retiro de Objetos Extrafios de la Linea
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At. falla Protecciones SSAA

At. Falla en Prot. Transformadores

Cambio de Tap en Transformador

At. falla en Prot. Linea de Transmision

Lavado de Cadena de Aisladores 500 kV con tension

Inspeccion Detallada Trazado de Cable Subterraneo

Medicion Resist P/Tierra de Estruct Desconectando Cable Guardia

Inspeccion Normal Lineas pedestre

Inspeccion y Estudio Termovision con Termocupla Aislada Linea

Mantenimiento de caminos y senderos

Aseo de Recintos de Subestaciones

Mant. Prev. Banco Baterias

Verificacion Instrumentos de Medida Transformadores

Mant. Prev. Limpieza Tableros de Control

Revision Completa del Transformador

Rotacion Unidades Monofasicas Bancos Transformadores 220 kV

Desconexion de Transformador

Medicion de Corriente de Fuga en Pararrayos de AT

Mant. Prev. Trafo. SS/AA

Mant. Prev. Rev. Periodica Trafo. de Potencial MT Celdas

Analisis Fisico Quimico al Aceite - Toma de Muestra

Control vegetacion adyacente a lineas de transmision

Normalizacion altura de conductores

Remplazo de equipos menores

Inspeccion conexion cable guardia

Medicion resistencia a tierra

Mantenimiento barra aérea - normal

Mantenimiento cables de poder y mufas 66 a 110 kv - normal

Mantenimiento desconectador de accionamiento eléctrico de 500 kv - exhaustivo

Mantenimiento pararrayos de oxido de zinc 500 kv - exhaustivo

Mantenimiento transformador de medida de 500 kv - normal

Mantenimiento condensadores de acoplamiento y trampas de onda - normal

Mantenimiento interruptor de gas sf6 tipo columna mecanismo hidraulico - exhaustivo

Mantenimiento interruptor de soplo de aire 154 a 220 kv - exhaustivo

Mantenimiento desconectador de accionamiento manual 66 a 154 kv - reducido

Mantenimiento interruptor de gas sf6 tipo columna mecanismo de resorte - normal

Mantenimiento cambiador de tomas sin carga transformadores de poder tripolar - nor-
mal

Mantenimiento interruptor de gas sf6 tipo tanque desde 66 kv a 220 kv - reducido

Mantenimiento cables y mufas de poder 13.2 a 23 kv - normal

Mantenimiento reactor shunt de 220 en aceite trifasico - exhaustivo

Mantenimiento equipo refrigeracion cer - reducido

Mantenimiento motoventiladores - normal

Administracion

Asesorar en lo Legal a la institucion y personal asociado

Control de gestion de la empresa

Asesorias Externas y Estudios, se deben especificar y no deben corresponder a nuevas
obras

Aseguramiento o gestion de la calidad, mediante certificacion [SO u otras formas.

Asociaciones gremiales
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Adquisiciones

Administracion y operacion de bodega

Contabilidad General

Contabilidad de activo fijo

Tesoreria

Area Control de Gestion y presupuestos

Soporte técnico

Telefonia Fija

Servicios Telecomunicaciones, y mantenimiento

Electricidad

Gas para calefaccion

Agua potable

Capacitacion de personal

Administracion de Personal, Bienestar y Capacitacion

Prevencion de riesgo

Seguros Incendio

Seguros Sismo

Seguros Instalaciones Eléctricas

Seguros vehiculos”.

- La indicacion fue declarada inadmisible de conformidad con lo dispuesto en el articulo
65, inciso cuarto, numero 2°, de la Carta Fundamental.

Articulo 96°.-

Relativo al decreto que fija los derechos y condiciones de ejecucion y explotacion de
obras nuevas y al decreto de adjudicacion de construccion de obras de ampliacion.

Inciso segundo

Sefiala que, dentro del plazo que indica, la Comision remitira al Ministro de Energia un
informe técnico con los resultados de la licitacion, incluyendo en el caso de las obras de
ampliacion el A.V.I.+C.O.M.A. a remunerar a la empresa transmisora propietaria de dicha
obra, con todos los antecedentes del proceso. Sobre la base de dicho informe técnico, el
Ministerio dictara un decreto supremo, expedido bajo la formula “por orden del Presidente
de la Republica”, que fijara, tratandose de las obras nuevas, los aspectos que consigna.

Indicaciones Nos. 517, 518, 519, 520, 521 y 522

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandén y del Honorable Senador sefior Pizarro, respectiva-
mente, para reemplazar la expresion “A.V.I.+C.O.M.A.” por “V.A.T.T.”.

El sefior Secretario Ejecutivo de la CNE sefial6 que estas indicaciones se relacionan con
la modificacion que se plantea al articulo 99° de la LGSE, en cuanto persiguen establecer
con mayor precision lo que ha de pagarse. En este sentido, lo que se paga anualmente se
llama AVI+COMA. La idea es llevar esa formula a un Valor Anual de Transmision por
Tramo (VATT).

Ante una sugerencia del Honorable Senador sefior Horvath, la Comision fue partidaria
de aludir a la denominacion completa del concepto y no solo a su sigla, a fin de facilitar la
lectura de la hipotesis normativa.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 518, 519, 520, 521 y 522, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 517-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 517, fue aprobada con enmiendas de técnica
legislativa, por la unanimidad de los miembros presentes de la Comision, Honorables Se-
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nadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huidobro, Guillier y Zaldivar.

- Las indicaciones Nos. 518, 519, 520, 521 y 522, fueron retiradas por sus autores.

Articulo 97°.-

Regula los procesos posteriores a la adjudicacion para obras nuevas sometidas al proce-
dimiento para la determinacion de franjas.

Inciso tercero

Dispone que el decreto sera publicado en el Diario Oficial y en el sitio web del Minis-
terio. Ademas, debera ser publicado en los medios que establece el articulo 27° bis con el
objeto de notificar a los propietarios de predios comprendidos en el trazado definitivo, y
para el cual se solicitara la concesion eléctrica definitiva.

Indicaciones Nos. 523, 524, 525, 526, 527 y 528

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandén y del Honorable Senador sefior Pizarro, respectiva-
mente, para suprimir la frase “, y para el cual se solicitara la concesion eléctrica definitiva”.

El personero de la CNE apunt6 que el estudio de franja preliminar concluye con la
determinacion de una franja por el Ministerio de Energia. Para estos efectos, se entiende
que existe una concesion eléctrica por mandato legal. Es el Ministerio el que otorga las
concesiones eléctricas y, dado que ha hecho el estudio de franja, se entrega dicha conce-
sion cuando se aprueba ésta. Lo anterior, para evitar un segundo tramite innecesario ante
la Secretaria de Estado.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Guillier y Zaldivar.

Indicaciones Nos. 529, 530 y 531

Del Honorable Senador sefior De Urresti, de la Honorable Senadora sefiora Muiioz, y de
los Honorables Senadores sefior Horvath y sefiora Pérez San Martin, respectivamente, para
consultar un inciso final del tenor que se sefiala:

“Sin perjuicio de los derechos y adjudicaciones que establece la presente ley, una vez
transcurrido el plazo de amortizacion de la inversion correspondiente, el Estado consolida-
ra la propiedad y titularidad tanto del trazado como de la infraestructura cuya construccion
y operacion fue licitada y adjudicada.”.

El Honorable Senador sefior Horvath abogd por la necesidad de abordar el problema de
la propiedad de la infraestructura, en atencion a que el Estado hace un esfuerzo con la deter-
minacion de la franja y la EAE que debe reflejarse en las tarifas. Una vez amortizado el cos-
to el particular retira la infraestructura, pero esto ya se encuentra pagado por los usuarios.

La Honorable Senadora sefora Allende record6 que siendo una licitacion a veinte afios,
luego se somete a tarificacion por cuatro mas. En este sentido, dijo, no es poco lo que
invierte el Estado. Por lo mismo, dijo, debe existir algiin rubro en el que esta inversion
aparezca reflejada.

El Secretario Ejecutivo de la CNE, luego de plantear la inadmisibilidad de estas indica-
ciones, sostuvo que en esta situacion no existe propiedad alguna, sino servidumbre eléctri-
ca, voluntaria o forzosa. Que se determine una franja preliminar, dijo, tiene un correlato ta-
rifario en un menor precio de oferta por los menores riesgos que enfrentan los interesados.
Actualmente, ante la complejidad del proceso de definir la franja, el interesado le introduce
una prima de riesgo a la oferta. Al momento de determinar la franja, la ubicacion de la ofer-
ta sera mas precisa y con menos riesgos, lo cual se traducira en el precio final.

El personero agregd que el financiamiento de esta franja la hacen los propios clientes,
los que se veran favorecidos por mejores ofertas y por una mejor definicion del lugar por
donde pasaran los sistemas de transmision. Es por esta razon que existe un cargo de ser-
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vicio publico que financia este elemento, en el entendido que las ofertas tendran menores
primas de riesgo al estar definido el trazado. Este menor precio estara incorporado en la
oferta de los primeros veinte afios. Después, cuando se tarifique, s6lo se pagara el valor de
reposicion y, en el caso de las servidumbres, la tasa de interés por el valor pagado.

Ante una consulta de la Honorable Senadora sefiora Allende, referida a si estas pro-
puestas legislativas sobre transmision implican una ventaja significativa en relacion con la
situacion actual y, por ende, una mayor preocupacion por el interés general de la Nacion, el
sefior Ministro de la Cartera afirm6 que en la materia en estudio los intereses se encuentran
alineados: el empresario obtiene un menor riesgo y tiene la posibilidad de cobrar menos, lo
cual incide directamente en lo que se cobra al cliente.

- Las indicaciones fueron declaradas inadmisibles al tenor de lo dispuesto en el articulo
65, inciso cuarto, numero 2°, de la Carta Fundamental.

Articulo 99°.-

Relativo a la remuneracion de las obras de expansion.

Inciso segundo

Prescribe que el valor anual de la transmision por tramo resultante de la licitacion y su
formula de indexacidn constituira la remuneracion de las obras nuevas y se aplicara du-
rante cinco periodos tarifarios, transcurridos los cuales las instalaciones y su valorizacion
deberan ser revisadas y actualizadas en el proceso de tarificacion de la transmision corres-
pondiente.

Indicaciones Nos. 532, 533, 534, 535, 536 y 537

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandén y del Honorable Senador sefior Pizarro, respectiva-
mente, para agregar a continuacion del vocablo “tarifarios” la frase “a partir de su entrada
en operacion”.

Ante una consulta surgida en el seno de la Comision, el personero de la CNE sostuvo
que mediante la enmienda que se propone se introduce una precision referida al momento
a partir del cual se debe pagar.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Guillier y Zaldivar.

Indicaciones Nos. 538 y 539

Del Honorable Senador sefior De Urresti, y de los Honorables Senadores sefior Horvath
y sefiora Pérez San Martin, respectivamente, para agregar la siguiente oracion final: “Una
vez transcurridos los cinco periodos tarifarios referidos en este articulo, durante el proceso
de actualizacion y valorizacion de las instalaciones, no podra volver a incluirse el compo-
nente inversion en dicha valorizacion.”.

El Honorable Senador sefior Horvath hizo presente que la enmienda propuesta persigue
garantizar que la inversion no vuelva a cobrarse en tarifas.

El sefior Ministro de Energia destaco que, siendo el concepto clave el Valor Nuevo de
Reemplazo (VNR), el proyecto ya resuelve la inquietud del Senador sefior Horvath.

Cabe consignar que el Honorable Senador sefior Zaldivar solicité dejar constancia de
que no se considerara, para efectos tarifarios, las inversiones vigentes y permanentes en el
tiempo.

El Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro hizo hincapié en que no puede suceder
en el &mbito de la transmision eléctrica lo que ocurre con el alcantarillado en el caso de las
sanitarias, donde se cobra por una amortizacion que no se hace.

El sefior Secretario Ejecutivo de la CNE precisé que para que no opere aquello se re-
quieren estandares de calidad y un sistema que vele por el cumplimiento del mismo. Esto
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se obtiene, dijo, mediante un adecuado sistema de compensaciones.

- Las indicaciones fueron declaradas inadmisibles al tenor de lo dispuesto en el articulo
65, inciso cuarto, numero 2°, de la Carta Fundamental.

Inciso cuarto

Dispone que el propietario de la obra de ampliacion recibird como remuneracion de
dicha obra el A.V.I. mas el C.O.M.A. correspondiente. El A.V.I. sera determinado consi-
derando el V.I. adjudicado y la tasa de descuento correspondiente utilizada en el estudio
de valorizacion vigente al momento de la adjudicacion. E1 A.V.I. resultante de la licitacion
correspondera a la remuneracion del adjudicatario por cinco periodos tarifarios, transcurri-
dos los cuales las instalaciones y su valorizacion deberan ser revisadas y actualizadas en el
proceso de tarificacion de la transmision correspondiente.

Indicaciones Nos. 540, 541, 542, 543, 544 y 545

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para sustituirlo por el siguiente:

“Por su parte, el propietario de la obra de ampliacion recibird como remuneracion de
dicha obra el V.A.T.T., compuesto por el A.V.I. mas el C.O.M.A. correspondiente, y con-
siderando los ajustes por efectos de impuestos a la renta, de conformidad a la metodologia
que establezca el reglamento. El A.V.I. sera determinado considerando el V.I. adjudicado
y la tasa de descuento correspondiente utilizada en el estudio de valorizacion vigente al
momento de la adjudicacion. El A.V.1. resultante le correspondera al propietario por cinco
periodos tarifarios a partir de la entrada en operacion de la obra de ampliacion respectiva,
transcurridos los cuales las instalaciones y su valorizacion deberan ser revisadas y actua-
lizadas en el proceso de tarificacion de la transmision correspondiente, a que se hace refe-
rencia en el capitulo IV del presente Titulo.”.

El sefior Secretario Ejecutivo de la CNE explico que el articulo 103 del proyecto de
ley define V.A.T.T., VI, A.V.I., C.O.M.A.. Ademas, afiadid, la enmienda no tiene efecto
tributario, porque lo relacionado con el proceso de valorizacion se vincula con la vida util
técnica de los activos y no con la tributaria. Asi, este inciso hace una precision al proyecto
de ley, en orden a que lo que se remunera es un Valor Anual de Transmision por Tramo
(VATT).

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Guillier y Zaldivar.

Indicacion N° 546

De la Honorable Senadora sefiora Mufioz, para reemplazar la frase “las instalaciones
y su valorizacion deberan ser revisadas y actualizadas en el proceso de tarificacion de la
transmision correspondiente, a que se hace referencia en el capitulo IV del presente Titulo”
por “solo se remunerara el C.O.M.A.”.

- La indicacion fue declarada inadmisible al tenor de lo dispuesto en el articulo 65, in-
ciso cuarto, nimero 2°, de la Carta Fundamental.

Indicaciones Nos. 547, 548, 549, 550, 551 y 552

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para incorporar un articulo 99° bis del siguiente tenor:

“Articulo 99° bis.- De la expansion, desarrollo, remuneracion y pago de los sistemas
de interconexion internacional. El Ministerio de Energia podra disponer que la Comision
elabore una propuesta de expansion de interconexion internacional de servicio publico con-
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forme a los lineamientos establecidos por la politica energética nacional o en acuerdos,
tratados, protocolos internacionales u otros instrumentos internacionales, segiin correspon-
da. Esta propuesta debera cumplir con los objetivos establecidos en los articulos 72°-1 y
87° y contener las caracteristicas técnicas minimas de la o las obras propuestas, sus plazos
constructivos, obras anexas, el mecanismo de licitacion y/o ejecucion de las mismas, su
valorizacion, entre otros elementos relevantes. Ademas, debera acompanar un informe del
Coordinador respecto de los impactos de la propuesta de la Comision. En base a los ante-
cedentes sefalados precedentemente, el Ministerio de Energia, mediante decreto supremo
expedido bajo la formula “por orden del Presidente de la Republica”, podra disponer la
ejecucion de las obras de expansion de interconexion internacional de servicio publico, y
las demas materias sefialadas en la propuesta de la Comision que sean necesarias para su
materializacion.

El V.A.T.T. de la proporcion que corresponda de las expansiones sefialadas preceden-
temente constituira la remuneracion de las obras respectivas y se aplicara durante veinte
afios desde su entrada en operacion, transcurridos los cuales estas instalaciones deberan ser
valorizadas en el proceso de tarificacion sefialado en los articulos 102° y siguientes, salvo
que un acuerdo, tratado o protocolo internacional aplicables a dicha interconexion interna-
cional establezcan normas especiales distintas. El pago de esta remuneracion sera de cargo
de los clientes finales y debera ser incluido en el cargo a que hace referencia el inciso ter-
cero del articulo 115°. Sin perjuicio de lo anterior, cuando estas instalaciones sean usadas
para la exportacion de energia, el o los suministradores responsables de dicha exportacion,
deberan pagar a los propietarios de dichas instalaciones el monto correspondiente a la pro-
porcion de uso de éstas para efectos de la exportacion, la cual se calculara sobre el V.A.T.T.
de la respectiva instalacion conforme a lo dispuesto en el reglamento. Dicho monto debera
ser descontado del cargo sefialado precedentemente.

Por otra parte, toda ejecucion de un proyecto de interconexion internacional de interés
privado nuevo o que corresponda a la ampliacion de uno ya existente, debera previamente
ser autorizada por el Ministerio de Energia, mediante decreto supremo expedido bajo la
formula “por orden del Presidente de la Republica”, previo informe técnico de la Comision
y del Coordinador que den cuenta que no se afectan los objetivos establecidos en los articu-
los 87° y 72°-1, respectivamente. Para tales efectos, el promotor debera acompafiar junto a
su solicitud de autorizacidn, un informe que contenga la descripcion del proyecto y su uso
para el intercambio internacional de energia, sus plazos constructivos y sus caracteristicas
técnicas y economicas. En el caso que el proyecto presentado cumpla con las caracteristi-
cas para ser calificado como de interconexidn internacional de servicio publico, de acuerdo
a lo sefialado en el inciso segundo del articulo 78°, el Ministerio podra calificarlo como tal
conjuntamente con la autorizacion respectiva.

Asimismo, toda instalacion de interconexidn internacional de interés privado existente,
a solicitud de su propietario, podra ser calificada por el Ministerio como de servicio publi-
co, si se verifican a su respecto el cumplimiento de las caracteristicas sefialadas en el inciso
segundo del articulo 78°.”.

Consultado respecto de los alcances de estas enmiendas, el sefior Secretario Ejecutivo
de la CNE expres6 que este articulo regula latamente el proceso de planificacion de los
sistemas de interconexion internacional, entregandole atribuciones al Ministerio y la CNE
en la materia. Se contempla la posibilidad de que en el proceso de expansion se decrete,
a solicitud del Ministerio de Energia, un sistema de interconexion internacional de inte-
rés publico, y se considera un mecanismo de pago realizado por clientes finales, salvo en
aquella porcion destinada a exportar energia, la cual es pagada por los responsables de la
exportacion. Recordo, ademas, que, con ocasion de la norma examinada precedentemente,
se distingui6 entre sistemas de interconexion internacional de interés publico y de interés
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privado.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 548, 549, 550, 551 y 552, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 547-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 547, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 548, 549, 550, 551 y 552, fueron retiradas por sus autores.

Articulo 100°.-

Referido a la calificacion de las instalaciones de los sistemas de transmision.

Inciso primero

Dispone que las lineas y subestaciones eléctricas de cada sistema de transmision nacio-
nal, para polos de desarrollo, de transmision zonal y de los sistemas dedicados seran de-
terminadas cuatrienalmente por la Comision mediante resolucion exenta dictada al efecto.

Indicaciones Nos. 553, 554, 555, 556, 557 y 558

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandén y del Honorable Senador sefior Pizarro, respectiva-
mente, para agregar después de la expresion “al efecto” la frase “, en consistencia con las
consideraciones a que hace referencia el articulo 87°”.

Respecto de estas proposiciones, el personero de la CNE aclard que, en circunstancias
que el articulo 87° regula el proceso de planificacion de la transmision, las indicaciones
aluden a la calificacion de las instalaciones. Asi, cuando la CNE califica una instalacion
debe analizar no solo la realidad actual del sistema sino también su operacion futura en fun-
cion de la planificacion decretada. Se trata de introducir mayor precision en la normativa.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

Articulo 102°.-

Regula la forma de efectuar la tarificacion.

Inciso primero

Establece que el valor anual de las instalaciones de transmision nacional, zonal, de
sistema de transmision para polos de desarrollo y el pago por uso de las instalaciones de
transmision dedicadas utilizadas por parte de los usuarios sometidos a regulacion de pre-
cios sera determinado por la Comision cada cuatro afios en base a la valorizacion que se
establece en los articulos siguientes de las instalaciones.

Indicaciones Nos. 559, 560, 561, 562, 563 y 564

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora
Allende, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefior
Guillier, del Honorable Senador sefior Ossandén y del Honorable Senador sefor Pizarro,
respectivamente, para agregar, a continuacion de la expresion “valorizacion” la frase “de
las instalaciones” y para suprimir la expresion final “de las instalaciones”.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

Inciso segundo

Dispone que las empresas eléctricas que interconecten sus instalaciones de transmision
al sistema eléctrico sin que estas formen parte de la planificacion de que trata el articulo
87°, seran consideradas como obras existentes para efectos de su valorizacion, siempre y
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cuando la ejecucion de estas obras hayan sido autorizadas excepcionalmente por la Co-
mision, previo informe fundado que justifique la necesidad y urgencia de la obra y su
exclusion del proceso de planificacion de la transmision, aprobado por el Coordinador, de
acuerdo a lo que sefiale el reglamento.

Indicaciones Nos. 565, 566, 567, 568, 569 y 570

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para reemplazarlo por el siguiente:

“Las empresas eléctricas que interconecten sus instalaciones de transmision al sistema
eléctrico sin que estas formen parte de la planificacion de que trata el articulo 87°, seran
consideradas como obras existentes para efectos de su valorizacion, siempre y cuando la
ejecucion de estas obras haya sido autorizada previa y excepcionalmente por la Comision,
previo informe fundado que justifique la necesidad y urgencia de la obra y su exclusion
del proceso de planificacion de la transmision, aprobado por el Coordinador, de acuerdo
a lo que sefale el reglamento. Estas instalaciones seran adscritas transitoriamente por la
Comision a uno de los segmentos sefialados en el articulo 73° hasta la siguiente calificacion
cuatrienal a que hace referencia el articulo 100°, conforme lo establezca el reglamento.”.

Consultado por la Honorable Senadora sefiora Allende acerca de si se encuentra garan-
tizada la excepcionalidad de esta norma, el sefior Secretario Ejecutivo de la CNE respondio
afirmativamente. Enseguida, adujo que si bien todo el sistema de transmision se sujeta a
la planificacion, en un proceso anual a cargo de la CNE y el Ministerio de Energia, por la
dinamica del sistema puede ocurrir que una instalacion urgente no ingrese al proceso de
planificacion aun cuando debe materializarse. Para ello se establece un mecanismo adicio-
nal que pasa por el Coordinador y luego por la CNE, y que incluye la obra para su valori-
zacion. En este sentido, la norma propuesta permite una valvula de salida para estos casos,
previo informe favorable del Coordinador y de la CNE que justifica que la obra no atraveso
el proceso de planificacion y que urge su realizacion.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 566, 567, 568, 569 y 570, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 565-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo cual fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 565, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 566, 567, 568, 569 y 570, fueron retiradas por sus autores.

Articulo 103°.-

Contempla las definiciones de V.A.T.T., V.I., A.V.. y C.O.M.A.

Inciso primero

Prescribe que para cada tramo de un sistema de transmision se determinara el “valor
anual de la transmision por tramo”, compuesto por la anualidad del “valor de inversion”, en
adelante “V.I.” del tramo, mas los costos anuales de operacion, mantenimiento y adminis-
tracion del tramo respectivo, en adelante “COMA?”, ajustados por los efectos de impuestos
a la renta y depreciacion correspondiente, de conformidad a la metodologia que establezca
el reglamento.

Indicaciones Nos. 571, 572, 573, 574, 575 y 576

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para agregar a continuacion de la frase “valor anual de la transmision por tramo”
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la expresion “o “V.A.T.T.”,”.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

Indicaciones Nos. 577, 578, 579, 580, 581 y 582

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandén y del Honorable Senador sefior Pizarro, respectiva-
mente, para reemplazar la expresion “en adelante “COMA”” por “o C.O0.M.A.”.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

Indicaciones Nos. 583, 584, 585, 586, 587 y 588

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para suprimir la locucion “y depreciacion correspondiente”.

El Secretario Ejecutivo de la CNE advirtié6 que como los ajustes por depreciacion se
insertan en el calculo del impuesto a la renta, la alusion a depreciacion que se contiene en
la norma seria redundante y podria suscitar problemas interpretativos.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

Inciso quinto

Precisa que respecto de los derechos relacionados con el uso de suelo, los gastos y
las indemnizaciones pagadas para el establecimiento de las servidumbres utilizadas, para
efectos de incluirlos en el V.I. respectivo se considerara el valor efectivamente pagado, in-
dexado de acuerdo a la variacion que experimente el indice de Precios al Consumidor. Para
estos efectos, el Coordinador debera elaborar y mantener un catastro de las servidumbres
existentes y sus respectivas valorizaciones. Solo se valorizaran aquellas servidumbres en
las que se acredite fehacientemente el valor efectivamente pagado por ellas. Las discrepan-
cias que surjan sobre esta materia podran ser sometidas al dictamen del Panel de Expertos.

Indicaciones Nos. 589, 590, 591, 592, 593 y 594

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respec-
tivamente, para suprimir las tltimas dos oraciones que van desde la palabra “Para” hasta
“Expertos”.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

Indicaciones Nos. 595, 596, 597, 598, 599 y 600

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para intercalar como inciso sexto, nuevo, el que sigue:

“Para efectos del calculo del V.I., la Comision debera utilizar los registros a que se re-
fieren las letras a) y j) del articulo 72°-8.”.

Consultado el sefior Secretario Ejecutivo de la CNE al respecto, afirmé que estas indi-
caciones pretenden solo establecer con claridad la obligacion de informacion referida al
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registro de servidumbres y de instalaciones.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 596, 597, 598, 599 y 600, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 595-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 595, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 596, 597, 598, 599 y 600, fueron retiradas por sus autores.

Inciso séptimo

Dispone que la anualidad del V.I., en adelante “A.V.I.”, se calculara considerando la
vida 1til de cada tipo de instalacion, la fecha de entrada en operacion de la instalacion y
considerando la tasa de descuento sefialada en el articulo 118°.

Indicaciones Nos. 601, 602, 603, 604, 605 y 606

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandén y del Honorable Senador sefior Pizarro, respectiva-
mente, para suprimir la frase “la fecha de entrada en operacion de la instalacion y”.

El Secretario Ejecutivo de la CNE explico que cuando se calcula la anualidad del valor
de la inversion se computa la vida 1til de la instalacion independientemente de su fecha de
entrada en operacion, por lo que la alusion seria innecesaria.

Ante una inquietud de la Honorable Senadora sefiora Allende relativa a si la valoriza-
cion de la inversion coincide con el momento del pago, el personero ministerial adujo que
existe norma expresa que dispone que solo se comenzara a pagar el sistema de transmision
cuando entre en operacion.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

Indicacion N° 607

De los Honorables Senadores sefior Horvath y sefiora Pérez San Martin, para agregar la
siguiente oracion final: “La vida util serd determinada por la regulacion vigente del Servi-
cio de Impuestos Internos sobre la materia.”.

Consultado el personero de la CNE sobre los alcances de esta indicacion, sostuvo que
—sin perjuicio de su inadmisibilidad- la proposicion torna mas dificil la situacion de los
clientes finales, porque como la vida util tributaria se calcula por el Servicio de Impuesto
Internos (SII) seglin su efecto tributario, se hace obligatorio llevar a valor contable los
activos y fijar un procedimiento para depreciarlos. Solo de este modo puede calcularse el
calculo del impuesto a la renta. Por el contrario, la vida util en el caso de la valorizacion de
los sistemas de transmision tiene un sentido técnico y no contable o tributario. Por ejemplo,
mientras el SII establece la vida ttil de veinte afios para las lineas de transmision, la CNE la
fija en cincuenta. Como consecuencia de la indicacion, se pagaria dos veces la instalacion
a las compafiias porque las lineas duran cincuenta afos.

- La indicacién fue declarada inadmisible con arreglo a lo dispuesto en el articulo 65,
inciso cuarto, nimero 1°, de la Carta Fundamental.

Articulo 104°.-

Relativo a la vida util de las instalaciones.

Indicacion N° 608

De los Honorables Senadores sefior Horvath y sefiora Pérez San Martin, para anteponer
como inciso primero el siguiente:

“Articulo 104.- La vida util para efectos de determinar la anualidad del valor de in-
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version indicada en el articulo precedente sera determinada por el Servicio de Impuestos
Internos (SII), teniendo presente los efectos de depreciacion a aplicar a estos activos en los
procesos de tarificacion de las instalaciones. En el caso que existan instalaciones no inclui-
das en la lista de vida util de los bienes fisicos del SII, la Comisién solicitara a dicho ser-
vicio la determinacion de la vida util de dichos activos. Durante el periodo que transcurra
hasta conocer la determinacion de la vida 1til por parte del SII, la Comision lo determinara
en forma provisoria, lo que debera ser publicado en su sitio web.”.

- La indicacion fue declarada inadmisible al tenor de lo dispuesto en el articulo 65, in-
ciso cuarto, nimero 1°, de la Carta Fundamental.

Inciso primero

Dispone que la vida util para efectos de determinar la anualidad del valor de inversion
sera determinada por la Comision. Para estos efectos, en la oportunidad que fije el regla-
mento, la Comisién comunicara a los participantes y usuarios e instituciones interesadas
definidos en el articulo 90° un informe técnico preliminar que contenga las vidas utiles de
los elementos de transmision, el que debera ser publicado en su sitio web.

Indicacion N° 609

De los Honorables Senadores sefior Horvath y sefiora Pérez San Martin, para reempla-
zar la locucion “La vida util” por la siguiente: “En los casos no determinados por el Servi-
cio de Impuestos Internos, la vida util”.

Ante una pregunta de la Honorable Senadora sefiora Allende acerca de como afectan
las normas sobre depreciacion técnica a las atribuciones del SII, el Secretario Ejecutivo
de la CNE reiter6 que el organismo fiscalizador actia respecto del efecto tributario de la
depreciacion.

El Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro advirtio que, de todas maneras, esta si-
tuacion puede afectar el valor final, tornandolo mas complejo, si se atiende a que la norma
podria incentivar a las empresas a depreciar mas rapido.

El personero de CNE preciso que el efecto tributario, desde el punto de vista de la re-
gulacion eléctrica, es indiferente. La vida util en términos técnicos es un parametro del que
puede discreparse ante el Panel de Expertos. La norma respeta la vida util técnica indepen-
dientemente de los efectos tributarios.

La Honorable Senadora sefiora Allende destacod que las discrepancias en esta materia,
que se resuelven a través del Panel de Expertos, contemplan garantias especiales y no se
afecta a los sistemas de transmision propiamente tales.

El Honorable Senador sefior Garcia Ruminot, junto con coincidir en cuanto a que el SII
establece el valor de depreciacion so6lo con fines tributarios, previno que, en circunstancias
que es posible que una empresa deprecie en menos afos, por ejemplo, por obsolescen-
cia tecnologica, el Panel de Expertos permite contemplar un mecanismo de resolucion de
controversias adecuado en relacion con el tema. Lo importante, agrego, es que la empresa
represente el valor economico que corresponde.

Cabe consignar que la Comision acordo oficiar al SII para efectos de conocer su opinion
sobre los alcances tributarios de la depreciacion de activos en los sistemas de transmision.
Este requerimiento se formaliz6 mediante oficio N° ME/50/2016, de 26 de mayo del afio
en curso.

- La indicacion fue declarada inadmisible al tenor de lo dispuesto en el articulo 65, in-
ciso cuarto, nimero 1°, de la Carta Fundamental.

Articulo 107°.-

Establece las bases de los estudios de valorizacion.

Inciso segundo

Sefiala, mediante cuatro literales, el contenido minimo de las bases técnicas prelimina-
res de los estudios.
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Letra b)

Alude a las economias de ambito y escala.

Indicaciones Nos. 610, 611, 612, 613, 614y 615

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para reemplazarla por la siguiente:

“b) Criterios para considerar economias de escala;”.

El Secretario Ejecutivo de la CNE recordd que originalmente el proyecto de ley contem-
plaba que en las bases del proceso de valorizacion se incluyeran criterios tanto para econo-
mias de escala, cuanto para economias de ambito. La idea del Ejecutivo ahora es distinguir
y separar ambos aspectos, precisando que siempre se aplican economias de escala (lo cual
es propio de un proceso de valorizacion de esta naturaleza). Las economias de ambito, por
su parte, dejan de ser un deber, pudiendo las bases contemplar criterios para considerarlas
cuando se den los requisitos contenidos en la ley. De esto también se puede discrepar.

A continuacion, el Jefe del Departamento de Regulacion Economica de la CNE, sefior
Martin Osorio, explicé que mientras las economias de escala dicen relacion con la dismi-
nucion de los costos unitarios a medida que se produce una mayor cantidad de productos,
estando presentes en mercados con caracteristicas de monopolio natural, las de ambito
se refieren a ahorros o sinergias que se pueden producir por dos 0 mas servicios con una
misma instalacion, lo cual se contiene en segmentos de regulacion tarifaria como teleco-
municaciones y sanitarias. Lo importante es asignar la proporcion que corresponde a cada
uno de estos servicios.

En cuanto a compartir costos por estos servicios en las economias de ambito, el Hono-
rable Senador sefior Garcia-Huidobro solicitd que se explicitara dicha situacion respecto
de la materia en estudio.

El sefior Osorio explico que una fraccion de ese costo se reconoce en la tarifa de trans-
mision, para que no sean los usuarios de transmision los que subsidien los otros servicios
que utilizan la misma instalacion.

Consultado por la Honorable Senadora Allende si siempre se han utilizado estas econo-
mias y si la franja de servidumbre serd solo para materia eléctrica o se considera también
para otros servicios, el sefior Secretario Ejecutivo de la CNE advirtio que éste sera un tema
de aplicacion compleja y de amplia discusion en el Panel de Expertos. La intencion es que
pueda ser objeto de discrepancia ante el Panel.

El personero afnadi6 que los servicios que cubren las economias de ambito pueden ser
regulados y no regulados, pudiendo la Comision proponerlas cuando constate que existen
sinergias o ahorros para las empresas y sus relacionados, atendida la prestacion efectiva de
mas de un servicio (regulados o no). Las economias de escala siempre se han aplicado, pero
las de ambito no se han podido aplicar, a pesar de que el regulador lo ha planteado. Como
no hay norma expresa el Panel de Expertos lo rechazo. Ademas, se entiende que las servi-
dumbres son s6lo eléctricas y para transmision. Por restricciones de seguridad es dificil que
en una servidumbre eléctrica se agregue otro tipo de instalacion.

El Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro hizo presente que como este proyecto de
ley incluye cualquier tecnologia que pudiera necesitar la trasmision a futuro, la servidum-
bre podria servir también para otros servicios.

En otro orden de ideas, la Honorable Senadora Allende, partidaria de realizar simula-
ciones para evitar la proliferacion de cables en altura y luego de consultar si la CNE se ha
planteado la posibilidad de exigir el soterramiento de cables, inquirié sobre la diferencia
de valor entre los cables en altura y los tendidos en forma subterranea, considerando que
muchos cables se encuentran en desuso. Ademas, recordd que en la Region de Atacama



SESION 23* (ANEXO DE DOCUMENTOS) 3577

desaparecieron hace algun tiempo decenas de kilometros de cables e, incluso, se derribaron
las torres.

El Jefe de la Unidad de Planificacion Sistemas Eléctricos de la CNE, sefor Enrique
Farias, sefialo que, en circunstancias que actualmente existen algunas comunas —como San-
tiago, Concepcion y Cerro Navia- que tienen tramos subterraneos a nivel de transmision,
este proyecto de ley permitira estudiar estos casos y, cuando sea conveniente, reutilizar
franjas en zonas urbanas.

En lo tocante a la diferencia de valor entre el tendido aéreo y el subterraneo, senald que
este ultimo equivale a diez a quince veces el valor del primero, a pesar de ser del mismo
tendido y potencia. Lo anterior obedece a que, entre otras cosas, se debe hacer un manejo
del calor de los cables y las obras civiles y de ingenieria son mas caras.

El Honorable Senador sefior Garcia Ruminot sostuvo que soterrar la transmision debe-
ria ser mas econdmico que la distribucion. El cableado aéreo, anadio, genera contamina-
cion visual y peligrosidad. Como el problema es que quienes arriendan a las empresas de
telecomunicaciones son las compaiiias distribuidoras que permiten otros usos adicionales,
la responsabilidad es de estas tltimas.

Al volver a hacer uso de la palabra, el personero de la CNE indic6 que entre los elemen-
tos que incorpora el proyecto de ley esta considerar, en el proceso de planificacion, factores
sociales y ambientales, por lo que es posible pensar en acometer este problema. La mayoria
de los cables en desuso no son eléctricos, sino de telecomunicaciones. Es responsabilidad
de las compaiiias, debido a que se paga un VNR, mantener sus instalaciones en estado de
servicio con las condiciones de calidad, y establecer medidas de seguridad. En cuanto al
reemplazo tecnologico, actualmente el cobre esta en desuso utilizandose cables elaborados
con aleaciones de aluminio.

Consultado por la Honorable Senadora Allende interrogo acerca de si se contempla este
reemplazo de tecnologia en nuevas licitaciones y si el cobre podria ser reemplazado en la
fabricacion de cables de alta tension, el encargado de la Unidad de Planificacion Sistemas
Eléctricos de la CNE sostuvo que las licitaciones contemplan algunos parametros de efi-
ciencia o pérdida. Asimismo, hizo presente que la utilizacion de cobre es bastante onerosa
siempre, en lo referente a lineas de transmision, por cuanto impacta en la robustez de las
estructuras. Actualmente, dijo, se esta utilizando la tecnologia de aluminio -compuesto
con acero u otros elementos- por razones de eficiencia, peso, almacenamiento, montaje y
transporte.

Al retomar la palabra, la Honorable Senadora Allende pregunto si tales aleaciones co-
rresponden a insumos importados o producidos en nuestro pais y su valor en relacion al
cobre.

El Jefe de la Unidad de Planificacion Sistemas Eléctricos de la CNE manifestd que la
mayoria de estos conductores son importados, mientras que en Chile se hacen de cobre.
Agrego que el analisis es global: no sélo se considera su composicion mineraldgica, sino
también su impacto econdémico en el proyecto completo y el traspaso del costo a tarifa.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 611, 612, 613, 614 y 615, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 610-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 610, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 611, 612, 613, 614 y 615, fueron retiradas por sus autores.

000

Indicaciones Nos. 616, 617, 618, 619, 620 y 621
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De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para introducir un inciso tercero, nuevo, del siguiente tenor:

“Asimismo, las bases técnicas preliminares podran contener los criterios para conside-
rar economias de ambito en aquellas empresas que prestan el servicio de transmision, en
caso de verificarse que la estructura particular de dichas empresas, o de sus relacionadas
de acuerdo a lo dispuesto en la ley N° 18.045, aprovecha sinergias o ahorros de costos en
la prestacion conjunta del servicio de transmision y de otros servicios, sean estos ultimos
sujetos o no a regulacion de precios.”.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 617, 618, 619, 620 y 621, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 616-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 616, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 617, 618, 619, 620 y 621, fueron retiradas por sus autores.

Articulo 108°.-

Referido a la licitacion y supervision del Estudio de Valorizacion.

Inciso segundo

Dispone que los estudios de valorizacion seran adjudicados y supervisados en confor-
midad a las bases definitivas sefialadas en el articulo anterior, por un Comité integrado por
un representante del Ministerio de Energia, uno de la Comision, que sera quien lo presidira,
un representante del segmento de generacion, uno del sistema de transmision nacional, uno
del segmento de transmision zonal, uno del segmento de distribucion, un representante de
los clientes libres, y un representante del Coordinador, los que seran designados en la forma
que establezca el reglamento.

Indicaciones Nos. 622, 623, 624, 625, 626 y 627

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para suprimir la frase “un representante del segmento de generacion,” y la frase
“uno del segmento de distribucion,”.

La Jefa del Departamento Juridico de la CNE explicod que esta indicacion, concordante
con la siguiente, tiene por objeto dar consistencia al texto en lo referente al pago de la
transmision por parte de los clientes finales. Consecuencialmente, en el Comité del estudio
de transmision troncal, hoy conformado por siete miembros, con representantes de la gene-
racion, transmision -nacional y zonal-, clientes libres y distribuidoras, se eliminan aquellos
que representan a la generacion y distribucion ya que no pagan. A su vez, se aumenta a dos
los representantes de clientes libres, porque son ellos quienes pagan junto con los regula-
dos, que son representados por la CNE.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 623, 624, 625, 626 y 627, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 622-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 622, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 623, 624, 625, 626 y 627, fueron retiradas por sus autores.
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Indicaciones Nos. 628, 629, 630, 631, 632y 633

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora
Allende, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefior
Guillier, del Honorable Senador sefior Ossandén y del Honorable Senador sefor Pizarro,
respectivamente, para reemplazar la frase “un representante de los clientes libres” por “dos
representantes de los clientes libres”.

Ante una inquietud del Honorable Senador sefior Garcia Ruminot referida a la nece-
sidad de mayor precision respecto de los dos representantes de los clientes libres, la Jefa
Juridica de la CNE explic6 que en la actualidad se regula en reglamento la conformacion,
constitucion, designacion y el quorum de funcionamiento del comité encargado del estudio
de transmision troncal. La proposicion se remite a la norma vigente, pero ahora se debe
ajustar ese reglamento. Estos representantes se designan por segmentos. Asi, los represen-
tantes de los clientes libres se designan por su propio segmento, de haber paridad decide la
CNE o el Panel de Expertos, en su caso.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 629, 630, 631, 632 y 633, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 628-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo cual fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 628, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 629, 630, 631, 632 y 633, fueron retiradas por sus autores.

Articulo 110°.-

Inciso primero

En materia de resultados del estudio de valorizacion, indica en cuatro literales el conte-
nido minimo de éstos.

Indicaciones Nos. 634, 635, 636, 637, 638 y 639

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para sustituirlo por el siguiente:

“Articulo 110°.- Resultados del Estudio de Valorizacion. Los resultados del o los estu-
dios de valorizacion deberan especificar y distinguir para las instalaciones calificadas como
de transmision nacional, zonal, para polos de desarrollo y dedicadas utilizadas por parte de
los usuarios sometidos a regulacion de precios, a lo menos, lo siguiente:

a) EI VI, AV, C.OM.Ay VA.T.T. por tramo, y

b) La determinacion de las correspondientes formulas de indexacion y su forma de
aplicacion para los valores indicados anteriormente, durante el periodo de cuatro afios.”.

La Jefa del Departamento Juridico de la CNE destacd que con la enmienda se simplifica
la redaccion del articulo, determinandose para todos los segmentos el valor de inversion,
la anualidad del valor inversion y el valor anual de transmision por tramo, asi como las
formulas de indexacion para cada uno de ellos.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 635, 636, 637, 638 y 639, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 634-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 634, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 635, 636, 637, 638 y 639, fueron retiradas por sus autores.
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Articulo 113°.-

Relativo a la vigencia del decreto tarifario.

Inciso segundo

Exige a las empresas de transmision abonar o cargar a los usuarios del sistema de trans-
mision, de acuerdo con el procedimiento que establezca el reglamento, las diferencias que
se produzcan entre lo efectivamente facturado y lo que corresponda acorde a los valores
que en definitiva se establezcan, por todo el periodo transcurrido entre el dia de termina-
cion del cuatrienio a que se refiere el articulo anterior y la fecha de publicacion del nuevo
decreto.

Indicaciones Nos. 640, 641, 642, 643, 644 y 645

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para reemplazarlo por el siguiente:

“No obstante lo sefialado en el inciso anterior, las diferencias que se produzcan entre
lo efectivamente facturado y lo que corresponda acorde a los valores que en definitiva se
establezcan, por todo el periodo transcurrido entre el dia de terminacion del cuatrienio a
que se refiere el articulo anterior y la fecha de publicacion del nuevo decreto, deberan ser
abonadas o cargadas a los usuarios del sistema de transmision con ocasion del calculo se-
mestral a que hace referencia el articulo 115°conforme a las condiciones que establezca el
reglamento.”.

La sefiora Jefa del Departamento Juridico de la CNE hizo hincapié en que las propo-
siciones recogen mejor los ajustes que deben existir entre lo efectivamente facturado por
ultra actividad que se le otorga al decreto que fija las tarifas vigentes y lo que aparece
publicado en el nuevo decreto que fija las tarifas, el cual no siempre coincide con el pe-
riodo cuatrienal o con su término, debido a la demora en la tramitacion de la Contraloria
General de la Republica. Dado lo anterior, se requiere ajustar retroactivamente y reliquidar
lo efectivamente facturado con lo que corresponde facturar de acuerdo a las nuevas tarifas,
en el calculo semestral que se hace del cargo por el pago de transmision. Es la CNE la que
calcula semestralmente este cargo.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 641, 642, 643, 644 y 645, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 640-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 640, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 641, 642, 643, 644 y 645, fueron retiradas por sus autores.

Inciso tercero

Precisa que las reliquidaciones que sean procedentes seran reajustadas de acuerdo al
Indice de Precios al Consumidor a la fecha de publicacion de los nuevos valores, por todo
el periodo a que se refiere el inciso anterior.

Indicaciones Nos. 646, 647, 648, 649, 650y 651

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para sustituir la frase “Las reliquidaciones que sean procedentes” por “Dichas
diferencias”.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 647, 648, 649, 650 y 651, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 646-
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acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 646, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 647, 648, 649, 650 y 651, fueron retiradas por sus autores.

Indicaciones Nos. 652, 653, 654, 655, 656 y 657

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para consultar un articulo 114° bis del siguiente tenor:

“Articulo 114° bis.- Reasignacion de ingresos tarifarios por retraso o indisponibilidad
en entrada en operacion de instalaciones de transmision. En caso que se produzcan ingresos
tarifarios reales por tramo en los sistemas de transmision que superen los niveles normales
referenciales que defina el reglamento y que se originen por un retraso en la entrada en
operacion de obras de expansion de instalaciones de transmision respecto de las fechas
establecidas en los decretos de expansion respectivos o por la indisponibilidad producida
en instalaciones de transmision nacional o zonal durante el primer afio de operacion, el
Coordinador debera efectuar una reasignacion de la componente de ingresos tarifarios que
corresponda.

Para estos efectos, una vez verificada alguna de las situaciones de retraso y/o indisponi-
bilidad sefialadas en el inciso precedente, el Coordinador debera:

1) Identificar las instalaciones de transmision que presenten ingresos tarifarios en nive-
les superiores a los niveles referenciales debido a la ocurrencia de una de las situaciones
sefialadas.

ii) Cuantificar y diferenciar los montos atribuibles a operacion normal respecto de los
verificados en la operacion real, distinguiendo la componente del ingreso tarifario real
asignable al peaje de transmision y la componente asignable a congestion. La componente
del ingreso tarifario asignable al peaje de transmision correspondera al nivel normal refe-
rencial de éste.

iii) Asignar los montos de la componente de congestion a las empresas generadoras que
hayan realizado retiros de energia destinados a usuarios finales y/o inyecciones, en tanto se
hayan visto afectadas negativamente en sus balances de transferencias de energia a raiz de
las situaciones producidas, en la proporcion que corresponda a dicha afectacion.

La metodologia y los criterios a considerar para definir los niveles normales referencia-
les de ingresos tarifarios, asi como todas las demas consideraciones para la correcta aplica-
cion de lo sefialado en el presente articulo, seran establecidos en el reglamento.”.

El Secretario Ejecutivo de la CNE afirmé que con esta indicacion se pretende asignar
correctamente los ingresos tarifarios que se producen en el sistema de transmision. Ac-
tualmente, los fondos que se producen pagan la trasmision y reducen los costos de clientes
finales. Sin embargo, hay situaciones andmalas -como en el caso en que no entran las lineas
de transmision que han sido decretadas y no llegan a tiempo- donde se generan diferencias
significativas de costos marginales e ingresos tarifarios enormes, que no tiene logica que
sean recibidos por el cliente final, el cual debiera recibir los ingresos tarifarios normales.
La norma establece que esos ingresos sobredimensionados lo recibiran los generadores
afectados por la indisponibilidad o retraso de la entrada del sistema de transmision.

Ante una inquietud de la Honorable Senadora Allende, en orden a la necesidad de evi-
tar que los ingresos sobredimensionados sean recargados a los clientes finales, el sefior
Secretario Ejecutivo de la CNE respondi6 que si bien los ingresos que se generan por una
situacion normal pagan el sistema de transmision para los clientes finales, es razonable
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que el exceso beneficie a los generadores que estan siendo perjudicados por la operacion
anormal del sistema.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 653, 654, 655, 656 y 657, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 652-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 652, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 653, 654, 655, 656 y 657, fueron retiradas por sus autores.

Articulo 115°.-

Inciso primero

Establece las normas aplicables al pago de la transmision.

Letra b)

Dispone que el cargo por uso de cada sistema de transmision zonal se determinara en
base a la diferencia entre el 50% del valor anual de la transmision por tramo y los ingresos
tarifarios reales disponibles del semestre anterior, dividida por la suma de la energia pro-
yectada total a facturar a los suministros finales en dicho sistema para el mismo semestre.

Indicaciones Nos. 658, 659, 660, 661, 662 y 663

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora
Allende, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefior
Guillier, del Honorable Senador sefior Ossandén y del Honorable Senador sefor Pizarro,
respectivamente, para sustituir la expresion “la transmision por tramo” por “los tramos
correspondientes”.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro y Guillier.

Inciso tercero

Prescribe que las boletas o facturas a usuarios libres o regulados extendidas por sus res-
pectivos suministradores deberan sefialar separadamente los cobros por concepto de trans-
mision nacional, zonal, para polos de desarrollo, de instalaciones de transmision dedicada
utilizada por parte de usuarios sometidos a regulacion de precios, distribucion y cualquier
otro cargo que se efectie en ella, en la forma y periodicidad que determine el reglamento.

Indicaciones Nos. 664, 665, 666, 667, 668 y 669

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para reemplazarlo por el que sigue:

“Las boletas o facturas a usuarios libres o regulados extendidas por sus respectivos
suministradores, sean €stas empresas concesionarias de servicio publico de distribucion
o generadoras, deberan agrupar los cobros por concepto de transmision nacional, zonal,
para polos de desarrollo, de instalaciones de transmision dedicada utilizada por parte de
usuarios sometidos a regulacion de precios, en un cargo Unico, en la forma y periodicidad
que determine el reglamento.”.

Ante una consulta del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro acerca de la necesi-
dad de distinguir en la norma entre los usuarios libres o regulados, el sefior Secretario Eje-
cutivo de la CNE sefial6 que como esta redactada la indicacion se entiende que la hipotesis
normativa comprende a ambos.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 665, 666, 667, 668 y 669, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 664-
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acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 664, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 665, 666, 667, 668 y 669, fueron retiradas por sus autores.

Indicaciones Nos. 670, 671, 672, 673, 674y 675

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para incorporar el siguiente inciso final, nuevo:

“Los montos facturados por los respectivos suministradores en virtud de lo dispuesto en
el presente articulo, deberan ser traspasados a las empresas transmisoras que correspondan
de acuerdo a las prorratas que determine el Coordinador en conformidad a lo establecido
en el reglamento.”.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 671, 672, 673, 674 y 675, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 670-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 670, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 671, 672, 673, 674 y 675, fueron retiradas por sus autores.

Articulo 116°.-

Inciso primero

En materia de pago por uso de los sistemas para Polos de Desarrollo, establece que para
la determinacion del cargo Unico para la remuneracion de la proporcion no utilizada por
centrales generadoras existentes en los sistemas de transmision para polos de desarrollo, se
entendera como proporcion no utilizada aquella resultante de la diferencia entre uno y el
cociente entre la suma de la capacidad instalada de generacion, respecto de la totalidad de
la capacidad instalada de transmision. Dicha proporcion distinguira las lineas y subestacio-
nes dedicadas, nuevas de las existentes, segiin corresponda, cuyas caracteristicas técnicas
hubiesen sido modificadas conforme a lo senalado en el articulo 88°, seglin lo establezca
el reglamento.

Indicaciones Nos. 676, 677 y 678

Del Honorable Senador sefior De Urresti, de la Honorable Senadora sefiora Mufioz, y
de los Honorables Senadores sefior Horvath y sefiora Pérez San Martin, respectivamente,
para reemplazar el texto que sefiala “se entendera como proporcion no utilizada aquella
resultante de la diferencia entre uno y el cociente entre la suma de la capacidad instalada de
generacion, respecto de la totalidad de la capacidad instalada de transmision”, por el que
sigue: “se debera acreditar la construccion y entrada en operaciones de al menos 50% de la
capacidad de generacion total proyectada para el polo de desarrollo; y se entendera como
proporcion no utilizada aquella resultante de la resta entre la capacidad en construccion e
instalada de generacion y la capacidad total de generacion proyectada para dicho polo de
desarrollo, respecto de la cual se calcul6 la capacidad instalada total de transmision”.

El Honorable Senador sefior Horvath record6é que la nocion de “polos de desarrollo”
utilizada en este proyecto se refiere solo a aquellos destinados a generacion eléctrica. Por
otra parte, dijo, la idea es no recargar en exceso la tarifa de los consumidores, las holguras
no ocupadas. Para fomentar las ERNC se ha planteado que existan lineas compartidas. Este
aspecto, anadio, es relevante, pues se trata de que este proyecto de ley se haga cargo de que
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la linea de transmision beneficie al conjunto del sistema.

Enseguida, el sefior Senador comentd que, existiendo un instrumento de CORFO que
no se ha utilizado suficientemente hasta ahora, mediante el cual la corporacion financia el
prorrateo, no es claro que haya un incentivo para que alguien individualmente se instale
con una linea de transmision.

El Secretario Ejecutivo de la CNE adujo que en el articulo 88° se establecié como requi-
sito para decretar un polo de desarrollo, que se asegurara, mediante una boleta de garantia,
que el 25% de la capacidad disponible debe ser utilizado dentro del primer afio de entrado
en operacion. Solo se decretard una linea para polos desarrollo si la CNE demuestra que es
mas costo-eficiente para consumidores finales que se desarrolle ese polo a que prosperen
otras alternativas de generacion. En consecuencia, los consumidores finales seran benefi-
ciados porque recibiran generacion mas econéomica y, por ende, mejores precios finales.

Asi, afiadio, es razonable que la holgura momentanea —mientras no se ocupe- sea finan-
ciada por los clientes que veran disminuidas sus cuentas. En la cuenta final la transmision
no representa mas del 5%, mientras que la energia representa el 75%. En cuanto al tiempo
en que se paga esta holgura, los generadores, que ahora no tienen la barrera de entrada para
acceder al sistema, se iran incorporando paulatinamente. En un principio el proyecto con-
sider6 que la holgura se pagara hasta por cuarenta afios y que solo se cancelara por lo no
ocupado. Sin embargo, lo recomendable es pagar en un mayor plazo para que la cuenta sea
menor. La reduccion del plazo de la holgura es mas costosa para los clientes.

El polo de desarrollo supone un uso racional del territorio, al construirse un solo sistema
de transmision. Las indicaciones 688 a 693 se hacen cargo del pago de generadores, unico
sistema para evitar un uso irracional del territorio, con un pago especifico de los genera-
dores a prorrata de su capacidad conectada y pago de holguras en el plazo contemplado
(veintiocho afios). En materia de expansion obligatoria que ordena la autoridad, se puede
decretar —siempre que se cumplan todos los requisitos- una linea para evacuar esa energia,
es decir, para polos de desarrollo de generacion. Los generadores que se conecten deben
pagar y las holguras las asumen los clientes finales.

En cuanto al instrumento CORFO, sostuvo que no ha funcionado por diversas razones.
El punto medular es que una vez que el Coordinador licita, se ejecuta y se paga como cual-
quier obra del sistema de transmision y los generadores a medida que se van conectando
comienzan a pagar por su capacidad instalada.

La Honorable Senadora sefiora Allende previno que el Estado decide quién hace la li-
nea, no la construye. El problema, agrego, es determinar qué sucede si al licitar no existe
interés o hay pocos actores en materia de transmision.

Por su parte, el Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro consulté acerca del tiempo
en que se desarrolla el proceso de expansion.

El representante del Gobierno precisé que aun cuando podria darse un sistema con falta
de competencia, el mercado de la transmision es muy dinamico. Si no hay interesados, se
licita nuevamente con un precio limite. Pero, actualmente, existe una situacion diversa con
actores relevantes: en las ultimas licitaciones han participado entre seis y ocho ofertas. Se
realizan licitaciones cada afo, al igual que la expansion anual. La expansion anual se funda
en un informe técnico de la CNE, el cual esta sujeto a discusion en el Panel de Expertos,
y que se traduce en un decreto del Ministerio de Energia sometido a toma de razon por
parte de la Contraloria General de la Republica. Recién entonces comienza el proceso de
licitacion. Este proceso puede demorar hasta dieciocho meses, por la complejidad de los
estudios y tramites que contiene.

Al retomar el uso de la palabra, el Honorable Senador sefior Horvath sefial6 que no ha-
bria diferencia sustancial en esta materia entre veintiocho y cuarenta afios en cuanto al in-
centivo para que ingresen nuevos actores. Reiterd que no habiendo operado correctamente
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el instrumento CORFO, debiera incorporarse éste en la ley de transmision (que tendria que
hacerse cargo de incentivar a los pequefios y medianos sistemas con ERNC).

Ante una inquietud del Honorable Senador sefior Guillier, quien considerd esencial
efectuar una completa estimacion acerca de la diferencia de costos entre veintiocho y cua-
renta afios, el personero de la CNE apunt6 que el argumento del incentivo no tiene mayor
asidero, por cuanto el generador podria incorporarse en cualquier momento si hay holgura.
Que se pague la holgura en veintiocho o cuarenta afios no da una sefial al generador para
incorporarse al polo lo antes posible. En efecto, no tiene relacion con el incentivo que éste
puede tener, debido a que una vez vencida la barrera existen los incentivos econdomicos
para incorporarse a vender energia. A mas afios menor es la cuota que se paga, sin perjuicio
que la diferencia no es significativa: ésta puede ser de entre un 20% a 30% del valor de la
cuota (que es de 5%). La CNE debera demostrar que esa energia sera mas econdmica y que
el pago de la holgura, incluido el balance econdmico, beneficia al cliente final.

En lo que concierne al instrumento CORFO, precisé que existe una barrera de coordi-
nacion que consiste en poner de acuerdo a todos los actores. Todos los instrumentos que
obligan a poner de acuerdo a los actores fracasan por falta de credibilidad. Si bien no se
descarta el instrumento, porque parece una alternativa razonable, es necesario que el Esta-
do cuente con la herramienta correspondiente para mandatar a que se construya la linea. En
este sentido, dijo, estos instrumentos son compatibles y complementarios.

- Estas indicaciones fueron declaradas inadmisibles al tenor de lo dispuesto en el articu-
lo 65, inciso cuarto, numero 2°, de la Carta Fundamental.

Inciso segundo

Dispone que si transcurridos los cinco periodos tarifarios a que hace referencia el articu-
lo 99° no se ha utilizado la capacidad total de transporte prevista, se extendera este régimen
de remuneracion hasta por dos periodos tarifarios adicionales. A partir de entonces, solo se
considerara la capacidad de la generacion existente, para su valorizacién y remuneracion.

Indicaciones Nos. 679 y 680

Del Honorable Senador sefior De Urresti, y de la Honorable Senadora sefiora Mufoz,
respectivamente, para sustituirlo por el siguiente:

“Si transcurridos tres periodos tarifarios no se ha utilizado la capacidad total de trans-
porte prevista, so6lo se considerara la capacidad de la generacion existente, para su valori-
zacion y remuneracion.”.

Consultado acerca del alcance de estas indicaciones, el Secretario Ejecutivo de la CNE
advirtio que implican reducir a doce afios el plazo para el pago de la holgura.

- Las indicaciones fueron declaradas inadmisibles al tenor de lo dispuesto en el articulo
65, inciso cuarto, numero 2°, de la Carta Fundamental.

Indicacion N° 681

De los Honorables Senadores sefior Horvath y sefiora Pérez San Martin, para reempla-
zarlo por el que sigue:

“Si transcurrido los cinco periodos tarifarios a que hace referencia el articulo 99° no se
ha utilizado la capacidad total de transporte prevista, solo se considerara la capacidad de la
generacion existente, para su valorizacion y remuneracion.”.

Ante una pregunta de la Honorable Senadora sefiora Allende acerca de qué ocurre si se
llega a veintiocho afios y no se ha copado toda la capacidad de transporte, el personero de
la CNE respondi6 que los generadores que estan en la linea respectiva son los que deben
pagar.

En todo caso, agreg6 el personero, esta enmienda reduce a veinte afios el plazo para el
pago de la holgura.

- La indicacion fue declarada inadmisible al tenor de lo dispuesto en el articulo 65, in-
ciso cuarto, nimero 2°, de la Carta Fundamental.
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Inciso tercero

Dispone que el pago de los sistemas de transmision para polos de desarrollo de cargo
de los consumidores finales libres y regulados, se determinara en base a la diferencia entre
el 50% de la proporcion del valor anual de los tramos, asignada a dichos consumidores, y
la proporcion de los ingresos tarifarios reales disponibles del semestre anterior, dividida
por la suma de la energia proyectada total a facturar a los suministros finales del sistema
interconectado para el mismo semestre.

Indicaciones Nos. 682, 683, 684, 685, 686y 687

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandén y del Honorable Senador sefior Pizarro, respectiva-
mente, para agregar después de la palabra “tramos” el vocablo “correspondientes”.

Con ocasion del analisis de estas proposiciones, el Secretario Ejecutivo de la CNE rei-
terd que ya el inciso primero del articulo 85° establece que la denominacion “polos de
desarrollo” se refiere inicamente a polos de desarrollo de generacion eléctrica.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro y Guillier.

Indicaciones Nos. 688, 689, 690, 691, 692 y 693

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para consultar como inciso cuarto, nuevo, el siguiente:

“El pago de los sistemas de transmision para polos de desarrollo de cargo de las centra-
les generadoras conectadas a éstos, se determinara a prorrata de la capacidad instalada de
generacion y su ubicacion, de acuerdo a lo que determine el reglamento.”.

El Honorable Senador sefior Horvath insistio en la necesidad de considerar en la ley un
instrumento que incentive las ERNC, ayudando a la transmision.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 689, 690, 691, 692 y 693, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 688-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 688, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 689, 690, 691, 692 y 693, fueron retiradas por sus autores.

Articulo 117°.-

Encabezamiento

En materia de reparticion de ingresos, sefiala que dentro de cada sistema de transmision
nacional, zonal, para polos de desarrollo y transmision dedicada utilizada por usuarios so-
metidos a regulacion de precios, los ingresos percibidos por concepto de cargo semestral
por uso e ingresos tarifarios reales, seran repartidos entre los propietarios de las instalacio-
nes de cada sistema, seglin las normas que consigna.

Indicaciones Nos. 694, 695, 696, 697, 698 y 699

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para reemplazar en el encabezamiento la palabra “percibidos” por “facturados”
y para agregar a continuacion de la expresion “cada sistema de” la palabra “transmision”.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
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miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro y Guillier.

Letras a) y b)

La letra a) indica que, en el caso de la recaudacion mensual total de cada segmento y sis-
tema, se pagara en primer lugar el valor anual de la transmision por tramo de las instalacio-
nes declaradas como obra nueva y obra de ampliacion, conforme lo sefialado en el articulo
89° y de acuerdo a las formulas de indexacion de éste, y la proporcion de la transmision
dedicada utilizada por usuarios sometidos a regulacion de precios.

La letra b) dispone que en cada segmento y sistema, el resto de las instalaciones reci-
biran el remanente de la recaudacion a prorrata del A.V.I.+C.0.M.A. de las instalaciones
resultante del o los estudios de valorizacidn, conforme las formulas de indexacion de los
mismos.

Indicaciones Nos. 700, 701, 702, 703, 704 y 705

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para reemplazarlas por la siguiente letra a):

“a) La recaudacion mensual total de cada segmento y sistema, se pagara a prorrata del
V.A.T.T. de las instalaciones resultante del o los estudios de valorizacion, conforme las
formulas de indexacion de los mismos. Para polos de desarrollo y transmision dedicada
utilizada por usuarios sometidos a regulacion de precios, dicha reparticion se hara sobre el
V.A.T.T. asignado a la demanda correspondiente.”.

El Personero de la CNE hizo presente que el proyecto original establecia una prelacion
de pago respecto de los transmisores, merced a la cual se pagaba primero a los nuevos. Sin
embargo, se estimo que no habia razén de fondo para dicha discriminacion. Al eliminarse
la prelacion debera pagarse a prorrata de las participaciones. El saldo pendiente, a favor o
en contra, pasara al periodo siguiente.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 701, 702, 703, 704 y 705, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 700-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo que fue fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 700, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 701, 702, 703, 704 y 705, fueron retiradas por sus autores.

Letra ¢)

Precisa que en cada sistema y segmento, las diferencias que se produzcan entre la re-
caudacion total y el valor anual de la transmision por tramo, deberan ser consideradas en el
periodo siguiente a fin de abonar o descontar dichas diferencias segun corresponda, en el
calculo del cargo para el proximo periodo.

Indicaciones Nos. 706, 707, 708, 709, 710y 711

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora
Allende, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefior
Guillier, del Honorable Senador sefior Ossandén y del Honorable Senador sefor Pizarro,
respectivamente, para agregar después de la expresion “transmision por tramo” la frase “de
conformidad a lo sefialado en la letra a) precedente”.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro y Guillier.

Numero 6)
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Introduce diversas enmiendas en el inciso segundo del articulo 128°.

Letra a)

Intercala a continuacion del punto seguido la frase “Para las empresas de transmision, el
interés debera ser igual a la tasa de descuento establecida en el articulo 118°.”.

Indicaciones Nos. 712, 713, 714, 715,716y 717

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora
Allende, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefior
Guillier, del Honorable Senador sefior Ossandén y del Honorable Senador sefor Pizarro,
respectivamente, para agregar, a continuacion del guarismo “118°”, la frase “al momento
del acuerdo”.

Consultado el Secretario Ejecutivo de la CNE respecto de estas indicaciones, comento
que permiten que la tasa de descuento se fije al momento del acuerdo.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro y Guillier.

Indicaciones Nos. 718, 719, 720, 721, 722y 723

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para intercalar como niimero 7), el siguiente, nuevo:

“7) Incorpérase en el articulo 133° el siguiente inciso final, nuevo:

“Para ello, las empresas distribuidoras deberan contar con el equipamiento de medida
necesario que permita el registro continuo de la energia a facturar, en cada punto de ingreso
a su sistema de distribucion, y su comunicacion instantanea al Coordinador, de acuerdo a
las especificaciones que establezca el reglamento y la normativa técnica.”.”.

Con motivo del estudio de estas indicaciones, el Secretario Ejecutivo de la CNE sostuvo
que ante la insuficiencia de los equipos destinados a medir la energia efectiva a facturar se
produce una especie de caja negra, que estas proposiciones pretenden resolver mediante el
deber legal de informacion que se contempla.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro y Guillier.

Indicacion N° 724

Del Honorable Senador sefior Girardi, para incorporar un numeral nuevo, del siguiente
tenor:

“...) Reemplazase el articulo 137 por el siguiente:

“Articulo 137°.- La operacion de las instalaciones eléctricas que operen interconectadas
entre si, debera coordinarse con el fin de:

1.- Preservar la seguridad del servicio en el sistema eléctrico;

2.- Garantizar la operacion menos contaminante entre las mas economicas para el con-
junto de las instalaciones del sistema eléctrico, y

3.- Garantizar el acceso abierto a los sistemas de transmision nacional y de subtransmi-
sion, en conformidad a esta ley.”.”.

El Honorable Senador sefior Horvath apuntd que lo expresado en la indicacion no es
incompatible con el texto del proyecto de ley. La idea es garantizar la operacion menos
contaminante y consagrarla como principio legal.

El Secretario Ejecutivo de la CNE advirti6 que si bien la indicacion discurre acerca de
un principio interesante, el mandato del Coordinador so6lo se orienta a garantizar la opera-
cion segura y mas econdmica del sistema. Los aspectos ambientales quedan vinculados con
las restricciones que se impongan por parte de la institucionalidad ambiental competente.
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No corresponde al Coordinador evaluar estos elementos.

Enseguida, dijo, las normas de despacho son de mérito econémico —de la mas econdmi-
ca a la mas costosa- en términos de costos variables, los cuales son auditados. Se produce
un ingreso en igualdad de condiciones para todos quienes han cumplido los requisitos de
entrada al sistema eléctrico. Si se quiere incorporar esta nueva variable debe tenerse pre-
sente que el Coordinador carece de los instrumentos idoneos para apreciar y declarar cuan
contaminante es una operacion.

Al retomar el uso de la palabra, el Honorable Senador sefior Horvath consulto si en este
caso opera el costo marginal. En este sentido, sostuvo que puede existir un incentivo per-
verso para generadoras de determinados costos y caracteristicas que, sabiendo que habra
una demanda adicional en una hora punta, la ajustan para que ingrese la mas cara.

La Honorable Senadora sefiora Allende enfatizd que este proyecto de ley no tiene por
objeto cambiar el sistema eléctrico, sino s6lo regular lo referido al segmento transmision.

El personero de la CNE precisé que mediante el articulo 72°-1, que alude a los princi-
pios de la coordinacion referidos a eficiencia econdmica y acceso abierto, se ordena nues-
tro sistema de operacion fisica marginal, donde se deben ir despachando las centrales, de
acuerdo a un orden de mérito por sus distintos costos variables. La tltima central marca el
costo marginal instantaneo horario, en cada uno de los nudos del sistema.

Al tratarse de un proyecto de ley sobre transmision, agregd, no se cuestiona el orden de
mérito de despacho de las centrales generadoras. Al efecto, se contempla un operador inde-
pendiente del sistema y ajeno a las compaiiias para que la operacion sea lo mas autébnoma
posible y para que el despacho de mérito no sea vulnerado en su espiritu. El incentivo per-
verso no debiese existir, pues constituiria una infraccion a las normas que rigen al sistema.
En tal sentido, el proyecto es explicito en cuanto a que el operador Independiente realiza el
despacho conforme al orden de mérito.

- La indicacion fue declarada inadmisible al tenor de lo dispuesto en el articulo 65, in-
ciso cuarto, nimero 2°, de la Carta Fundamental.

Numero 10)

Suprime los articulos 137°y 138°.

Indicacion N° 725

Del Honorable Senador sefior Girardi, para reemplazarlo por el siguiente:

“10) Suprimese el articulo 138.”.

Consultados los personeros de Gobierno, sefialaron que, por razones de coherencia nor-
mativa, corresponderia rechazar esta proposicion.

- Sometida a votacion esta indicacion, fue rechazada por la unanimidad de los miem-
bros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-
Huidobro y Guillier.

Indicacion N° 726

Del Honorable Senador sefior Girardi, para consultar el siguiente nuevo numeral:

“...) Suprimese en el inciso cuarto del articulo 149 bis la frase “La capacidad instalada
por cliente o usuario final no podra superar los 100 kilowatts.”.”.

Ante una inquietud surgida en el seno de la Comision, referida a los alcances de la en-
mienda propuesta, el Secretario Ejecutivo de la CNE observoé que incide en generacion dis-
tribuida, esto es, net metering, por lo que no dice relacion directa con las ideas matrices del
proyecto de ley sobre transmision. Ademas, dijo, esta proposicion tiene efectos tributarios.

- La indicacion fue declarada inadmisible con arreglo a lo dispuesto en los articulos 65,
inciso cuarto, nimero 1°, y 69 de la Carta Fundamental.

Numero 16)

Introduce diversas enmiendas en el articulo 150° bis.

Letra a)
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Reemplaza, en el inciso primero, la expresion “la Direccion de Peajes del CDEC res-
pectivo” por “el Coordinador”.

Indicacion N° 727

Del Honorable Senador sefior Girardi, para reemplazar en el inciso primero el guarismo
“20%" por “40%"”.

El sefor Secretario Ejecutivo de la CNE fue de opinion que, al establecer un cambio a
la cuota de ERNC vigente para el afio 2025, la enmienda propuesta se encuentra fuera de
las ideas matrices de la iniciativa legal.

- La indicacion fue declarada inadmisible al tenor de lo dispuesto en el articulo 69 de la
Carta Fundamental.

Indicacion N° 728

Del Honorable Senador sefior Girardi, para incorporar un nuevo literal del siguiente
tenor:

“...) Reemplazanse, en el inciso cuarto, los guarismos “0,4” por “1”y “0,6” por “2”.”.

Ante un comentario del Honorable Senador sefior Horvath referido a que lo importante
es determinar cuanto estan dispuestas a pagar las compaifiias por el incumplimiento de la
ley, el Secretario Ejecutivo de la CNE arguyd que, en circunstancias que la cuota de la
llamada Ley 20/25 se ha superado con creces a esta fecha, estimandose que se alcanzara la
meta final antes de tiempo, la multa ya no tendria mayor influencia.

- Sometida a votacion esta indicacion, fue rechazada por la unanimidad de los miem-
bros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-
Huidobro y Guillier.

Indicacion N° 729

Del Honorable Senador sefior Girardi, para consultar el siguiente literal:

“...) Derogase el inciso quinto.”.

Ante la pregunta de la Honorable Senadora sefiora Allende sobre cual es la relacion
entre potencia y generacion de MW, el sefior Romero afirmé que —sin perjuicio de que el
texto de la indicacion regula materias fuera de las ideas matrices del proyecto de ley- en el
afo 2018 se alcanzara un 25% de potencia instalada en nuestro sistema, que provendra de
fuentes de ERNC. La relacion entre potencia y generacion de MW, es variable: un proyecto
eolico debiera tener entre 30% y 40% de factor de planta; uno solar entre 20% y 25%, y
uno hidraulico entre 50% y 60%.

Respecto de la licitacion adjudicada por la Empresa ABENGOA para energia solar con-
centrada y sus plazos de concrecion, asunto que preocupo a la Honorable Senadora sefiora
Allende por las dificultades financieras que afectan a la empresa, el Secretario Ejecutivo
de la CNE inform¢ que si bien el proyecto avanza en su construccion, en estos momentos
se encuentra detenido. No obstante, se le hacen seguimientos al proyecto por el Ministerio.
Las inyecciones se deben iniciar en enero de 2019. ABENGOA hizo una combinacion entre
fotovoltaico y concentracion solar de potencia, donde la primera soporta la energia de dia
y la segunda la de noche, ofreciendo a US$112 el MW.

- La indicacion fue declarada inadmisible al tenor de lo dispuesto en el articulo 69 de la
Carta Fundamental.

Indicacion N° 730

Del Honorable Senador sefior Girardi, para agregar un numeral nuevo del tenor que se
sefiala:

“...) Reemplazase el inciso segundo del articulo 152 bis por el siguiente:

“Asimismo, los concesionarios de servicio publico de distribucion que operan en sis-
temas eléctricos de mas de 1.500 kilowatts de capacidad instalada en generacion, tendran
siempre derecho a obtener con la tarifa fijada, la financiacion de los costos a que se refiere
el articulo 182°.”.”.



SESION 23* (ANEXO DE DOCUMENTOS) 3591

El Secretario Ejecutivo de la CNE advirtié que esta norma, que regula el servicio de
distribucion, alude especificamente a la renta que puede obtener el servicio publico de dis-
tribucion. Sobre el particular, anunci6é que la materia se regulara en el futuro proyecto de
ley sobre eficiencia energética y distribucion, el cual ajustara la rentabilidad de las compa-
fiias. Este proyecto de ley, preciso, ingresara al Congreso Nacional a mas tardar el primer
semestre de 2017.

- La indicacion fue declarada inadmisible al tenor de lo dispuesto en los articulos 65,
inciso cuarto, nimero 2°, y 69 de la Carta Fundamental.

Indicacion N° 731

Del Honorable Senador sefior Girardi, para introducir el siguiente numeral nuevo:

“...) Modificase el inciso primero del articulo 153 de la siguiente manera:

a) Incorporase a continuacion de la frase “articulo anterior” lo siguiente: “o los consu-
midores finales”.

b) Agrégase al final del inciso, reemplazando su punto aparte por una coma, la siguiente
frase: “la modificacion tarifaria, o ambas seglin proceda.”.”.

El personero de la CNE sostuvo que, en circunstancias que la enmienda propuesta trata
materias propias de la distribucion, no dice relacion directa con las ideas matrices del pro-
yecto de ley.

- La indicacion fue declarada inadmisible de conformidad con lo dispuesto en el articulo
69 de la Carta Fundamental.

Numero 19)

Introduce enmiendas en el articulo 157°.

Letra a)

Reemplaza, en el inciso primero, la expresion “generacion-transporte” por “genera-
cion”.

Indicaciones Nos. 732, 733, 734, 735, 736 'y 737

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para sustituirla por la siguiente:

“a) Modificase el inciso primero en el siguiente sentido:

i. Reemplazase la expresion “a nivel de generacion-transporte” por “generacion”.

ii. Incorporase a continuacion del punto final, que pasa a ser seguido, el siguiente pa-
rrafo final:

“El reglamento establecera el mecanismo de traspaso de dichos precios promedio a
los clientes sometidos a regulacion de precios, resguardando la debida coherencia entre la
facturacion de los contratos de suministro en los puntos de compra y los retiros fisicos aso-
ciados a dichos contratos, y la tarificacion de los segmentos de transmision. Las diferencias
que resulten de la aplicacion de lo sefialado precedentemente deberan incorporarse en los
precios traspasables a clientes sometidos a regulacion de precios, a través de los correspon-
dientes decretos tarifarios.”.”.

El Secretario Ejecutivo de la CNE sefial6 que esta indicacion tiene relacion con enmien-
das siguientes. Al hacerse un cambio en el mecanismo de remuneracion de la transmision,
que implica que clientes finales pagaran un cargo inico por transmision, se debe modificar
la forma en que se les asigna el precio de la energia. Actualmente, en la determinacion del
precio de energia de los clientes finales van incorporados cargos por subtransmision. La
idea es que el pago de generacion no considere transporte.

Otra enmienda se refiere a que actualmente existen diversas causales de actualizaciones
de tarifas, mientras que ahora se hara semestralmente. Esto requiere ajuste de plazos dentro
de la legislacion. El decreto de precio nudo promedio tiene como antecedente el decreto
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de precio nudo de corto plazo, por lo que si se gatilla un indexador se debe esperar hasta el
semestre siguiente.

La Honorable Senadora sefora Allende manifestd su preocupacion por la forma de de-
terminacion del costo por transporte en la cuenta final y el modo en que influyen estos
elementos para equilibrar la situacion. En relacion con el cobro de los generadores por
transmision, solicitd precisar como se alcanzaran los objetivos para clientes regulados.

Al momento de responder, el sefior Secretario Ejecutivo de la CNE sefalo que el arti-
culo veinticinco transitorio establece la entrada en vigencia del nuevo régimen hasta 2034,
para que estos contratos mantengan el pago del transporte y se reste al pago de los clientes
finales. Los contratos que actualmente nos abastecen de energia tienen incorporado un pre-
cio de transporte. No se pretende que con esta modificacion los clientes paguen dos veces.
Debido al disefio del proyecto de ley, el efecto es neutro respecto de la situacion de hoy. A
partir del afio 2018 se comienza a aplicar este nuevo régimen con el cargo. En ese momento
los clientes deberian empezar a ver reflejados, en las licitaciones, menores precios como
consecuencia de este proyecto de ley. En ese marco, agrego, la ley debiera significar una
rebaja en torno a los US$S5, y por las mayores holguras debiera estar entre US$1 y USS$3,
en el mediano y largo plazo, en las cuentas finales.

El sefior Ministro de Energia sostuvo que este sistema obligaba a los generadores a
asumir el costo de transmision, incorporandolo al momento de su licitacion. Existia una
intermediacion que le restaba transparencia al sistema. Ahora, al ir directamente a la cuenta
de la Iuz el costo por el servicio prestado, tendra un impacto en transparencia y en el valor,
porque no estara incluida esta prima de riesgo.

Consultado por la Honorable Senadora sefiora Allende acerca de la estimacion del car-
go por efecto de esta prima, el personero de la CNE precis6 que este costo sera cercano a
US$S. La complejidad del mecanismo que se usa actualmente para calcular el precio de
la transmision obedece a que depende del crecimiento y de donde se aloja la demanda,
ademas de los crecimientos y la generacion futura. Los clientes finales ven en su cuenta
un cargo unico por transmision troncal que representa el 20% del total de lo que se paga
por servicio, que cancelan directamente los clientes finales. El resto esta considerado en el
precio de la energia. Sin embargo, como existen contratos ya celebrados, durante un tiempo
deberan convivir los dos modelos: los generadores seguiran pagando porque ya lo cobra-
ron en el precio; los consumidores no veran reflejado totalmente ese cargo por transmision
troncal hasta que termine la transicion.

El Honorable Senador sefior Garcia Ruminot, respecto de lo sefialado, consulto si dice
relacion con la boleta que recibe el cliente regulado. Asimismo, concord6 con la idea de
que los ajustes comiencen a realizarse cada seis meses, aun cuando la indicacion no alude a
este plazo. En razon de ello, inquirio si se pretende establecerlo en el reglamento.

El Secretario Ejecutivo de la CNE sefalo que la indicacion N° 744, que modifica el
articulo 158°, contiene la forma de hacer estos ajustes de tarifa.

El sefior Ministro acot6 que los contratos se encuentran en dolares y tienen una serie de
indexadores. Con dos fechas de ajuste de precio habra mas transparencia. La reliquidacion
es un concepto distinto y se refiere al caso en que algunas tarifas no se reajustan por un
periodo.

Consultado por la Honorable Senadora sefiora Allende acerca de la fecha de término de
las reliquidaciones, el encargado de la Cartera afirmé que deberian terminar este afio.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 733, 734, 735, 736 y 737, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 732-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 732, fue aprobada por la unanimidad de los
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miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 733, 734, 735, 736 y 737, fueron retiradas por sus autores.

Indicaciones Nos. 738, 739, 740, 741, 742y 743

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para incorporar la siguiente letra c), nueva:

“c) Sustituyese en el inciso final el punto (.) por la siguiente frase: *, de acuerdo a lo que
establezca el Decreto a que hace referencia el articulo 158°.”.”.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

Indicaciones Nos. 744, 745, 746, 747, 748 y 749

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para introducir los siguientes numerales nuevos:

“21) Modificase el articulo 158° en el siguiente sentido:

a) Sustituyese en el inciso primero la oracion a continuacion del punto seguido, inclu-
yendo sus literales a), b) y ¢) por la siguiente:

“Dichos decretos tendran una vigencia semestral y seran dictados en la oportunidad que
determine el reglamento.”.

b) Intercalanse los siguientes incisos segundo y tercero, nuevos:

“Una vez vencido el periodo de vigencia de los precios promedio, éstos continuaran vi-
gentes mientras no sean fijados los nuevos precios de acuerdo a lo dispuesto en el presente
articulo.

Los concesionarios de servicio publico de distribucion pagaran a sus suministradores
los niveles de precios de los contratos respectivos considerados en el decreto semestral
vigente a que se refiere el presente articulo.”.

¢) Sustitayese el inciso segundo, que ha pasado a ser cuarto, por el siguiente:

“Los precios asociados a los contratos sefialados comenzaran a regir a partir de la fecha
en que se inicie el suministro, conforme indique el contrato respectivo, y se aplicaran una
vez que se dicte el decreto semestral correspondiente. Solo en el caso de contratos que
inicien su suministro durante el periodo de vigencia del respectivo decreto y mientras éste
no se haya publicado, los concesionarios de servicio publico de distribucidén pagaran a sus
suministradores los precios del correspondiente contrato establecidos en el referido decreto
que se encuentre dictado.”.

d) Reemplazase el actual inciso final, que pasa a ser quinto, por el siguiente:

“Asimismo, los precios que resulten de la indexacion de los precios de los contratos
entraran en vigencia a partir de la fecha que origine la indexacion y se aplicaran una vez
que se dicte el decreto semestral correspondiente.”.

e) Incorpéranse, a continuacion del actual inciso final que paso a ser quinto, el siguiente
inciso sexto, nuevo:

“No obstante, la concesionaria de distribucion pagara o descontara al suministrador a
mas tardar hasta el siguiente periodo semestral, las diferencias de facturacion resultantes
de la aplicacion de los niveles de precios fijados en el respectivo contrato, respecto de
aquellos establecidos en el decreto semestral correspondiente. Asimismo, tales diferencias
de facturacion deberan ser traspasadas a los clientes regulados a través de las tarifas del
decreto semestral siguiente, reajustadas de acuerdo al interés corriente vigente a la fecha
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de dictacion de dicho decreto. Lo anterior, en conformidad a lo que se establezca en el
reglamento.”.

22) Modificase el articulo 160° en el siguiente sentido:

a) Modificase el inciso primero en el siguiente sentido:

i. Intercalase, entre las palabras “nudo” y “definidos”, la expresion “de corto plazo”, y

ii. Eliminase la expresion “en los meses de abril y octubre de cada afio”.

b) Incorporase el siguiente inciso segundo, nuevo:

“Las notificaciones y comunicaciones que se efectien en el proceso de fijacion de los
precios de nudo, a que hace referencia el inciso anterior, podran efectuarse a través de me-
dios electronicos.”.”.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 745, 746, 747, 748 y 749, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 744-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 744, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 745, 746, 747, 748 y 749, fueron retiradas por sus autores.

Numero 20)

Introduce enmiendas en el articulo 162°.

Letra d)

Modifica el numeral 5 de este articulo.

Ordinal ii.

Intercala, entre la primera coma y la expresion “se calcula”, la frase “y que no tenga
determinado un periodo basico de potencia,”.

Indicaciones Nos. 750, 751, 752, 753, 754 y 755

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para reemplazar el vocablo “periodo” por “precio”.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro y Guillier.

Letra f)

Sustituye, en el ntimero 7, la expresion “, y” por un punto aparte.

Indicaciones Nos. 756, 757, 758, 759, 760 y 761

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para sustituirla por la siguiente:

“f) Modificase el nimero 7 en el siguiente sentido:

i. Reemplazase la expresion “los meses de marzo o septiembre, segun se trate de las fi-
jaciones de precio de abril u octubre respectivamente, del afio en que se efectia la fijacion”
por “el segundo mes anterior al establecido para la comunicacion del informe técnico a que
se refiere el articulo 169°”.

ii. Sustitiyese, en el nimero 7, la expresion final ““, y” por un punto aparte.”.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro y Guillier.

Numero 22)
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Reemplaza en el articulo 165° la expresion “de los CDEC” por “del Coordinador”.

Indicaciones Nos. 762, 763, 764, 765, 766y 767

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para reemplazarlo por el siguiente:

“25) Reemplazase el inciso primero del articulo 165° por el siguiente:

“Articulo 165°.- Dentro de los primeros quince dias del mes anterior al establecido para
la comunicacién del informe técnico a que se refiere el articulo 169°, la Comision debera
poner en conocimiento del Coordinador y de los coordinados a través de éste, el informe
técnico del calculo de los precios de nudo segun el procedimiento indicado en el articulo
162° de la presente ley, y que explicite y justifique:”.”.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 763, 764, 765, 766 y 767, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 762-
acogio favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 762, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 763, 764, 765, 766 y 767, fueron retiradas por sus autores.

Indicaciones Nos. 768, 769, 770, 771,772y 773

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para intercalar, a continuacion del actual numeral 22) que ha pasado a ser 25), el
siguiente numeral 26), nuevo, adecuando los demas su numeracion correlativa:

“26) Modificase el articulo 166° en el siguiente sentido:

a) Reemplazase el inciso primero por el siguiente:

“Articulo 166°.- Las empresas y entidades, a que se refiere el articulo 165°, comunica-
ran a la Comision, en los plazos que se establezcan en el reglamento, sus observaciones al
informe técnico elaborado por la Comision. Cada empresa debera informar a la Comision,
antes del ultimo dia de cada mes, respecto de sus clientes no sometidos a regulacion de
precios, en adelante “clientes libres”, y distribuidoras, al menos, lo siguiente:”.

b) Reemplazase en el inciso segundo la expresion “comprendera los cuatro meses pre-
vios a las fechas sefialadas” por “correspondera a la del segundo mes anterior al de la co-
municacion sefialada”.”.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 769, 770, 771, 772 y 773, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 768-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 768, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 769, 770, 771, 772 y 773, fueron retiradas por sus autores.

Numero 23)

Reemplaza, en el ntimero 2 del articulo 167°, la palabra “troncal” por “nacional” y el
guarismo “102°” por “115°”.

Indicaciones Nos. 774, 775, 776,777,778 y 779

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
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del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para sustituirlo por el que sigue:

“27) Modificase el articulo 167° en el siguiente sentido:

a) Reemplazase en el nimero 1 la expresion “mes anterior al de la fijacion de los precios
de nudo a la que se refiere el articulo 162°” por “tercer mes anterior al establecido para la
comunicacion del informe técnico a que se refiere el articulo 169°”.

b) Reemplazanse, en el niimero 2, la palabra “troncal” por “nacional” y el guarismo
“102°” por “115°.”.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 775, 776, 777, 778 y 779, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 774-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 774, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 775, 776, 777, 778 y 779, fueron retiradas por sus autores.

Indicaciones Nos. 780, 781, 782, 783, 784 y 785

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para intercalar, a continuacion del actual numeral 23), que ha pasado a ser 27), el
siguiente numeral 28), nuevo:

“28) Reemplazase en el articulo 169° la expresion “antes del 15 de abril y 15 de octubre
de cada afo” por la frase “en la oportunidad que indique el reglamento™.”.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 781, 782, 783, 784 y 785, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 780-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 780, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 781, 782, 783, 784 y 785, fueron retiradas por sus autores.

Indicaciones Nos. 786, 787, 788, 789, 790 y 791

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandén y del Honorable Senador sefior Pizarro, respectiva-
mente, para intercalar, a continuacion del actual numeral 25) que paso a ser 29), el siguiente
numeral 30):

“30) Modificase el articulo 171° en el siguiente sentido:

a) Reemplazase el inciso primero por el siguiente:

“Articulo 171°.- El Ministro de Energia, dentro de los diez dias de recibido el informe
técnico a que hace referencia el articulo 169°, fijara los precios de nudo de corto plazo y
sus formulas de indexacion, segun lo establecido en el inciso primero del articulo 151°.”.

b) Intercalase en el inciso segundo, entre las palabra “nudo” y la coma (,) que le sigue,
la expresion “de corto plazo™.

¢) Modificase el inciso tercero en el siguiente sentido:

i. Intercalase entre las palabras “nudo” y “respectivo” y “nudo” y el punto seguido, la
expresion “de corto plazo”.

ii. Eliminase la oracion final: “Por su parte, las empresas distribuidoras también deberan
aplicar los abonos o cargos de acuerdo a las diferencias que resulten de la aplicacion de los
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precios de nudo que finalmente se establezcan.”.

d) Modificase el inciso cuarto en el siguiente sentido:

i. Reemplazase la expresion “Todas las reliquidaciones” por “Las diferencias sefiala-
das”.

ii. Intercalase entre las palabras “nudo” y la coma (,) que le sigue, la expresion “de
corto plazo”.

e) Reemplazase el inciso final por el siguiente:

“En todo caso, se entendera que los nuevos precios de nudo de corto plazo entraran en
vigencia a contar de las fechas que se establezcan en el reglamento.”.”.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 787, 788, 789, 790 y 791, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 786-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 786, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 787, 788, 789, 790 y 791, fueron retiradas por sus autores.

Numero 28)

Reemplaza el articulo 208°, por otro.

Articulo 208°.-

Inciso primero

Somete al dictamen del Panel de Expertos las discrepancias que se produzcan en rela-
cion con las materias que se sefialen expresamente en la LGSE o en el reglamento, y en
otras leyes en materia energética.

Indicaciones Nos. 792, 793, 794, 795, 796 'y 797

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para suprimir la expresion “o en el reglamento,”.

El Secretario Ejecutivo de la CNE sefiald que esta enmienda tiene por objeto eliminar
la posibilidad de conferir atribuciones al Panel de Expertos por mera via reglamentaria.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro y Guillier.

Inciso segundo

Somete, también, a dicho dictamen, las discrepancias que se susciten entre el Coordina-
dor y las empresas sujetas a su coordinacion en relacion a los procedimientos técnicos, ins-
trucciones y cualquier otro acto de coordinacion de la operacion del sistema y del mercado
eléctrico que emane del Coordinador, en cumplimento de sus funciones.

Indicaciones Nos. 798, 799, 800, 801, 802 y 803

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para sustituir la palabra “técnicos” por “internos”.

El Secretario Ejecutivo de la CNE sefial6 que esta enmienda debe entenderse en concor-
dancia con lo aprobado respecto del articulo 72°-4 aprobado, porque los procedimientos,
antes llamados técnicos, pasan a denominarse internos.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro y Guillier.
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Indicacion N° 804

De la Honorable Senadora sefiora Van Rysselberghe, para consultar a continuacion del
numeral 28) el siguiente, nuevo:

“...) En el inciso primero del articulo 209, sustitiiyese la frase “El panel de expertos
estara integrado por siete profesionales, cinco de los cuales deberan ser ingenieros o licen-
ciados en ciencias economicas, nacionales o extranjeros”, por la siguiente: “El panel de
expertos estara integrado por siete profesionales, dos de los cuales deberan ser abogados
y los cinco restantes, ingenieros o licenciados en ciencias econdmicas, sean nacionales o
extranjeros”.

Consultado el personero de la CNE sobre este particular, sostuvo que la enmienda per-
mite que abogados extranjeros puedan ser parte del Panel de Expertos. Si bien el Ejecutivo
no tiene reparos, entiende que ello requiere el cumplimiento de ciertas formalidades para
ejercer la profesion en Chile. En todo caso, afiadid, conforme al principio constitucional de
no discriminacion arbitraria, no podria discriminarse a un extranjero que cumple con todos
los requisitos para ejercer la profesion de abogado.

El Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro fue partidario de no innovar en la materia
y mantener la norma aprobada en general sin otras enmiendas, en atencion a que, hasta
ahora, ha funcionado sin dificultades.

- Sometida a votacion esta indicacion, fue rechazada por la unanimidad de los miembros
presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Garcia Ruminot y Guillier.

Numero 29)

Reemplaza, en la letra b) del articulo 210°, la expresion “en el articulo 208°” por “en la
presente ley o reglamento u en otras leyes en materia energética.”.

Indicaciones Nos. 805, 806, 807, 808, 809 y 810

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para suprimir en el numeral 29) la expresion “reglamento u”.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro y Guillier.

Numero 30)

Introduce enmiendas en el articulo 211°.

Letra a)

Reemplaza el inciso segundo por otro, en virtud del cual requerida la intervencion del
Panel de Expertos, éste en el mas breve plazo, debera notificar a las partes y los interesados
las discrepancias presentadas. Agrega que se convocara a una sesion especial, debiendo
establecer en ella un programa de trabajo que considerara una audiencia publica con las
partes y los interesados, de la que se dejara constancia escrita, entendiéndose siempre que
la Comision y la Superintendencia tienen la condicion de interesados en lo que respecta a
las esferas de sus respectivas atribuciones. Dicha audiencia debera realizarse no antes del
plazo de diez dias contados desde la notificacion de las discrepancias. El Panel evacuara
el dictamen dentro del plazo de treinta dias contados desde la realizacion de la audiencia,
salvo que la normativa legal o reglamentaria establezca un plazo diferente. El dictamen
sera fundado y todos los antecedentes recibidos seran publicos desde la notificacion del
dictamen.

Inciso segundo propuesto

Indicaciones Nos. 811, 812, 813, 814, 815y 816
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De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora
Allende, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefior
Guillier, del Honorable Senador sefior Ossandén y del Honorable Senador sefor Pizarro,
para reemplazar la primera oracion por la siguiente: “Requerida la intervencion del Panel
de Expertos, éste en el mas breve plazo, debera notificar a las partes, a la Comision y a la
Superintendencia las discrepancias presentadas, y dar publicidad a las mismas en su sitio
web.”.

Consultada por la Honorable Senadora sefiora Allende respecto al significado de la frase
“en el mas breve plazo” y la necesidad de que la ley sea explicita en esta materia, la Jefa del
Departamento Juridico de la CNE recordé que el Panel de Expertos tiene treinta dias para
emitir su dictamen a contar de la audiencia y que previamente debe notificar a las partes. Lo
que se hace en la practica es notificar al dia siguiente. Con la frase en comentario se trata de
dar un grado minimo de flexibilidad para que se retinan los miembros del Panel.

A continuacion, el Secretario Ejecutivo de la CNE, para dotar de mayor certeza al pro-
cedimiento y recoger la preocupacion de la Senadora sefiora Allende, propuso sustituir la
frase “en el mas breve plazo” por “dentro de tercero dia”, lo cual fue admitido favorable-
mente por la Comision.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas con enmiendas de técnica
legislativa, por la unanimidad de los miembros presentes de la Comision, Honorables Se-
nadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

Indicaciones Nos. 817, 818, 819, 820, 821 y 822

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora
Allende, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefior
Guillier, del Honorable Senador sefior Ossandén y del Honorable Senador sefor Pizarro,
respectivamente, para suprimir la frase: “, entendiéndose siempre que la Comision y la
Superintendencia tienen la condicion de interesados en lo que respecta a las esferas de sus
respectivas atribuciones”.

El sefor Secretario Ejecutivo de la CNE sefalo que, a partir del analisis de la norma
que se modifica, surgi6 la inquietud por una interpretacion segun la cual la CNE y la SEC
se restaban de la obligatoriedad de los dictamenes del Panel de Expertos. Para zanjar esta
dificultad estas indicaciones aclaran que para ambas entidades, cuando son partes, los dic-
tamenes del Panel les son vinculantes y obligatorios.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 818, 819, 820, 821 y 822, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 817-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 817, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 818, 819, 820, 821 y 822, fueron retiradas por sus autores.

Letra b)

Intercala, en el inciso tercero, entre la expresion “participen” y la frase “en el procedi-
miento respectivo”, la expresion “, en calidad de partes,”.

Indicaciones Nos. 823, 824, 825, 826, 827 y 828

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para reemplazarla por la que sigue:

“b) Modificase el inciso tercero en el siguiente sentido:

i. Intercalase, entre la expresion “participen” y la frase “en el procedimiento respecti-
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vo”, la siguiente expresion: “, en calidad de partes,”.

ii. Reemplazase la palabra “respectivo”, por la expresion “legal indicado en el inciso
primero”.

iii. Incorporase la siguiente oracion a continuacion del punto aparte (.) que pasa a ser
seguido:

“Lo anterior, en caso alguno alterara la aplicacion y el alcance general de los instrumen-
tos o actuaciones que tengan dicha naturaleza y sobre los cuales se pronuncia el respectivo
dictamen.”.”.

Ante una consulta de la Honorable Senadora sefiora Allende sobre ejemplos en que
la CNE participe pero no sea parte en un proceso ante el Panel de Expertos, el Secretario
Ejecutivo de dicho organismo expresé que esta situacion se da cuando los generadores
recurren en contra de los CDEC por un procedimiento interno de éstos. Por el contrario,
la CNE participa directamente cuando discrepan contra una instrumento de ella, como por
ejemplo los informes tarifarios, de valorizacion o de planes de expansion. Ademas, puede
participar en una discusion de caracter regulatorio y efecto sistémico.

El personero hizo hincapié en que cuando la CNE y la SEC son partes los dictamenes
del Panel de Expertos les son obligatorios y vinculantes.

También hubo inquietud del Panel acerca de la posibilidad de que, cuando el instru-
mento sobre el cual recae el dictamen tiene un efecto sistémico, pudiera entenderse que
vincula a todo el sistema, por ejemplo un ajuste en un proceso tarifario. Para precisar este
aspecto se propuso agregar un parrafo sefialando que el caracter sistémico tiene que ver con
el instrumento sobre el cual se ha presentado la discrepancia, como puede ser un informe
técnico de la CNE.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 824, 825, 826, 827 y 828, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 823-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 823, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 824, 825, 826, 827 y 828, fueron retiradas por sus autores.

Indicacion N° 829

De la Honorable Senadora sefiora Van Rysselberghe, para sustituirla por la siguiente:

“b) Agrégase el siguiente inciso cuarto:

“La Comision y la Superintendencia podran intervenir en todos los procedimientos aun
cuando no tengan la calidad de partes y le seran vinculantes los dictdmenes que recaigan en
materias de su competencia.”.”.

- La indicacion fue declarada inadmisible al tenor de lo dispuesto en el articulo 65, in-
ciso cuarto, nimero 2°, de la Carta Fundamental.

Indicaciones Nos. 830, 831, 832, 833, 834 y 835

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para contemplar como letra c¢), nueva, la siguiente:

“c) Intercalase el siguiente inciso cuarto, nuevo:

“En todas aquellas discrepancias en que la Comision y la Superintendencia no tengan
la calidad de partes, tendran la condicion de interesados en lo que respecta a las esferas de
sus respectivas atribuciones.”.”.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 831, 832, 833, 834 y 835, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 830-
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acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 830, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 831, 832, 833, 834 y 835, fueron retiradas por sus autores.

Indicacion N° 836

De la Honorable Senadora sefiora Van Rysselberghe, para intercalar después de la letra
b) los siguientes literales nuevos:

“...) Reemplazase el inciso tercero por el siguiente:

“El dictamen del panel de expertos se pronunciara exclusivamente sobre los aspectos en
que exista discrepancia y debera decidir a favor de alguna de las posiciones en discusion.
El panel de expertos no podra adoptar valores intermedios.”.

...) Agréganse los siguientes incisos cuarto, quinto, sexto, séptimo y octavo:

“Las partes podran interponer un recurso especial de reclamacion contra el dictamen
del Panel de Experto, que sera conocido y fallado en unica instancia por la Corte Suprema.
Este recurso solo serd admisible cuando el dictamen se hubiere emitido con infraccion de
ley que haya influido sustancialmente en su parte dispositiva.

El plazo para interponer el recurso serd de quince dias habiles, contados desde la noti-
ficacion del respectivo dictamen. Declarado admisible, se concedera traslado al Panel de
Expertos y a las partes intervinientes en el requerimiento que dio lugar al dictamen, que
debera ser evacuado dentro de los 10 dias habiles siguientes a su notificacion.

Declarado admisible el recurso, los interesados podran hacerse parte de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 23 del Cddigo de Procedimiento Civil.

El Tribunal podra ordenar la suspension de los efectos del dictamen, por resolucion
fundada, en el mismo acto en que declare admisible el recurso.

Evacuado el traslado o vencido el plazo para ello sin que se hubiere evacuado, la Corte
Suprema ordenara traer los autos en relacion y se agregaran extraordinariamente a la tabla
de la audiencia mas proxima. La Corte Suprema dictara sentencia dentro del término de
treinta dias.”.”.

- La indicacion fue declarada inadmisible al tenor de lo dispuesto en el articulo 65, in-
ciso cuarto, nimero 2°, de la Carta Fundamental.

Letra ¢)

Reemplaza el inciso final por otro, al tenor del cual el Ministro de Energia, mediante re-
solucion exenta fundada, podra, dentro del plazo de diez dias contado desde la notificacion
del dictamen, declararlo inaplicable, en caso que se refiera a materias ajenas a las sefialadas
en el articulo 208°.

Indicacion N° 837

Del Honorable Senador sefior Girardi, para sustituir el inciso final propuesto por el que
sigue:

“No obstante, la Corte Suprema, mediante resolucion fundada, podra, declararlo inapli-
cable, en caso a que se refiera a materias ajenas a las sefialadas en el articulo 208°.”.

El Secretario Ejecutivo de la CNE manifesté que lo propuesto en esta enmienda se re-
suelve de una manera distinta en las indicaciones Nos. 838 y 844. En efecto, el Ministro de
Energia podra —por resolucion fundada- declarar inaplicable el dictamen cuando el Panel
sea incompetente, debiendo ir esta resolucion a toma de razon por la Contraloria General
de la Republica.

Consultado por el Honorable Senador Garcia Ruminot si el recurso de inaplicabilidad es
propio de los Tribunales de Justicia, cuestion que podria suscitar inconvenientes en su ejer-
cicio por parte del Ministro, el sefior Secretario Ejecutivo de la CNE explico que lo conte-
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nido en el articulo 208 no es un recurso. Solo se trata de declarar inaplicable el dictamen
del Panel por incompetencia, debiendo posteriormente ir a toma de razon por la Contraloria
General de la Republica. La actual normativa contempla la misma solucion.

- La indicacion fue declarada inadmisible al tenor de lo dispuesto en el articulo 65, in-
ciso cuarto, nimero 2°, de la Carta Fundamental.

Indicaciones Nos. 838, 839, 840, 841, 842 y 843

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para suprimir la voz “exenta”.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 839, 840, 841, 842 y 843, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 838§-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 838, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiores Garcia-Huidobro, Gar-
cia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 839, 840, 841, 842 y 843, fueron retiradas por sus autores.

Indicaciones Nos. 844, 845, 846, 847, 948 y 849

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandén y del Honorable Senador sefior Pizarro, respectiva-
mente, para intercalar después de la palabra “fundada” la frase “y sujeta al tramite de toma
de razon de la Contraloria General de la Republica”.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 845, 846, 847, 848 y 849, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 844-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo cual fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 844, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiores Garcia-Huidobro, Gar-
cia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 845, 846, 847, 848 y 849, fueron retiradas por sus autores.

Numero 31)

Introduce enmiendas en el articulo 212°.

Indicacion N° 850

Del Honorable Senador sefior Girardi, para incorporar el siguiente literal nuevo:

“...) Agrégase el siguiente inciso final:

“Sin perjuicio de ello, sus actos se encontraran sujetos al fiscalizacion de la Contraloria
General de la Republica.”.”.

- La indicacion fue declarada inadmisible al tenor de lo dispuesto en el articulo 65, in-
ciso cuarto, nimero 2°, de la Carta Fundamental.

Numero 32)

Intercala, a continuacion del articulo 212°, un Titulo VI bis, nuevo, referido al Coordi-
nador Independiente del Sistema Eléctrico Nacional.

Articulo 212°-1.-

Regula la figura del Coordinador Independiente del Sistema Eléctrico Nacional.

Inciso tercero

Sefiala que el Coordinador no forma parte de la Administracion del Estado, no siéndole
aplicable las disposiciones generales o especiales, dictadas o que se dicten, para el sector
publico, salvo expresa mencion. Su organizacion, composicion, funciones y atribuciones
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se regiran por la LGSE y su reglamento.

Indicacion N° 851

De la Honorable Senadora sefiora Van Rysselberghe, para agregar después de la palabra
“reglamento” la siguiente frase: “y se encontrara sujeto, para todos los efectos a que haya
lugar, al control de legalidad de la Contraloria General de la Republica”.

- La indicacion fue declarada inadmisible al tenor de lo dispuesto en el articulo 65, in-
ciso cuarto, nimero 2°, de la Carta Fundamental.

Articulo 212°-2.-

Inciso primero

Establece que el principio de transparencia es aplicable al Coordinador, y le impone el
deber de mantener a disposicion permanente del publico, a través de su sitio electronico,
los antecedentes actualizados que indica, al menos, una vez al mes.

Indicaciones Nos. 852, 853, 854, 855, 856 y 857

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para incorporar la siguiente letra h), nueva:

“h) Cuenta publica anual que dé cuenta del cumplimiento de los objetivos de gestion.”.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 853, 854, 855, 856 y 857, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 852-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 852, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiores Garcia-Huidobro, Gar-
cia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 853, 854, 855, 856 y 857, fueron retiradas por sus autores.

Indicaciones Nos. 858, 859, 860, 861, 862 y 863

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para intercalar como inciso segundo, nuevo, el que sigue:

“La informacion anterior debera incorporarse a sus sitios electronicos en forma comple-
ta, y de un modo que permita su facil identificacion y un acceso expedito.”.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiores Garcia-Huidobro, Gar-
cia Ruminot y Guillier.

Inciso tercero

Precisa que la informacion debera incorporarse a sus sitios electronicos en forma com-
pleta, y de un modo que permita su facil identificacion y un acceso expedito.

Indicaciones Nos. 864, 865, 866, 867, 868 y 869

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para suprimirlo.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiores Garcia-Huidobro, Gar-
cia Ruminot y Guillier.

Indicaciones Nos. 870, 871, 872, 873, 874 y 875

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
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del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para incorporar un inciso final, nuevo, del siguiente tenor:

“El Coordinador debera otorgar acceso directo a la Comision y la Superintendencia de
los antecedentes y bases de datos que respaldan el sistema establecido en el articulo 72°-
8.”.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 871, 872, 873, 874 y 875, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 870-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo cual fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 870, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiores Garcia-Huidobro, Gar-
cia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 871, 872, 873, 874 y 875, fueron retiradas por sus autores.

Articulo 212°-3.-

Inciso primero

Dispone que la direccion y administracion del Coordinador estaran a cargo de un Con-
sejo Directivo, compuesto por siete consejeros, los que seran elegidos conforme al articulo
212-5. Al Consejo Directivo le correspondera la representacion judicial y extrajudicial del
organismo.

Indicaciones Nos. 876, 877, 878, 879, 880 y 881

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para reemplazar la palabra “siete” por “cinco”.

El sefior Ministro sefiald que si bien se propuso que el Consejo Directivo funcionara
con siete miembros, que corresponden a cargos de dedicacion exclusiva, por razones de
eficiencia es preferible tener un cuerpo colegiado mas reducido.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 877, 878, 879, 880 y 881, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 876-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 876, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 877, 878, 879, 880 y 881, fueron retiradas por sus autores.

Indicaciones Nos. 882, 883, 884, 885, 886 y 887

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para agregar a continuacion de la palabra “organismo” el siguiente texto final: “y
para el cumplimiento de sus funciones, lo que no serd necesario acreditar a terceros, esta
investido de todas las facultades de administracion y disposicion de toda clase de bienes.
El Consejo Directivo podra delegar parte de sus facultades en los ejecutivos principales,
gerentes, subgerentes o abogados del Coordinador, en un consejero o en una comision de
consejeros y, para objetos especialmente determinados, en otras personas”.

Ante una inquietud del Honorable Senador sefior Garcia Ruminot, en orden a la falta de
acreditacion de los poderes del mandato ante terceros, el Secretario Ejecutivo de la CNE
manifestd que esta norma se recogio textual de la ley N° 18.046, sobre Sociedades Anoni-
mas, en cuanto a las atribuciones del Directorio. De eliminarse la frase se podria interpretar
equivocadamente la disposicion.
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Consultado por el Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro acerca del funcionamien-
to de los CDEC, la sefiora Jefa del Departamento Juridico de la CNE precisé que estos or-
ganismos son asociaciones de hecho y no tienen personalidad juridica, por lo que necesitan
crear sociedades juridicas para su administracion. Mediante este proyecto de ley al Coor-
dinador se le otorga la naturaleza juridica de corporacion de derecho publico, de caracter
auténomo. En lo tocante a la acreditacion de poderes, subrayo que la norma de la Ley de
Sociedades Anonimas es la regla general en materia judicial y extrajudicial para efectos de
la delegacion de poderes y funciones en el ambito comercial.

A su turno, la Honorable Senadora sefiora Allende advirtio la complejidad de asimilar
este organismo con una Sociedad Andénima. Este Consejo, afiadid, tiene una especificidad
relevante, por lo que es discutible la conveniencia de las formas de delegacion que se pro-
ponen. Respecto del Consejo Directivo, donde sus miembros tienen dedicacion exclusiva y
asume la representacion del Coordinador, debe atenderse a las altas responsabilidades que
recaen sobre ¢l. Por ello deben quedar claros los limites en cuanto a su responsabilidad.

El Ministro de Energia apunt6 que, en circunstancias que la norma recoge como funcio-
na en la practica la acreditacion de la potestad de los delegados, modificarla puede conducir
a un delicado problema de interpretacion.

Al retomar el uso de la palabra, el sefor Secretario Ejecutivo de la CNE senald que
esta norma no otorga la calidad de sociedad anénima a este organismo. El articulo 212°-3
se refiere a la administracion y direccion del Coordinador, que estara a cargo del Consejo
Directivo, correspondiéndole a éste la representacion judicial y extrajudicial de organismo.
Para el cumplimiento de sus funciones esta investido de todas las facultades de adminis-
tracion y disposicion de toda clase de bienes, pudiendo delegar parte de sus funciones en
ejecutivos principales, gerentes y subgerentes.

Lo que no se debe acreditar ante terceros —y es de toda ldgica- son los poderes para
actos inherentes al cumplimiento de sus funciones. De esta forma, para celebrar un acto
juridico propio de sus funciones, no deberan acreditar, ademas de sus poderes, que este
negocio especifico tiene por objeto cumplir las funciones del Coordinador. Ademas, el ar-
ticulo 212°-9 establece la responsabilidad del Coordinador y de los miembros del Consejo
Directivo, disponiendo normas que contienen multas y sanciones especificas, que incluso
pueden significar la remocion de los miembros.

La Jefa del Departamento Juridico de la CNE aclar6 que cuando se modifico por ultima
vez la ley N° 18.046, sobre Sociedades Andnimas, los poderes que se le otorgaban al Di-
rectorio estaban dados por las Juntas de Accionistas. Cada vez que el Directorio necesitaba
acreditar sus funciones o realizar cualquier acto tenia que presentar o acreditar sus poderes,
debido a que se otorgaban mediante mandato de accionistas. Posteriormente, el legislador
dispuso expresamente en esta modificacion todas las atribuciones, funciones y represen-
tacion del Directorio. Asi, ya no fue necesario acreditar frente a terceros sus funciones o
atribuciones porque estan dadas por la ley, presumiéndose que €sta es conocida por todos.
Una situacion similar ocurre con el Coordinador, 6rgano colegiado, pero que no tiene ac-
cionistas, por lo cual es mas importante atin que quede en la ley.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 883, 884, 885, 886 y 887, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 882-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 882, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 883, 884, 885, 886 y 887, fueron retiradas por sus autores.

Indicaciones Nos. 888, 889, 890, 891, 892 y 8§93
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De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandén y del Honorable Senador sefior Pizarro, respectiva-
mente, para intercalar los siguientes incisos segundo y tercero, nuevos, pasando el segundo
a ser cuarto y asi sucesivamente:

“Uno de los consejeros ejercera como Presidente del Consejo Directivo correspondién-
dole, especialmente:

a) Presidir y convocar las sesiones del Consejo;

b) Comunicar al Director Ejecutivo y demas funcionarios del Coordinador, los acuerdos
del Consejo, y

¢) Velar por la ejecucion de los acuerdos del Consejo y cumplir con toda otra funcion
que éste le encomiende.

El Consejo Directivo designara entre sus miembros a un Vice-presidente para que ejerza
las funciones del Presidente en caso de ausencia o impedimento de cualquier naturaleza.”.

El Honorable Senador sefior Garcia Ruminot advirtié que la norma podria estar incom-
pleta, porque hace referencia al Vicepresidente y no al Presidente del Consejo Directivo.

Al respecto, el Secretario Ejecutivo de la CNE aclaré que en la indicacion N° 906, al
articulo 212°-5, se establece que el Presidente del Consejo es elegido por Comité Especial
de Nominaciones, teniendo una remuneracion distinta al resto de los miembros, esto es un
10% mas de dicho emolumento. Por lo cual, propuso que en la indicaciéon se haga refe-
rencia expresa a la norma anteriormente citada, lo cual fue acogido favorablemente por la
Comision.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 889, 890, 891, 892 y 893, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 888§-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 888, fue aprobada con enmiendas de técnica
legislativa, por la unanimidad de los miembros presentes de la Comision, Honorables Se-
nadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 889, 890, 891, 892 y 893, fueron retiradas por sus autores.

Inciso segundo

Sefiala que el Coordinador contara con un Director Ejecutivo, que sera designado o
removido por el Consejo Directivo en la forma y con el quoérum establecido en el articulo
212-8, e indica las funciones que le correspondera al Director Ejecutivo.

Letra b)

Establece la funcion de supervision permanente de la administracion y funcionamiento
técnico del organismo.

Indicaciones Nos. 894, 895, 896, 897, 898 y 899

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para reemplazarla por la siguiente:

“b) La gestion para el funcionamiento técnico y administrativo del organismo;”.

El Personero de la CNE acot6 que esta es una funcion del Director Ejecutivo del Coor-
dinador.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 895, 896, 897, 898 y 899, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 8§94-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 894, fue aprobada por la unanimidad de los
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miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 895, 896, 897, 898 y 899, fueron retiradas por sus autores.

Inciso cuarto

Exige al Coordinador contar con una estructura interna y personal necesario ¢ idoneo
para el cumplimiento de sus funciones, la que serd determinada por el Consejo Directivo.
Para estos efectos, el Consejo Directivo debera elaborar los Estatutos del Coordinador, los
que deberan regular la organizacion interna de la institucion y contener las normas que
aseguren su adecuado funcionamiento.

Indicaciones Nos. 900, 901, 902, 903, 904 y 905

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandén y del Honorable Senador sefior Pizarro, respectiva-
mente, para agregar la siguiente oracion final: “El Consejo Directivo considerara la opinion
de sus trabajadores en la definicion de su organizacion interna.”.

Consultado por la Honorable Senadora sefiora Allende acerca de la cantidad de trabaja-
dores que tiene cada CDEC, el Secretario Ejecutivo de la CNE inform6 que el CDEC-SIC
tiene cerca de 200 trabajadores y el SING aproximadamente 120. Luego, sefialé que esta
indicacion recoge una preocupacion manifestada por los trabajadores de los CDEC, en
cuanto a su interés por participar en la discusion de decisiones internas.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 901, 902, 903, 904 y 905, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 900-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo cual fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 900, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 901, 902, 903, 904 y 905, fueron retiradas por sus autores.

Articulo 212°-5.-

Inciso primero

Dispone que los miembros del Consejo Directivo seran elegidos, en un proceso publico
y abierto, por el Comité Especial de Nominaciones, de una o mas ternas de candidatos al
cargo confeccionada por una empresa especializada, los que deberan acreditar experiencia
profesional en el sector eléctrico o en las demas areas que defina dicho Comité y reunir las
condiciones de idoneidad necesarias para desempefiar el cargo. Las especificaciones técni-
cas de la empresa especializada y los aspectos operativos del procedimiento de eleccion de
los consejeros del Consejo Directivo del Coordinador seran establecidas en el reglamento.

Indicaciones Nos. 906, 907, 908, 909, 910 y 911

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para reemplazarlo por el siguiente:

“Articulo 212°-5.- Los miembros del Consejo Directivo y su Presidente seran elegidos,
en un proceso publico y abierto, por el Comité Especial de Nominaciones, de una propuesta
de candidatos al Consejo confeccionada por una o mas empresas especializadas, los que
deberan acreditar experiencia profesional en el sector eléctrico y reunir las condiciones de
idoneidad necesarias para desempefar el cargo. Asimismo, podran considerarse postula-
ciones de candidatos con experiencia profesional en otras areas que defina el Comité. Las
especificaciones técnicas de la o las empresas especializadas y los aspectos operativos del
procedimiento de eleccion de los consejeros del Consejo Directivo del Coordinador seran
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establecidas en el reglamento.”.

Ante inquietudes planteadas por la Honorable Senadora sefiora Allende, en orden a si en
el proceso de seleccion de candidatos idoneos se recurrira a empresas especializadas en el
rubro y a la necesidad de precisar como se elegira al Presidente, el sefior Ministro propuso
que la enmienda aluda a “empresas especializadas en reclutamiento y seleccion de perso-
nal”, lo cual fue acogido favorablemente por la Comision.

Por su parte, el Honorable Senador sefior Garcia Ruminot advirtié que no se encuentra
bien resuelto el tema de eleccion de Directivos y de Presidente. Ademas, dijo, si bien se
establece que los candidatos surgiran de una propuesta que confeccione una o mas empre-
sas especializadas, se expresa que podran considerarse postulaciones de candidatos con
experiencia profesional en “otras areas” que defina el Comité. Esto podria interpretarse en
el sentido de que se trata de candidatos que van en paralelo con la empresa especializada.

El personero de la CNE sefial6o que el Comité Especial de Nominaciones, de acuerdo al
contexto de la organizacion, puede seleccionar a un candidato con un perfil mayor en otra
area, una caracteristica que le afiada valor a la discusion del Directorio, como por ejemplo
recursos humanos. Al efecto, sugiri6 diferenciar en la enmienda las elecciones de Presiden-
te del Consejo y de Consejero, lo cual fue considerado favorablemente por la Comision.

En relacion con estos aspectos, la Honorable Senadora sefiora Allende fue partidaria de
que se efectiien convocatorias a concurso separadas para los consejeros y para el Presidente
del Consejo, lo que fue acordado por la Comision.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 907, 908, 909, 910 y 911, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 906-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 906, fue aprobada con las enmiendas descritas,
por la unanimidad de los miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefio-
ra Allende y sefiores Garcia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 907, 908, 909, 910 y 911, fueron retiradas por sus autores.

Inciso segundo

Precisa que los consejeros duraran cuatro afios en su cargo, pudiendo ser reelegidos.
Agrega que el Consejo Directivo se renovara parcialmente cada dos afios.

Indicaciones Nos. 912, 913, 914,915,916 y 917

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para reemplazar la voz “cuatro” por “cinco”.

Luego de que el Secretario Ejecutivo de la CNE sefialara que la duracion en el cargo de
los consejeros se amplia a cinco afos, pudiendo ser reelegidos por una vez, el Honorable
Senador sefior Garcia Ruminot propuso modificar esta indicacion en concordancia con la
enmienda aprobada anteriormente, en lo tocante a la diferenciacion de elecciones de Presi-
dente y Consejero, lo cual se acogio favorablemente por la Comision.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 913, 914, 915, 916 y 917, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 912-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo cual fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 912, fue aprobada con enmiendas de técnica
legislativa, por la unanimidad de los miembros presentes de la Comision, Honorables Se-
nadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 913,914, 915,916 y 917, fueron retiradas por sus autores.

Indicaciones Nos. 918, 919, 920, 921, 922 y 923
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De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para agregar después de la palabra “reelegidos” la locucion “hasta por una vez”.

La Comision fue partidaria de introducir en la enmienda propuesta correcciones forma-
les y de redaccion.

Ademas, considerd que las indicaciones Nos. 919, 920, 921, 922 y 923, de su autoria,
son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 918- acogio
favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por lo que
fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 918, fue aprobada con enmiendas formales, por
la unanimidad de los miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora
Allende y sefiores Garcia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 919, 920, 921, 922 y 923, fueron retiradas por sus autores.

Indicaciones Nos. 924, 925, 926, 927, 928 y 929

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para reemplazar la voz “dos” por “tres”.

Ante la pregunta del Honorable Senador sefior Garcia Ruminot acerca de si calzan los
periodos, el seflor Romero aclar6 que el primer concurso llamara a unos por tres afios y a
otros por cinco.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 925, 926, 927, 928 y 929, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 924-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 924, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 925, 926, 927, 928 y 929, fueron retiradas por sus autores.

Inciso tercero

Permite remover a los consejeros de su cargo por el Comité Especial de Nominaciones
por causa justificada, por el mismo quérum calificado fijado para su eleccion. La destitu-
cion, remocion de uno cualquiera de los miembros del Consejo Directivo, sera decretada
por el Comité especial de Nominaciones, a solicitud de la Superintendencia, por causa
justificada y conforme al procedimiento establecido en el reglamento que se dicte al efecto,
el que establecera las definiciones, plazos, condiciones y procedimiento para el ejercicio de
la presente atribucion.

Indicaciones Nos. 930, 931, 932, 933, 934 y 935

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para reemplazar la expresion “causa justificada” por “abandono de funciones,
negligencia manifiesta en el ejercicio de sus funciones o falta de idoneidad por haber sido
condenado por crimen o simple delito que merezca pena aflictiva o a la pena de inhabilidad
perpetua para desempefiar cargos u oficios publicos,”.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 931, 932, 933, 934 y 935, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 930-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo que fue partidaria de retirarlas.
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- Sometida a votacion la indicacion N° 930, fue aprobada con enmiendas de técnica
legislativa, por la unanimidad de los miembros presentes de la Comision, Honorables Se-
nadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 931, 932, 933, 934 y 935, fueron retiradas por sus autores.

Indicaciones Nos. 936, 937, 938, 939, 940 y 941

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para suprimir la expresion “destitucion,”.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 937, 938, 939, 940 y 941, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 936-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 936, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 937, 938, 939, 940 y 941, fueron retiradas por sus autores.

Inciso cuarto

Dispone que el Consejo Directivo designara entre sus miembros a un presidente y a su
respectivo suplente para que ejerza las funciones de aquél en caso de ausencia o impedi-
mento de cualquier naturaleza.

Indicaciones Nos. 942, 943, 944, 945, 946 y 947

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para suprimirlo.

Ante la pregunta de la Honorable Senadora sefiora Allende sobre la existencia de con-
sejeros suplentes, el Secretario Ejecutivo de la CNE precisé que el Vicepresidente reem-
plazara al Presidente.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

Inciso quinto

Sefiala las causales de cesacion de los consejeros en sus funciones.

Letra ¢)

Menciona la causal de destitucion o remocion por causa justificada.

Indicaciones Nos. 948, 949, 950, 951, 952 y 953

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandén y del Honorable Senador sefior Pizarro, respectiva-
mente, para sustituir la letra c) por las siguientes c) y d), pasando la letra d) a ser e):

“c) Incompatibilidad sobreviniente, circunstancia que sera calificada por el Comité de
Nominaciones;

d) Remocioén por causa justificada, acordada por el Comité de Nominaciones en los
casos sefialados en el presente articulo, y”.”.

El personero de la CNE explico que con esta indicacion no se hace ninguna innovacion
de fondo, sélo se ordenan las causales asociadas a la cesacion de funciones de los conse-
jeros.

Consultado por el Honorable Senador sefior Garcia Ruminot cudl es la diferencia entre
incompatibilidad sobreviniente e incapacidad sobreviniente, el sefior Romero respondioé
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que la incompatibilidad se refiere a ejercer otra funcion que no permita el ejercicio de su
cargo como consejero, mientras que la incapacidad puede aludir a situaciones relacionadas
con la salud de la persona.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 949, 950, 951, 952 y 953, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 948-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 948, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 949, 950, 951, 952 y 953, fueron retiradas por sus autores.

Inciso octavo

Permite al Consejo Directivo delegar parte de sus facultades en el Director Ejecutivo o
los ejecutivos principales del Coordinador.

Indicaciones Nos. 954, 955, 956, 957, 958 y 959

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para suprimirlo.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

Articulo 212°-7.-

Inciso primero

Sefiala que el Comité Especial de Nominaciones estara compuesto por un representante
del Ministerio de Energia, uno de la Comision Nacional de Energia, uno del Consejo de
Alta Direccién Publica, uno del Panel de Expertos, un decano de una facultad de ciencias
o ingenieria de una Universidad del Consejo de Rectores y uno del Tribunal de Defensa
de la Libre Competencia. La composicion y funcionamiento del Comité Especial de No-
minaciones y las demas normas que lo rijan seran establecidas por la Comision mediante
resolucion dictada al efecto.

Indicaciones Nos. 960, 961, 962, 963, 964 y 965

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para reemplazarlo por el siguiente:

“Articulo 212°-7.- Comité Especial de Nominaciones. El Comité Especial de Nomina-
ciones estara compuesto por los siguientes miembros:

a) El Secretario Ejecutivo de la Comision Nacional de Energia;

b) Un consejero del Consejo de Alta Direccion Publica;

c) El Presidente del Panel de Expertos o uno de sus integrantes designado para tal efec-
to, y

d) El Presidente del Tribunal de Defensa de la Libre Competencia o uno de sus minis-
tros designado para tal efecto.”.

El Honorable Senador sefior Garcia Ruminot manifest6 su preocupacion por la presen-
cia de un representante del Tribunal de Defensa de la Libre Competencia en el Comité Es-
pecial de Nominaciones. En su opinion, esta circunstancia podria afectar su imparcialidad
para conocer de una eventual controversia en la materia, obligandolo a inhabilitarse.

Por su parte, el Encargado de la Cartera explicé que la norma obedece a que este Comi-
té debe ser independiente y velar por un mercado con buenas practicas y en el que rija la
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libre competencia. Esto justifica que el Comité no est¢ afectado por intereses comerciales
y presiones corporativas. Al efecto, como se agrego la funcion de velar porque exista com-
petencia en el mercado, se pens6 en una composicion especial que introdujera todos estos
elementos. En ese entendido, la composicion propuesta consigue el equilibrio deseado.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 961, 962, 963, 964 y 965, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 960-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 960, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 961, 962, 963, 964 y 965, fueron retiradas por sus autores.

Indicaciones Nos. 966, 967, 968, 969, 970 y 971

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para sustituir la expresion “La composicion y” por “El”.

Cabe consignar que, segun advirtiera el Ejecutivo, por un error de transcripcion la indi-
cacion viene mal estructurada. La idea es incluir la Gltima oracion del antiguo inciso prime-
ro, modificada en la forma propuesta en esta indicacion, la que deberia, en consecuencia,
ser intercalada como nuevo inciso segundo del articulo. El tenor de esta disposicion seria,
entonces, el que sigue:

“El funcionamiento del Comité Especial de Nominaciones y las demas normas que lo
rijan seran establecidas por la Comision mediante resolucion dictada al efecto.”.

Con arreglo al articulo 121 del Reglamento, la Comision acogié el planteamiento del
Ejecutivo.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 967, 968, 969, 970 y 971, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 966-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 966, fue aprobada con la enmienda de técnica
legislativa descrita, por la unanimidad de los miembros presentes de la Comision, Hono-
rables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 967, 968, 969, 970 y 971, fueron retiradas por sus autores.

Inciso segundo

Exige que todos los acuerdos del Comité sean adoptados por el voto favorable de, al
menos, cuatro de sus seis miembros.

Indicaciones Nos. 972, 973, 974, 975,976 y 977

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandén y del Honorable Senador sefior Pizarro, respectiva-
mente, para reemplazar las palabras “cuatro” por “tres” y “seis” por “cuatro”.

El personero de la CNE asever6 que la indicacion dice relacion con los cambios ya
aprobados respecto de la composicion del Comité Especial de Nominaciones, que ahora
sera integrado con menos miembros.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 973, 974, 975, 976 y 977, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 972-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 972, fue aprobada por la unanimidad de los
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miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 973, 974, 975, 976 y 977, fueron retiradas por sus autores.

Indicaciones Nos. 978, 979, 980, 981, 982 y 983

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para incorporar el siguiente inciso final, nuevo:

“ElCoordinadorprestaraal Comitéelapoyoadministrativonecesarioparasudebido funcio-
namiento,pudiendocontrataralefectoalaolasempresasespecializadasaqueserefiereelarticulo
212°-5.”.

El Secretario Ejecutivo de la CNE comento que el Coordinador brindara apoyo para que
funcione el Comité Especial de Nominaciones. Con todo, un articulo transitorio establece
que el primero de estos Comités recibira el apoyo logistico de la CNE para la contratacion
de empresas especializadas. En régimen, sera el propio Coordinador que debera suminis-
trar los recursos para contratar a estas empresas.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 979, 980, 981, 982 y 983, de su au-
toria, son inadmisibles y, tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 978-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo cual fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 978, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 979, 980, 981, 982 y 983, fueron retiradas por sus autores.

Articulo 212°-8.-

Referido al Director Ejecutivo.

Inciso segundo

Declara personalmente responsable al Director Ejecutivo de la ejecucion de los acuer-
dos del Consejo.

Indicaciones Nos. 984, 985, 986, 987, 988 y 989

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandén y del Honorable Senador sefior Pizarro, respectiva-
mente, para agregar la siguiente oracion final: “Con todo, si el Director Ejecutivo estimare
que un acuerdo, cuya ejecucion le corresponde, es contrario a la normativa vigente, debera
representarlo por escrito y si el Consejo Directivo lo reitera en igual forma, debera ejecutar
dicho acuerdo, quedando exento de toda responsabilidad.”.

Ante una consulta de la Honorable Senadora sefiora Allende relativa a la conveniencia
de aludir al quorum de los acuerdos del Consejo, el sefior Secretario Ejecutivo de la CNE
preciso que no se quiso establecer la referencia al quorum porque la enmienda contiene una
regla general de instituciones en las que hay estructura jerarquica, y que es similar a la de
todos los funcionarios publicos. Si reciben una orden, la pueden representar, pero al reite-
rarse quedan exentos de responsabilidad. El Ejecutivo considera que establecer un quérum
especial puede generar un conflicto entre el Director Ejecutivo y el Consejo Directivo.

En otro orden de ideas, el personero de Gobierno sefald la necesidad de que, para ser
coherentes con modificaciones sobre composicion del organismo ya aprobadas, a raiz de
esta indicacion se requiere modificar también el quérum contemplado en el inciso primero
para la eleccion y remocion del Director Ejecutivo. Lo anterior fue acogido favorablemente
por la Comision, con arreglo al articulo 121 del Reglamento del Senado.

Por ultimo, la Comision considerd que las indicaciones Nos. 985, 986, 987, 988 y 989,
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de su autoria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion
N° 984- acogi6 favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamen-
tarias, por lo cual fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 984, fue aprobada con las enmiendas descritas,
por la unanimidad de los miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefio-
ra Allende y sefiores Garcia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 985, 986, 987, 988 y 989, fueron retiradas por sus autores.

Articulo 212°-9.-

Regula la responsabilidad del Coordinador y de los miembros del Consejo Directivo.

Inciso cuarto

Dispone que los consejeros son personalmente responsables de los acuerdos y actos
que suscriban, asi como de su ejecucion, debiendo responder administrativamente con-
forme a lo sefialado en el inciso sexto del presente articulo. Sin perjuicio de lo anterior, el
Coordinador respondera civilmente de los hechos de los miembros del Consejo Directivo,
incurridos en el ejercicio de su cargo, salvo que aquellos sean constitutivos de crimenes o
simples delitos. Seglin corresponda, el Coordinador tendra derecho a repetir en contra de él
o los consejeros responsables.

Indicaciones Nos. 990, 991, 992, 993, 994 y 995

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para sustituir la frase “son personalmente responsables de los acuerdos y actos
que suscriban” por “seran personalmente responsables por las acciones que realicen y las
decisiones que adopten en el ejercicio de su cargo”.

En sintonia con anteriores acuerdos de la Comision, el Honorable Senador sefior Garcia
Ruminot propuso aludir también en esta norma —para evitar problemas de interpretacion- al
Presidente del Consejo Directivo, lo cual fue acogido favorablemente.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 991, 992, 993, 994 y 995, de su au-
toria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 990-
acogid favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 990, fue aprobada con una enmienda de téc-
nica legislativa destinada a prevenir conflictos de interpretacion, por la unanimidad de
los miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores
Garcia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 991, 992, 993, 994 y 995, fueron retiradas por sus autores.

Inciso sexto

Faculta a la Superintendencia para aplicar sanciones consistentes en multas a los con-
sejeros por su concurrencia a los acuerdos del Consejo Directivo que tengan como conse-
cuencia la infraccion de la normativa sectorial. Asimismo, los miembros del Consejo Di-
rectivo podran ser sancionados por la infraccion a su deber de vigilancia sobre las acciones
del Coordinador, tales como, verificar que mantenga la contratacion de personal idoneo
para el adecuado ejercicio de las funciones del Coordinador. También podran ser sancio-
nados con multas los consejeros que infrinjan lo establecido en el articulo 212-6, relativo a
sus incompatibilidades. Estas multas tendran como tope maximo, para cada infraccion, 30
unidades tributarias anuales por consejero. El consejero sancionado tendra derecho, mien-
tras posea la calidad de miembro del Consejo Directivo, a pagar la correspondiente multa
mediante un descuento mensual maximo de un 30% de su remuneracion bruta mensual
hasta enterar su monto total.

Indicaciones Nos. 996, 997, 998, 999, 1000 y 1001
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De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para suprimir la frase “, tales como, verificar que mantenga la contratacion de
personal idoneo para el adecuado ejercicio de las funciones del Coordinador”.

La Jefa del Departamento Juridico de la CNE explico que la supresion propuesta obe-
dece a que la norma puede constituir un incentivo para contratar mas personal que el re-
querido, al hacerse responsable a los consejeros por el caracter idoneo de quienes laboren
en el organismo.

A su turno, el sefior Secretario Ejecutivo de la CNE preciso que, ademas, las sanciones
previstas por la infraccion del deber de vigilancia pueden atemorizar a los consejeros, quie-
nes para cubrir su responsabilidad terminaran alentando la sobrecontratacion.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 997, 998, 999, 1.000 y 1.001, de su
autoria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicacion N° 996-
acogio favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamentarias, por
lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 996, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 997, 998, 999, 1000 y 1001, fueron retiradas por sus autores.

Indicaciones Nos. 1002, 1003, 1004, 1005, 1006 y 1007

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para agregar después de la palabra “incompatibilidades” la frase “o por no concu-
1Tir, sin causa justificada, a mas del 5% de las sesiones del Consejo en un afio calendario”.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 1003, 1004, 1005, 1006 y 1007, de
su autoria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicaciéon N°
1002- acogio favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamenta-
rias, por lo cual fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 1002, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 1003, 1004, 1005, 1006 y 1007, fueron retiradas por sus autores.

Articulo 212°-10.-

Establece que los consejeros recibiran una remuneracion bruta mensual equivalente a la
establecida para los integrantes del Panel de Expertos en el inciso cuarto del articulo 212.
La remuneracion del Director Ejecutivo sera fijada por el Consejo Directivo.

Indicaciones Nos. 1008, 1009, 1010, 1011, 1012y 1013

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para intercalar a continuacion de la expresion “inciso cuarto del articulo 212.” la
siguiente oracion: “En el caso de su Presidente, dicha remuneracion se incrementara en un
10%.”.

Ante una consulta de la Honorable Senadora sefiora Allende acerca de la remuneracion
actual de un miembro del Panel de Expertos, el personero de la CNE informé que asciende
aproximadamente a 320 UTM. El sefior Ministro afiadi6 que, en todo caso, esta remunera-
cion es inferior a la de un ejecutivo que se desempena en el mercado eléctrico.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 1009, 1010, 1011, 1012 y 1013, de
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su autoria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicaciéon N°
1008- acogio favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamenta-
rias, por lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 1008, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 1009, 1010, 1011, 1012 y 1013, fueron retiradas por sus autores.

Articulo 212°-11.-

Inciso primero

Dispone que el financiamiento del Coordinador se establecera a través de un presupues-
to anual, el que debera ser aprobado por la Comision en forma previa a su ejecucion. Este
presupuesto sera financiado conforme a lo sefialado en el articulo 212°-13.

Indicaciones Nos. 1014, 1015, 1016, 1017, 1018 y 1019

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para agregar la siguiente oracion final: “La Comision velara por el uso eficiente
de los recursos consignados en el referido presupuesto.”.

El sefior Secretario Ejecutivo de la CNE sostuvo que, en circunstancias que el organis-
mo a su cargo es el encargado de aprobar los presupuestos del Coordinador, con la norma
propuesta se garantiza que exista un proceso presupuestario eficiente.

Cabe consignar que la Honorable Senadora sefiora Allende propuso que la enmienda
aluda expresamente a la Comision Nacional de Energia, lo cual fue acogido favorablemen-
te por la Comision.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 1015, 1016, 1017, 1018 y 1019, de
su autoria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicaciéon N°
1014- acogio favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamenta-
rias, por lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 1014, fue aprobada con la enmienda de
técnica legislativa descrita, por la unanimidad de los miembros presentes de la Comision,
Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huidobro, Garcia Ruminot y Gui-
llier.

- Las indicaciones Nos. 1015, 1016, 1017, 1018 y 1019, fueron retiradas por sus autores.

Inciso quinto

Precisa que el Consejo Directivo, en cualquier momento y en forma debidamente jus-
tificada, podra presentar a la Comision para su aprobacion uno o mas suplementos presu-
puestarios. En caso de aprobacion, la Comision debera ajustar el cargo por servicio publico
a que hacer referencia el articulo 212°-13 con el objeto financiar dicho suplemento.

Indicaciones Nos. 1020, 1021, 1022, 1023, 1024 y 1025

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandén y del Honorable Senador sefior Pizarro, respectiva-
mente, para agregar después de la palabra “objeto” la preposicion “de”.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

Inciso sexto

Prescribe que, adicionalmente, dentro de los primeros treinta dias de cada afio, el Coor-
dinador debera presentar a la Comision la ejecucion presupuestaria del afio calendario in-
mediatamente anterior.
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Indicaciones Nos. 1026, 1027, 1028, 1029, 1030 y 1031

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandén y del Honorable Senador sefior Pizarro, respectiva-
mente, para sustituirlo por los siguientes incisos sexto a noveno, nuevos:

“La Comision podra contratar asesorias o estudios que le permitan ejercer las atribucio-
nes que se le entregan en el presente articulo, con el objeto de controlar la eficiencia en el
gasto del Coordinador, conforme a parametros objetivos.

Adicionalmente, dentro de los primeros cuarenta dias de cada afo, el Coordinador de-
bera presentar a la Comision un informe auditado que dé cuenta de la ejecucion presupues-
taria del afio calendario inmediatamente anterior y el grado de cumplimiento de los indica-
dores de gestion. El Consejo Directivo debera considerar los resultados de dicho informe
para el pago de los incentivos por desempefio o de gestion que pueda acordar entregar a los
trabajadores y altos ejecutivos del Coordinador, durante el afio siguiente al afio auditado.

El Coordinador podra obtener financiamiento, créditos, aportes o subsidios, previa
aprobacion de la Comision.

El reglamento establecera las normas necesarias para la implementacion del presente
articulo.”.

Ante una inquietud del Honorable Senador sefior Garcia Ruminot referida a la brevedad
del plazo que se contempla, el Secretario Ejecutivo de la CNE sefald que este articulo
asegura un procedimiento presupuestario y una auditoria independiente que verifique la
correcta inversion de los recursos. El Coordinador financiara sus actividades con un cargo
que asumiran todos los clientes, de alli la importancia de esta norma. En cuanto al plazo,
afnadio, no fue reparado u observado negativamente por los CDEC, quienes tuvieron opor-
tunidad de analizar estas normas con asesoria de empresas de auditoria.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 1027, 1028, 1029, 1030 y 1031, de
su autoria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicaciéon N°
1026- acogio favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamenta-
rias, por lo cual fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 1026, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 1027, 1028, 1029, 1030 y 1031, fueron retiradas por sus autores.

Articulo 212°-12.-

Indica que el patrimonio del Coordinador estard conformado por los bienes muebles,
inmuebles, corporales o incorporales, que se le transfieran o adquieran a cualquier titulo,
como asimismo por los ingresos que perciba por los servicios que preste.

Indicaciones Nos. 1032, 1033, 1034, 1035, 1036y 1037

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandén y del Honorable Senador sefior Pizarro, respectiva-
mente, para consultar los siguientes incisos segundo y tercero, nuevos:

“Los ingresos a que se refiere el inciso precedente deberan imputarse al ejercicio de
calculo del presupuesto correspondiente del afio siguiente y preferentemente a la partida
correspondiente a los recursos necesarios para dar cumplimiento a las obligaciones esta-
blecidas en el articulo 72°-13.

Los bienes del coordinador destinados al cumplimiento de su objeto y funciones seran
inembargables.”.

Consultado por la Honorable Senadora sefiora Allende acerca del alcance de la palabra
“preferentemente” en la norma, y por el Honorable Senador sefior Garcia Ruminot acerca
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de la razén que justifica que los ingresos propios deban imputarse al ejercicio de calculo
del presupuesto correspondiente al afio siguiente y no en el mismo afio, respectivamente,
el Secretario Ejecutivo de la CNE precisé que los ingresos propios deben ser destinados
preferentemente a las labores de investigacion y desarrollo reguladas en el articulo 72°-13.
En el evento de que haya un remanente, éstos se destinaran a otros fines. Con todo, explico,
como el presupuesto del Coordinador lo fija la CNE, no es deseable que éste, fuera de ese
marco, preste asesorias o consultorias sin sujecion al proceso presupuestario. Si se generan
ingresos propios iran al presupuesto del afio siguiente y pasaran por el proceso presupues-
tario respectivo.

Cabe consignar que, a peticion de la Comision, el personero de Gobierno aclar6 que esta
norma se refiere solo a ingresos extrapresupuestarios, los cuales, una vez ingresados al pa-
trimonio, deben imputarse al ejercicio siguiente para reducir el cargo de los clientes finales.

El sefior Ministro aclard que los ingresos adicionales constituyen una base presupues-
taria del afo siguiente, y deberan presentarse separados para la discusion de la CNE al
momento de fijar presupuestos, a fin de reducir el cargo a clientes.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 1033, 1034, 1035, 1036 y 1037, de
su autoria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicaciéon N°
1032- acogi6 favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamenta-
rias, por lo cual fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 1032, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefores Garcia-Huidobro, Gar-
cia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 1033, 1034, 1035, 1036 y 1037, fueron retiradas por sus autores.

Indicacion N° 1038

Del Honorable Senador sefior Girardi, para consultar el siguiente nuevo numeral:

“...) Modificase el articulo 213° del siguiente modo:

a) Reemplazase en su inciso primero la palabra “maliciosamente” por la siguiente frase:
“con malicia o negligencia inexcusable”.

b) Agrégase en el inciso primero, a continuacion de la palabra “acto”, la siguiente frase:
“o incurra en una omision”.

¢) Sustitayese el inciso final por el siguiente:

“Si a consecuencia de ese acto se ocasionare grave perjuicio econémico o material o se
afectare a una gran cantidad de consumidores, la pena sera de reclusiéon menor en su grado
medio a maximo.”.”.

Consultado por los alcances de esta indicacion, el Secretario Ejecutivo de la CNE sostu-
vo que el articulo 213, que pretende modificar, forma parte de las disposiciones penales en
materia eléctrica y regula la interrupcion maliciosa del servicio eléctrico. Sobre el particu-
lar, el personero manifestd que, en circunstancias que el Ejecutivo es contrario a modificar
este tipo penal, podria ser riesgoso alterar los criterios que se han aplicado en la materia.

- Sometida a votacion esta indicacion, fue rechazada por la unanimidad de los miembros
presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Garcia Ruminot y Guillier.

Numero 33)

Suprime el articulo 220°.

Indicacion N° 1039

Del Honorable Senador sefior Girardi, para suprimirlo.

El personero de la CNE previno que esta indicacion careceria de justificacion, desde el
momento en que el articulo 220° fue suprimido para regular en una nueva disposicion y de
manera integral la exportacion de energia.

- Sometida a votacion esta indicacion, fue rechazada por la unanimidad de los miembros
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presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Garcia Ruminot y Guillier.

Numero 34)

Elimina el inciso primero del articulo 223°.

Indicaciones Nos. 1040, 1041, 1042, 1043, 1044 y 1045

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para sustituirlo por el que sigue:

“34) Reemplazase el inciso primero del articulo 223° por el siguiente:

“Articulo 223°.- Para energizar nuevas instalaciones eléctricas distintas a las sefiala-
das en el articulo 72°-17, sus propietarios deberan comunicar a la Superintendencia tal
circunstancia en los plazos y acompafiando ademas los antecedentes requeridos, segun lo
establezca el reglamento.”.”.

El sefior Secretario Ejecutivo de la CNE hizo presente que tanto la declaracion de obras
en construccion, cuanto la forma en que las empresas deben informar al Coordinador, fue-
ron reguladas latamente en otra disposicion. A su turno, agregd, las obras menores no tie-
nen una regulacion especifica, no siendo necesario a su respecto informar a la Comision,
sino s6lo cumplir con la normativa de seguridad que la SEC establezca.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

Numero 35)

Introduce diversas enmiendas en el articulo 225°.

Letra a)

Elimina la letra b) de este articulo.

Indicaciones Nos. 1046, 1047, 1048, 1049, 1050 y 1051

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para reemplazarla por la siguiente:

“a) Reemplazase la letra b) por la siguiente:

”b) Sistema Eléctrico Nacional: sistema eléctrico interconectado cuya capacidad insta-
lada de generacion sea igual o superior a 200 megawatts.”.”.

Con motivo del analisis de estas indicaciones, el Secretario Ejecutivo de la CNE expre-
sO que la norma sobre que versan se halla en concordancia con el concepto de “polos de
desarrollo”. La idea es que estos polos se establezcan en regiones donde esté ubicado el
sistema eléctrico interconectado. En consecuencia, quedan excluidos de esta regulacion los
llamados sistemas medianos, como los de Aysén y Magallanes.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

Letra ¢)

Reemplaza la letra z) por otra, que contiene la definicion de “servicios complementa-
rios”, esto es, recursos técnicos con los que deberan contar las instalaciones de genera-
cion, transmision, distribucion y de clientes no sometidos a regulacion de precios para la
coordinacion de la operacion del sistema en los términos dispuestos en el articulo 72°-1.
Anade que son servicios complementarios aquellas prestaciones que permiten efectuar, a
lo menos, un adecuado control de frecuencia, control de tension y plan de recuperacion de
servicio, tanto en condiciones normales de operacion como ante contingencias.
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Indicaciones Nos. 1052, 1053, 1054, 1055, 1056 y 1057

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para sustituirla por la que se sefiala a continuacion:

“c) Reemplazase la letra z) por la siguiente:

“z) Servicios complementarios: Prestaciones que permiten efectuar la coordinacion de
la operacion del sistema en los términos dispuestos en el articulo 72°-1. Son servicios
complementarios al menos, el control de frecuencia, el control de tension y el plan de recu-
peracion de servicio, tanto en condiciones normales de operacion como ante contingencias.

Estos servicios se prestaran por medio de los recursos técnicos requeridos en la opera-
cion del sistema eléctrico, tales como la capacidad de generacion de potencia activa, capa-
cidad de inyeccion o absorcion de potencia reactiva y potencia conectada de los usuarios,
entre otros; y por la infraestructura asociada a la prestacion del recurso técnico.”.”.

El Personero de la CNE apunt6 a que la enmienda de que se trata define los servicios
complementarios, los cuales son objeto de regulacion en el articulo 72°-7.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

Indicaciones Nos. 1058, 1059, 1060, 1061, 1062 y 1063

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para incorporar la siguiente letra d), nueva:

“d) Incorporase la siguiente letra ad), nueva:

“ad) Sistema de Almacenamiento de Energia: Equipamiento tecnoldgico capaz de re-
tirar energia desde el sistema eléctrico, transformarla en otro tipo de energia (quimica,
potencial, térmica, entre otras) y almacenarla con el objetivo de, mediante una transforma-
cion inversa, inyectarla nuevamente al sistema eléctrico, contribuyendo con la seguridad,
suficiencia o eficiencia economica del sistema, segun lo determine el reglamento.

Para estos efectos, los retiros efectuados en el proceso de almacenamiento no estaran
sujetos a los cargos asociados a clientes finales. El reglamento establecera las disposiciones
aplicables a dichos retiros.”.”.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

Indicacion N° 1064

Del Honorable Senador sefior Girardi, para introducir un literal nuevo, del tenor que se
indica:

“...) Agrégase la siguiente letra nueva:

“...) Vertimiento: condicion en virtud de la cual una central generadora de energia reno-
vable no convencional disponiendo de energia no la puede inyectar debido a restricciones
de capacidad del sistema de transmision o restricciones operacionales de las generadoras
convencionales.”.”.

Ante una inquietud surgida en el seno de la Comision, referida a los alcances de la
definicion que se propone, el Secretario Ejecutivo de la CNE recordd que la alusion al
“vertimiento” también se contiene en la indicacion N° 156, del mismo sefior Senador. Esta
ultima indicacion pretendia incorporar el concepto técnico de “vertimiento” a proposito de
la planificacion, pero, advirtio, la intencion seria erronea porque dicho concepto se refiere
especificamente a la energia hidraulica.
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- Sometida a votacion esta indicacion, fue rechazada por la unanimidad de los miembros
presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Garcia Ruminot y Guillier.

ARTICULO 2°.-

Suprime el articulo 16 B de la ley N°18.410, que crea la Superintendencia de Electrici-
dad y Combustibles.

Indicacion N° 1065

Del Honorable Senador sefior Girardi, para eliminarlo.

Consultado el personero de la CNE respecto de esta indicacion, fue contrario a suprimir
el articulo 16 B de la ley N° 18.410, que crea la Superintendencia de Electricidad y Com-
bustible. Enseguida, la Jefa del Departamento Juridico de la CNE recordé que, en circuns-
tancias que en este proyecto de ley sobre transmision ya se regulan las compensaciones
para las empresas de generacion y transmision, es necesario mantener el articulo 16 B en
comentario, porque regula la compensacion para empresas de distribucion.

- Sometida a votacion esta indicacion, fue rechazada por la unanimidad de los miembros
presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huido-
bro, Garcia Ruminot y Guillier.

Indicaciones Nos. 1066, 1067, 1068, 1069, 1070 y 1071

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para reemplazarlo por el siguiente:

“Articulo 2°.- Modificase el articulo 15° de la ley N° 18.410, que crea la Superintenden-
cia de Electricidad y Combustibles, en el siguiente sentido:

a) Reemplazase el numeral 2 del inciso tercero por el siguiente:

“2) Hayan entregado informacion falseada o bien, hayan omitido informacion, que pue-
da afectar el normal funcionamiento del mercado o los procesos de regulacion de precios,
en los casos que la ley autoriza a la Superintendencia, la Comision Nacional de Energia, el
Ministerio de Energia o el Coordinador Independiente del Sistema Eléctrico Nacional para
exigirla;”.

b) Sustituyese el numeral 6 del inciso cuarto por el que sigue:

“6) Constituyan una negativa a entregar informacion en los casos que la ley autorice a
la Superintendencia, la Comision Nacional de Energia, el Ministerio de Energia o el Coor-
dinador Independiente del Sistema Eléctrico Nacional para exigirla o bien, su entrega sea
injustificadamente incompleta, erronea o tardia;”.”.

El sefior Secretario Ejecutivo de la CNE hizo presente que la norma sobre que versa la
propuesta precisa las facultades que tiene la SEC para sancionar a los agentes que, habien-
do omitido la entrega de informacion, afectan el normal funcionamiento del mercado en los
procesos de regulacion de precios. En este sentido, la enmienda actualiza la normativa de
la SEC en materia de aplicacion de sanciones.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

DISPOSICIONES TRANSITORIAS

Articulo primero.-

En su inciso primero dispone que el Coordinador Independiente del Sistema Eléctrico
Nacional es el continuador legal de los Centros de Despacho Econémico de Carga del Sis-
tema Interconectado Central, CDEC SIC, y del Sistema Interconectado del Norte Grande,
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CDEC SING.

El inciso segundo precisa que el Coordinador debera estar plenamente constituido y
ejerciendo las funciones establecidas en la presente ley el 1° de enero de 2018. Agrega
que en el tiempo que medie entre la publicacion de la presente ley en el Diario Oficial y la
fecha sefialada precedentemente, el CDEC SIC y el CDEC SING deberan seguir operando
y ejerciendo las funciones que la normativa eléctrica les asigna.

Indicaciones Nos. 1072, 1073, 1074, 1075, 1076 y 1077

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para reemplazarlo por el siguiente:

“Articulo primero.- El Coordinador Independiente del Sistema Eléctrico Nacional, sera
el continuador legal de los Centros de Despacho Economico de Carga del Sistema Interco-
nectado Central, CDEC SIC, y del Sistema Interconectado del Norte Grande, CDEC SING,
y de las entidades a través de las cuales éstos actlian a partir de la fecha sefialada en el inci-
so quinto, sin perjuicio de los derechos reciprocos que puedan existir y de las excepciones
que se indiquen en los articulos transitorios siguientes.

La Comision, dentro del primer mes de publicacion de la presente ley, mediante resolu-
cion exenta debera establecer las normas relativas al funcionamiento del Comité Especial
de Nominaciones a que hace referencia el articulo 212°-7 y el procedimiento de la primera
eleccion de los miembros del Consejo Directivo, luego de lo cual convocara a dicho Comi-
té a efectos que éste inicie el proceso de eleccion de los miembros del Consejo Directivo.
La Comision prestara al Comité el apoyo administrativo necesario para su debido funcio-
namiento, pudiendo contratar al efecto a la o las empresas especializadas a que se refiere
el articulo 212°-5.

El Comité de Nominacion debera elegir a los miembros del Consejo Directivo dentro
del plazo de cuatro meses contados desde la publicacion de esta ley. Para los efectos de la
renovacion parcial del Consejo Directivo, el periodo inicial de vigencia del nombramiento
sera de tres afos para dos de sus integrantes, lo que sera determinado por el Comité.

Una vez nombrado el Consejo Directivo, éste tendra el plazo maximo de dos meses
para la definicion de sus estatutos, informando de ello a la Comision y para la seleccion del
Director Ejecutivo a través de un proceso publico, informado y transparente.

El Coordinador comenzara a ejercer las funciones que esta ley le asigna, el 1° de enero
de 2017, con excepcion de las que se senalan a continuacion, las que se ejerceran en las
siguientes fechas:

a) A partir del 1° de octubre de 2017 aquellas funciones y exigencias establecidas en el
articulo 72°-8 letras a) y j).

b) A partir del 1° de enero de 2018 aquellas funciones y exigencias establecidas en los
articulos 72°-1 inciso tercero, 72°-8 letras c) y ), 72°-11y 72°-13.

c¢) A partir del 1° de julio de 2018 aquellas funciones establecidas en los articulos 72°-7,
y 72°-10.

En el tiempo que medie entre la publicacion de la presente ley en el Diario Oficial y la
fecha en que el Coordinador comience a ejercer sus funciones, el CDEC SIC y el CDEC
SING deberan seguir operando y ejerciendo las funciones que la normativa eléctrica vigen-
te hasta la fecha de publicacion de la presente ley les asigna, las que se entenderan vigentes
hasta la fecha en que inicie sus funciones el Coordinador. No obstante lo anterior, el Con-
sejo Directivo del Coordinador podra instruir, a través del Director Ejecutivo, las medidas
que sean necesarias para asegurar la adecuada instalacion, organizacion y funcionamiento
del Coordinador.”.

En relacion con este asunto, el Secretario Ejecutivo de la CNE sefial6é que —en términos
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generales- regula los traspasos de los CDEC al nuevo Coordinador. En los cuatro meses
siguientes a la publicacion de la ley debera nombrarse el Consejo Directivo por parte del
Comité Especial de Nominaciones. Luego, el Consejo Directivo tiene dos meses para nom-
brar al Director Ejecutivo y dictar los estatutos de la nueva organizacion, la cual debe entrar
en vigencia el 1 de enero de 2017. En una primera etapa, la entidad comenzara a ejercer sus
funciones en enero de 2017; en la segunda, a partir del octubre de 2017; en la tercera, a par-
tir de enero de 2018, y en la cuarta y ultima, en julio de 2018 (en relacion con el mercado
de servicios complementarios).

En otro orden de ideas, el personero informé que en 2017 el presupuesto del Coordina-
dor sera financiado, de conformidad con el sistema vigente, esto es, por las empresas. Pero
ya en 2018 se contempla el cargo de servicio publico, por lo que debe comenzar a cobrarse
a partir de septiembre de 2017.

Enseguida, el representante del Ejecutivo hizo entrega de una minuta explicativa, cuyo
tenor es el que sigue:

“Ajustes al transitorio para la implementacion del Coordinador

Producto del levantamiento detallado de los procesos asociados a la implementacion
del PDL, se introducen ajustes a los articulos transitorios, para efectos de compatibilizar el
texto legal con las necesidades practicas de la implementacion. El calendario de implemen-
tacion se resume en la siguiente carta Gantt:

. jun- |jul- |ago- |sep- |oct- |nov- |dic- |ene- |oct- |ene- |jul-
Actividad/Mes 16 |16 |16 |16 |16 |16 |16 |17 |17 |18 |18

Publicacion ley

Nombramiento C
Directivo

Nombramiento D
Ejecutivo

01-

ene

Inicio Funciones

Sist. Informacion 01-
Etapa 1 oct

SSMM,
Cadena de pagos, 01-
Sist. Informacion
Etapa 2

+D

SSCC,

Sist. Informacion 01-
Etapa 3, jul
Competencia

ene

Por otra parte, en relacion con el financiamiento del Coordinador se establece que:

Durante el afio 2017, su presupuesto sera financiado de acuerdo a las condiciones vigen-
tes a la fecha de publicacion de la ley.

El afio 2018, el presupuesto del coordinador sera financiado de acuerdo a lo dispuesto
en el articulo 212°-13. Para tal efecto, el cargo unico por servicio publico que se establece
en dicho articulo, debera ser incorporado en las boletas o facturas emitidas a partir del mes
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de septiembre de 2017.”.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 1073, 1074, 1075, 1076 y 1077, de
su autoria, son inadmisibles, y tuvo en cuenta que el Ejecutivo -mediante la indicacion N°
1.072- acogi6 favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamenta-
rias, por lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 1072, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 1073, 1074, 1075, 1076 y 1077, fueron retiradas por sus autores.

Articulo segundo.-

Declara que el Consejo Directivo del Coordinador debera estar constituido a mas tardar
el 30 de junio de 2017. Para estos efectos, la Comision debera, antes del 31 de diciembre de
2016, convocar al Comité Especial de Nominaciones a que hace referencia el articulo 212°-
7. Su composicion, funcionamiento, las especificaciones técnicas de la empresa especiali-
zada y los procedimientos de la primera eleccion de los miembros del Consejo Directivo
deberan ser establecidas por la Comision mediante resolucion exenta.

Indicaciones Nos. 1078, 1079, 1080, 1081, 1082 y 1083

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para suprimirlo.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

Articulo tercero.-

Dispone que el presupuesto anual del CDEC SING y del CDEC SIC correspondiente
al afio 2017 debera contemplar una glosa o partida que considere los gastos y costos ne-
cesarios de implementacion del Coordinador y de su Consejo Directivo correspondiente a
dicho afio calendario.

Indicaciones Nos. 1084, 1085, 1086, 1087, 1088 y 1089

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para sustituirlo por el que sigue:

“Articulo segundo.- El presupuesto del Coordinador para el afio 2017 correspondera a
la suma de los presupuestos que presenten los respectivos CDEC para dicho afio y que sean
aprobados por la Comision, la cual debera velar por el uso eficiente de los recursos con-
signados en dichos presupuestos. Estos presupuestos deberan ser elaborados de acuerdo
a las normas y el procedimiento vigente al momento de la publicacion de la presente ley.
Este presupuesto sera financiado por los integrantes de ambos CDEC con una prorrata en
base a la proporcion de 70 por ciento de aporte del SIC y 30 por ciento de aporte del SING
conforme a las normas vigentes a la fecha de publicacion de la presente ley. Con todo, una
vez iniciadas las funciones del Coordinador, su Consejo Directivo podra revisar dicho
presupuesto y efectuar los ajustes correspondientes, de manera fundada, los cuales deberan
ser aprobados por la Comision.

No obstante lo dispuesto en el inciso quinto del articulo 1° transitorio, una vez nombra-
do el Consejo Directivo del Coordinador, y aprobado el presupuesto del afio 2017 por parte
de la Comision, el referido Consejo comunicara a los integrantes de cada CDEC la forma
y plazos en que deberan efectuar sus aportes.

Todo saldo a favor que resultare de la ejecucion del presupuesto anual de los CDEC
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correspondiente al aflo 2016 de las personas juridicas y entidades que le sirvan de soporte
legal o0 administrativo a los CDEC, deberan ser traspasados al presupuesto del Coordinador
para el afio 2017.

Los desembolsos efectuados al amparo del presente articulo seran considerados como
gastos deducibles tributariamente.

Tratandose de cuotas pendientes de facturacion, podran ceder los derechos al Coordi-
nador, a fin de que éste facture y perciba dichos ingresos. Por su parte, tratandose de factu-
racion pendiente de pago, podra cederse la titularidad de las cuentas por cobrar asociadas
a cada facturacion, verificando al efecto los requisitos exigidos por la ley vigente para la
cesion de facturas. El eventual débito fiscal asociado a dicha facturacion sera declarado y
pagado por el contribuyente que haya emitido dicha factura.

El Coordinador no sera continuador de las personas juridicas o entidades que le sirvan
de soporte legal o administrativo a los CDEC para efectos tributarios.

Con anterioridad al 1° de enero de 2017, el Consejo Directivo podra iniciar los tramites
para la obtencion del rol unico tributario y de iniciacion de actividades ante el Servicio de
Impuestos Internos, o abrir cuentas corrientes bancarias y, en general, realizar cualquier
tramite ante organismos publicos y privados que le permitan al Coordinador estar plena-
mente operativo a la fecha de inicio de sus funciones.”.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 1085, 1086, 1087, 1088 y 1089, de
su autoria, son inadmisibles, y tuvo en cuenta que el Ejecutivo -mediante la indicacion N°
1084- acogio favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamenta-
rias, por lo cual fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 1084, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 1085, 1086, 1087, 1088 y 1089, fueron retiradas por sus autores.

Articulo cuarto.-

En su inciso primero, exige al Consejo Directivo presentar a la Comision para su apro-
bacion, antes del 30 de septiembre de 2017, el presupuesto anual del Coordinador para el
afo siguiente, ¢ indica los aspectos de detalle del plan de trabajo para el respectivo afio
calendario.

En su inciso segundo, sefiala que para los efectos del financiamiento del Coordinador, el
cargo Unico por servicio publico a que hace referencia el articulo 212°-13 debera ser incor-
porado en las boletas o facturas emitidas a partir del mes de noviembre de 2017.

Indicaciones Nos. 1090, 1091, 1092, 1093, 1094 y 1095

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para reemplazarlo por el siguiente:

“Articulo tercero.- El presupuesto del Coordinador para el afio 2018, sera financiado de
acuerdo a lo dispuesto en el articulo 212°-13. Para tal efecto, el cargo inico por servicio
publico que se establece en dicho articulo, debera ser incorporado en las boletas o facturas
emitidas a partir del mes de septiembre de 2017.”.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 1091, 1092, 1093, 1094 y 1095, de
su autoria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicaciéon N°
1090- acogio favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamenta-
rias, por lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 1090, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.
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- Las indicaciones Nos. 1091, 1092, 1093, 1094 y 1095, fueron retiradas por sus autores.

Articulo quinto.-

Alude a los Estatutos Internos del Coordinador que el Consejo Directivo del Coordina-
dor presentara a la Comision, a mas tardar cuarenta y cinco dias corridos desde su consti-
tucion.

Indicaciones Nos. 1096, 1097, 1098, 1099, 1100y 1101

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para suprimirlo.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

Articulo sexto.-

Permite que los miembros del Directorio del CDEC SIC y del CDEC SING, asi como
los directores de las direcciones técnicas en ejercicio de dichos organismos, sean propues-
tos para la eleccion de los consejeros del Consejo Directivo y los cargos de Director Ejecu-
tivo o ejecutivos principales del Coordinador. En caso que éstos resulten electos, deberan
renunciar a sus cargos en los respectivos CDEC.

Indicaciones Nos. 1102, 1103, 1104, 1105, 1106 y 1107

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para sustituirlo por otro del siguiente tenor:

“Articulo cuarto.- Los miembros del Directorio del CDEC SIC y del CDEC SING, asi
como los directores de las direcciones técnicas en ejercicio de dichos organismos, podran
postular a la eleccion de los consejeros del Consejo Directivo y al cargo de Director Ejecu-
tivo del Coordinador. Las personas que al momento de su nombramiento ejerzan cualquiera
de dichas posiciones, deberan renunciar a ellas al momento de asumir el cargo.”.

La Comision consider6d que las indicaciones Nos. 1103, 1104, 1105, 1106 y 1107, de
su autoria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicaciéon N°
1102- acogi6 favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamenta-
rias, por lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 1102, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 1103, 1104, 1105, 1106 y 1107, fueron retiradas por sus autores.

Articulo séptimo.-

Sefiala que los miembros titulares o suplentes del Directorio del CDEC SING y del
CDEC SIC que se encuentren en ejercicio, a la fecha de publicacion de la presente ley en
el Diario Oficial, continuaran en sus cargos hasta el 31 de diciembre de 2017, sin perjuicio
que deban renunciar a sus cargos por la casual sefialada en el articulo 6 ° transitorio.

Indicaciones Nos. 1108, 1109, 1110, 1111, 1112y 1113

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para reemplazar el guarismo “2017” por “2016”.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas con enmiendas de técnica
legislativa, por la unanimidad de los miembros presentes de la Comision, Honorables Se-
nadores sefiora Allende y sefiores Garcia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.
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Indicaciones Nos. 1114, 1115, 1116, 1117, 1118 y 1119

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para introducir un inciso segundo, nuevo, del siguiente tenor:

“Los miembros del Directorio en ejercicio al momento que el Coordinador asuma sus
funciones, percibiran sus honorarios por los tres meses siguientes.”.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

Articulo octavo.-

Regula la forma de asegurar la continuidad de las funciones del CDEC, que seran asu-
midas por el Coordinador.

Indicaciones Nos. 1120, 1121, 1122, 1123, 1124 y 1125

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para reemplazarlo por el siguiente:

“Articulo sexto.- Para los efectos de asegurar la continuidad de las funciones del CDEC,
que seran asumidas por el Coordinador, el primero no podra enajenar bienes de su pro-
piedad que sean necesarios para el cumplimiento de dichas funciones hasta doce meses
después de iniciadas las mismas, salvo que éstos hayan sido adquiridos previamente por el
Coordinador o que éste hubiera manifestado su decision de no hacerlo.

Sin perjuicio de lo anterior, los CDEC deberan ceder al Coordinador el uso, goce o
disposicion del sistema SCADA y otros activos esenciales, declarados asi por la Comision,
a titulo gratuito u oneroso, no pudiendo en este Ultimo caso excederse el valor a precio
contable al 31 de diciembre de 2015.

Cualquier donacion de los bienes sefialados en el presente articulo no debera sujetarse
al tramite de la insinuacion y se eximira del impuesto a las donaciones establecido en la
Ley N° 16.271. Tal donacion se acreditara con un certificado del Coordinador, contenien-
do: nombre del donante, Rol Unico Tributario, bienes objeto de donacién y su valoracion,
fecha, firma y timbre de su Presidente, siendo el referido certificado titulo suficiente para
realizar las inscripciones o registros que sean necesarios ante todo tipo de organismos, tales
como el Servicio de Impuestos Internos o el Conservador de Bienes Raices.

El Coordinador sera el continuador de las personas juridicas o entidades que sirven de
soporte legal a los CDEC en lo relativo a contratos de suministro, de licencias de uso y, en
general de prestaciones de servicios, y los derechos y obligaciones que de ellos emanan,
que sean necesarios para la continuidad operacional del Coordinador. Para lo anterior, el
Coordinador determinara la necesidad operacional e informara a la contraparte de su ca-
lidad de continuador de la entidad contratante original. Para efectos de lo dispuesto en el
presente articulo sera aplicable lo dispuesto en el inciso final del articulo 2° transitorio de
la presente ley.”.

La Comision consider6d que las indicaciones Nos. 1121, 1122, 1123, 1124 y 1125, de
su autoria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicaciéon N°
1120- acogi6 favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamenta-
rias, por lo cual fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 1120, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 1121, 1122, 1123, 1124 y 1125, fueron retiradas por sus autores.
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Articulo noveno.-

Prescribe que, para los efectos laborales y previsionales, el Coordinador es el continua-
dor legal del CDEC SIC y del CDEC SING. Agrega que en especial se aplicara lo dispuesto
en el articulo 4° del Cddigo del Trabajo.

Indicaciones Nos. 1126, 1127, 1128, 1129, 1130y 1131

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandén y del Honorable Senador sefior Pizarro, respectiva-
mente, para reemplazar, la primera vez que aparece en el texto, la expresion “del” por “de
las personas juridicas o entidades que sirven de soporte al”.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

Articulo décimo.-

Relativo al proceso de planificacion anual de la transmision troncal correspondiente al
afio 2016.

Inciso segundo

Precisa que las normas contenidas en los articulos 87° y siguientes relativas a la plani-
ficacion de la transmision entraran en vigencia a partir del 1° de enero de 2017. Para estos
efectos, la propuesta de planificacion anual de la transmision del Coordinador a que hace
referencia el inciso primero del articulo 91°, debera ser enviada a la Comision en el plazo
sefnalado en dicho articulo por los respectivos CDEC.

Indicaciones Nos. 1132, 1133, 1134, 1135, 1136y 1137

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para sustituirlo por el siguiente:

“Por su parte, las normas contenidas en los articulos 87° y siguientes relativas a la plani-
ficacion de la transmision entraran en vigencia a partir del 1° de enero de 2017, aun cuando
las normas que hacen referencia a la planificacion energética no puedan ser aplicadas en
tanto no se dicte el decreto a que se refiere el articulo 86°.”.

El Secretario Ejecutivo de la CNE arguyo que, en circunstancias que el proceso de pla-
nificacion energética se extendera en el tiempo, el proximo afio la CNE no podra recibir
los insumos relativos a la planificacion desde el Ministerio. Para resolver este problema, la
norma excepciona tales insumos para el primer proceso de planificacion.

La Comision consider6d que las indicaciones Nos. 1133, 1134, 1135, 1136 y 1137, de
su autoria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicaciéon N°
1132- acogi6 favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamenta-
rias, por lo cual fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 1132, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 1133, 1134, 1135, 1136 y 1137, fueron retiradas por sus autores.

Articulo undécimo.-

Exige al Ministerio de Energia, dentro de los noventa dias siguientes a la publicacion
en el diario oficial de la ley, dar inicio al proceso de planificacion energética a que hacen
referencia los articulos 83° y siguientes.

Indicaciones Nos. 1138, 1139, 1140, 1141, 1142y 1143

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,



SESION 23* (ANEXO DE DOCUMENTOS) 3629

del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para agregar después de la palabra “siguientes” la frase *, salvo lo referido en el
inciso tercero del articulo 85°, que entrara en vigencia al momento de la publicacion de la
presente ley”.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 1139, 1140, 1141, 1142 y 1143, de
su autoria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicaciéon N°
1138- acogio favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamenta-
rias, por lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 1138, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 1139, 1140, 1141, 1142 y 1143, fueron retiradas por sus autores.

000

Indicaciones Nos. 1144, 1145, 1146, 1147, 1148 y 1149

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandén y del Honorable Senador sefior Pizarro, respectiva-
mente, para consultar a continuacion el siguiente articulo transitorio, nuevo:

“Articulo décimo.- Las instalaciones del sistema de transmision troncal, de subtransmi-
sion y adicional existentes a la fecha de publicacion de la presente ley pasaran a conformar
parte del sistema de transmision nacional, zonal y dedicado, respectivamente, sin perjuicio
de las referencias que existan en la normativa eléctrica vigente al sistema troncal, subtrans-
mision y adicional y a lo dispuesto en los articulos transitorios de esta ley que les sean
aplicables a dichos sistemas.”.

El Secretario Ejecutivo de la CNE informé que esta norma constituye el eslabon legis-
lativo para que el sistema de transmision troncal pase a denominarse “nacional”.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

Indicaciones Nos. 1150, 1151, 1152, 1153, 1154y 1155

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para incorporar el siguiente articulo transitorio:

“Articulo undécimo.- Durante el periodo que medie entre el 1° de enero del 2016 y el 31
de diciembre de 2017 seguira vigente el Decreto Supremo N° 14, de 2012, del Ministerio
de Energia, que fija tarifas de sistemas de subtransmision y de transmision adicional y sus
formulas de indexacion, en adelante “Decreto 14”, con excepcion de aquellas disposicio-
nes, factores y condiciones relativas al pago por uso de sistemas de subtransmision por
parte de las centrales generadoras que inyecten directamente o a través de instalaciones
adicionales su produccion en dichos sistemas, quienes quedaran excluidos de dicho pago.
En consistencia con la recaudacion esperada por la extension del Decreto 14 y la proyec-
cion de la demanda, los pagos excluidos no seran cubiertos, ni absorbidos por el resto de
los usuarios de los sistemas de subtransmision.

El Ministerio de Energia, mediante decreto expedido bajo la formula “por orden del
Presidente de la Republica”, previo informe técnico de la Comisidn, podra efectuar los
ajustes que resulten estrictamente necesarios para la implementacion de la exencion de
pago de las centrales generadoras y producto de la aplicacion del Decreto Supremo N°23 T,
de 2015, del Ministerio de Energia, en adelante “Decreto 23 T”, que digan directa relacion
con la modificacion y/o adecuacion de indexadores, parametros, distribucion de ingresos y
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demas condiciones de aplicacion que permitan una implementacion consistente y armonica
del Decreto 14, en el periodo de vigencia extendida. Para la elaboracion de dicho informe,
la Comision oira a las empresas, las cuales podran presentar sus observaciones en el plazo
de 10 dias desde la comunicacion del senalado informe. Asimismo, la Comision, a partir
de las condiciones de aplicacion sefialadas en el mencionado decreto, podra establecer los
demas ajustes que sean necesarios para una aplicacion concordante, coherente y técnica-
mente factible del Decreto 14, y sus efectos en los otros decretos tarifarios, con el objeto
de mantener la debida consistencia, armonia tarifaria o evitar dobles contabilizaciones o
subvaloraciones en la cadena de pago, y hacer un adecuado traspaso de costos a los clientes
finales, entre los distintos decretos tarifarios vigentes.

Sin perjuicio de lo sefialado en el inciso anterior, la distribucion de los ingresos recau-
dados por la aplicacion de las tarifas establecidas en el Decreto 14 durante su vigencia
extendida, debera incluir aquellas instalaciones contenidas en el Decreto 163/2014 del Mi-
nisterio de Energia.

Una vez vencido el plazo de vigencia dispuesto en este articulo para el Decreto 14, los
valores establecidos en €l y sus formulas de indexacion seguiran rigiendo mientras no se
dicte el decreto a que se refiere el articulo siguiente. No obstante lo sefialado, se deberan
abonar o cargar a los usuarios, las diferencias que se produzcan entre lo efectivamente
facturado y lo que corresponda facturar acorde a las nuevas tarifas, por todo el periodo
transcurrido hasta la fecha de publicacion del nuevo decreto. Los ajustes que sean proce-
dentes producto de lo anterior, seran calculados considerando la variacion que experimente
el Indice de Precios al Consumidor a la fecha de publicacion de los nuevos valores. En todo
caso, se entendera que los nuevos valores entraran en vigencia a contar del vencimiento de
las tarifas del Decreto 14.”.

Ante una consulta de la Honorable Senadora sefiora Allende referida al momento en
que entra en vigencia el Coordinador, el Secretario Ejecutivo de la CNE preciso que ello
ocurrira el 1 de enero de 2017.

Luego, el personero adujo que los articulos undécimo, duodécimo y decimotercero,
transitorios, deben analizarse en conjunto, debido a que todos ellos se refieren a la subtrans-
mision. La idea que contienen es entregar mayor seguridad a nuestro sistema por las horas
de indisponibilidad existentes. El problema, continud, se vincula con la subtransmision o
transmision zonal: lo que se busca es acelerar las inversiones en este ambito. Al efecto,
se propone extender por dos afios la vigencia del actual decreto que regula las tarifas de
subtransmision. A partir de enero de 2018 se fijara un nuevo decreto. En el intertanto las
compafiias podran presentar un plan de inversiones a la CNE, y aquellas que sean aproba-
das podran ser licitadas.

La Comision consider6d que las indicaciones Nos. 1151, 1152, 1153, 1154 y 1155, de
su autoria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicaciéon N°
1150- acogi6 favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamenta-
rias, por lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 1150, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 1151, 1152, 1153, 1154 y 1155, fueron retiradas por sus autores.

Indicaciones Nos. 1156, 1157, 1158, 1159, 1160y 1161

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandén y del Honorable Senador sefior Pizarro, respectiva-
mente, para consultar a continuacion el siguiente articulo transitorio, nuevo:

“Articulo duodécimo.- Durante el periodo que dure la vigencia extendida del Decreto
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14, conforme a lo dispuesto en el articulo anterior, se dara continuidad y término al pro-
ceso de determinacion del valor anual de los sistemas de subtransmision y de transmision
adicional utilizadas por usuarios sujetos a regulacion de precios en curso al momento de la
publicacion de la presente ley, de acuerdo a los términos dispuestos en el presente articulo.

El respectivo decreto tendra una vigencia que se extendera desde el 1° de enero de 2018
hasta el 31 de diciembre de 2019.

La Comision debera emitir un Informe Técnico que defina el valor anual de los sistemas
de transmision zonal y la proporcion de la transmision dedicada que los usuarios sujetos
a regulacion de precios hacen uso de éstas, asi como también sus respectivas formulas de
indexacion, que servira de base para la dictacion del respectivo decreto supremo. Dicho
informe debera contener:

i. La identificacion de sus propietarios u operadores;

ii. La valorizacion eficiente por sistema de transmision zonal resultante de la suma de la
anualidad del valor de la inversion y de los costos de operacion, mantenimiento y adminis-
tracion, separado por cada propietario u operador;

iii. La valorizacion eficiente por sistema dedicado resultante de la suma de la anualidad
del valor de la inversion y de los costos de operacion, mantenimiento y administracion,
separado por cada propietario u operador, en la parte que los usuarios sujetos a fijacion de
precios hacen uso de estas instalaciones; y

iv. La determinacion de las formulas de indexacion para el periodo bienal.

Para efectos de determinar la valorizacion de los derechos relacionados con el uso de
suelo, tales como los referidos a adquisicion de terrenos, su uso y goce, los gastos ¢ in-
demnizaciones pagadas para el establecimiento de servidumbres voluntarias o forzosas,
utilizadas por instalaciones de transmision zonal, se considerara el valor asignado en el
Informe Técnico Definitivo para la Determinacion del Valor Anual de los Sistemas de Sub-
transmision para el Cuadrienio 2011-2014, que sirvi6 de base a la dictacion del Decreto 14.

Para emitir el Informe Técnico antes sefialado se debera dar cumplimiento a lo siguien-
te:

a) La Comision debera requerir inmediatamente después de publicada la presente ley,
que las empresas de transmision zonal actualicen y/o complementen el listado integro de
sus instalaciones al 31 de diciembre de 2015, conforme al formato y las condiciones que se
sefialan en la Resolucion Exenta N° 93, de 2014, de la Comision.

Las empresas de transmision zonal dispondran hasta el 30 de septiembre de 2016 para
enviar la informacion requerida. En aquellos casos en que las instalaciones no sean presen-
tadas a la Comision en tiempo y forma, no seran consideradas en la determinacion del valor
anual de los sistemas de transmision zonal, por el periodo tarifario 2018 — 2019.

Formaran parte del listado de instalaciones antes citado, las lineas y subestaciones eléc-
tricas contenidas en el Decreto Supremo N°163/2014 del Ministerio de Energia, en concor-
dancia con lo establecido en el Decreto 23 T, mas aquellas otras instalaciones que fueron
aceptadas como pertenecientes al sistema de subtransmision, por parte del CDEC corres-
pondiente y que se encuentren en operacion al 31 de diciembre de 2015.

Adicionalmente se incorporaran al inventario, las instalaciones dedicadas que son uti-
lizadas por usuarios sujetos a regulacion de precios y que se encuentren en operacion al
31 de diciembre de 2015. Dicha entrega de informacion se debera efectuar en los mismos
términos sefialados precedentemente;

b) La Comision en el plazo de tres meses procedera a revisar y en su caso a corregir, la
informacion entregada por las empresas propietarias u operadoras de transmision zonal y de
instalaciones dedicadas, segtin corresponda, pudiendo requerir aclaraciones y/o anteceden-
tes complementarios a las empresas, las que deberan entregarla en el plazo que determine
la Comision. La Comision establecera en el Informe Técnico el inventario y la valorizacion
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de las instalaciones de transmision zonal y de transmision dedicada utilizadas por usuarios
sometidos a regulacion de precios, que servira de base a la dictacion del Decreto Supremo
que fije las nuevas tarifas de los sistemas de transmision zonal y de transmision dedicada
utilizadas por usuarios sometidos a regulacion de precios y sus formulas de indexacion;

¢) Una vez vencido el plazo definido en el literal anterior, la Comision procedera a
emitir un Informe Técnico Preliminar, el cual debera ser publicado en su pagina web y co-
municado a las empresas propietarias u operadoras de transmision zonal y de transmision
dedicadas, participantes, usuarios e instituciones interesadas mediante correo electronico,
quienes dispondran de un plazo de 10 dias contado desde la referida notificacion para pre-
sentar sus observaciones al mencionado informe;

d) Concluido el plazo para presentar observaciones al Informe Técnico Preliminar y
dentro de los 20 dias siguientes, la Comision emitira un Informe Técnico Final aceptando
o rechazando fundadamente las observaciones planteadas, el cual debera ser comunicado
a las empresas de transmision zonal y de transmision dedicada, participantes, usuarios e
instituciones interesadas mediante correo electronico y publicado en su sitio electronico;

e) Dentro de los 10 dias siguientes a la comunicacion del Informe Técnico Final, las
empresas propietarias u operadoras de transmision zonal y de transmision dedicada, par-
ticipantes, usuarios e instituciones interesadas podran presentar sus discrepancias al Panel
de Expertos, el que emitira su dictamen en un plazo maximo de 30 dias contado desde la
realizacion de la audiencia publica. Para estos efectos, se entendera que existe discrepancia
susceptible de ser sometida a dictamen del Panel de Expertos, si quien hubiere formulado
observaciones al Informe Técnico Preliminar persevere en ellas, con posterioridad al recha-
zo de las mismas por parte de la Comision, como también, si quien no hubiere formulado
observaciones al Informe Técnico Preliminar, considere que se debe mantener su conteni-
do, en caso de haberse modificado en el Informe Técnico Final;

) Dentro de los 20 dias siguientes a la fecha del dictamen del Panel de Expertos o de
3 dias de vencido el plazo para presentar discrepancias, en su caso, la Comision debera
remitir al Ministerio de Energia el Informe Técnico Definitivo con las materias sefialadas
en el inciso tercero del presente articulo para el bienio respectivo, sus antecedentes e incor-
porando lo resuelto en el dictamen del Panel de Expertos, si correspondiere;

g) Dentro de 20 dias de recibidos los antecedentes sefialados en el literal precedente, el
Ministro de Energia fijara el valor anual por tramo de las instalaciones y las tarifas de trans-
mision zonal y transmision dedicada utilizadas por usuarios sujetos a regulacion de precios
y sus respectivas formulas de indexacion, conforme a los antecedentes remitidos por la
Comision, mediante decreto supremo expedido bajo la formula “por orden del Presidente
de la Republica”, el que debera publicarse en el Diario Oficial,

h) Las condiciones relativas al pago de las tarifas que se contengan en el referido Decre-
to se regiran por las disposiciones contenidas en la presente ley; y

1) Para efectos de la remuneracion tanto de las instalaciones que entren en operacion
entre el 1° de enero y el 31 de octubre de 2016, como aquellas que en virtud de expansio-
nes en curso vean modificadas su utilizacion, deberan ser adscritas transitoriamente por
la Comisién conforme a lo establecido en el inciso final del articulo 102° y sobre la base
de los antecedentes y metodologias contenidos en el Informe Técnico Definitivo sefialado
en la letra f) precedente. El Ministerio de Energia, previo informe de la Comision, fijara
por decreto expedido bajo la féormula por orden del Presidente de la Republica, el A.V.I. y
C.0.M.A. a remunerar, los que s6lo se aplicaran hasta la entrada en vigencia del siguiente
decreto de valorizacion de la transmision correspondiente.”.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 1157, 1158, 1159, 1160 y 1161, de
su autoria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicaciéon N°
1156- acogi6 favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamenta-
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rias, por lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 1156, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 1157, 1158, 1159, 1160y 1161, fueron retiradas por sus autores.

Indicaciones Nos. 1162, 1163, 1164, 1165, 1166y 1167

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para agregar el siguiente articulo transitorio:

“Articulo décimo tercero.- A mas tardar el 31 de octubre del 2016, las empresas de
transmision zonal deberan presentar a la Comision una ndomina de las obras que estén en
construccion y una propuesta de expansion, la cual contendra las obras consideradas ne-
cesarias para el abastecimiento de la demanda y cuyo inicio de construccion se encuentre
previsto hasta el 31 de diciembre del 2018.

La Comision, previo informe del CDEC respectivo o del Coordinador en su caso, re-
visara todas las nominas y propuestas presentadas y definird mediante Resolucion Exenta
las instalaciones de transmision zonal de ejecucion obligatoria, necesarias para el abasteci-
miento de la demanda, se encuentren o no contenidas en las néminas y propuestas presen-
tadas, incluyendo la descripcion de las mismas, su A.V.I. y C.O.M.A., plazo de entrada en
operacion y empresa responsable de su ejecucion. La Comision en la revision y definicion
de dichas instalaciones debera considerar los criterios sefialados en las letras a), b) ¢) y d)
del inciso segundo del articulo 87°, salvo lo referido a los distintos escenarios energéticos
que defina el Ministerio.

El proceso de revision y definicion de las instalaciones de transmision zonal de ejecu-
cion obligatoria que establece el presente articulo, debera contemplar las holguras o re-
dundancias necesarias para incorporar los criterios mencionados en los literales sefialados
precedentemente, y debera considerar como tasa de actualizacion lo dispuesto en el inciso
quinto del articulo 87°.

La Comision dentro del plazo de 90 dias contados desde la entrega del Informe por
parte del CDEC o Coordinador, definira mediante resolucion exenta el listado preliminar
de instalaciones de transmision zonal de ejecucion obligatoria para cada sistema, el cual
sera comunicado via correo electronico y mediante la publicacion en su pagina web, a las
empresas que presentaron néminas y propuestas de expansion a fin de que sea observado
por éstos en el plazo de 10 dias.

Una vez recibidas las observaciones, la Comision en el plazo de 30 dias debera emitir
la resolucion exenta que aprueba el listado final de instalaciones de transmision zonal de
ejecucion obligatoria, de la cual se podra discrepar ante el Panel de Expertos en el plazo de
15 dias el cual debera emitir su dictamen en el plazo de 30 dias contado desde la respectiva
audiencia publica. Para estos efectos, se entendera que existe discrepancia susceptible de
ser sometida al dictamen del Panel, si quien hubiere formulado observaciones a la reso-
lucion exenta que aprueba el listado preliminar de instalaciones persevere en ellas, con
posterioridad al rechazo de las mismas por parte de la Comision, como también, si quien
no hubiere formulado observaciones a dicha resolucion, considere que se debe mantener su
contenido, en caso de haberse modificado el listado final de instalaciones.

La Comision emitira la resolucion exenta que aprueba el listado definitivo de instala-
ciones de transmision zonal de ejecucion obligatoria, dentro de los tres dias de vencido el
plazo para presentar discrepancias en el caso que éstas no se presentaren, o dentro de 15
dias de notificado el dictamen del Panel de Expertos, para el caso que se hayan presenta-
do. Dicha resolucion se remitira al Ministerio de Energia, el cual dentro del plazo de 10
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dias de recibidos los antecedentes fijara el listado de instalaciones de transmision zonal de
ejecucion obligatoria, mediante decreto supremo expedido bajo la formula “por orden del
Presidente de la Republica”, el que debera publicarse en el Diario Oficial.

Las obras contenidas en el referido decreto deberan contener como minimo su indi-
vidualizacion y caracteristicas, la empresa responsable de su ejecucion, el plazo en que
deba iniciarse su construccion, cuando corresponda, el cual no podra ser posterior al 31 de
diciembre del 2018, y el plazo de ejecucion e ingreso e operacion de la respectiva obra.

Las obras nuevas y ampliaciones contenidas en el Decreto sefialado precedentemente,
seran licitadas por el Coordinador, y su remuneracion se regira de acuerdo a las reglas con-
tenidas en la presente ley.

Las restantes obras contenidas en el referido decreto seran remuneradas como obras
existentes de transmision zonal, desde que entren en operacion conforme lo sefialado en
el articulo 102°. Para estos efectos, la Comision procedera a su valorizacion sobre la base
de los antecedentes y metodologia contenidos en el Informe Técnico Definitivo relativo al
Decreto de Valorizacion de Subtransmision o Zonal, que se encuentre vigente al momento
de entrada en operacion de la obra. El Ministerio de Energia, previo informe de la Comi-
sion, fijara por decreto expedido bajo la formula por orden del Presidente de la Republica,
el A.V.I.y C.O.M.A. a remunerar, el cual s6lo se aplicara hasta la entrada en vigencia del
siguiente decreto de valorizacion de la transmision correspondiente.

Las empresas que incurran en incumplimiento de la obligacion a que se refiere este ar-
ticulo, perderan el derecho a ejecutar y explotar las obras e instalaciones que se les hubiere
asignado en el decreto respectivo, las que seran licitadas por el Coordinador.”.

La Comision consider6d que las indicaciones Nos. 1163, 1164, 1165, 1166 y 1167, de
su autoria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicaciéon N°
1162- acogi6 favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamenta-
rias, por lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 1162, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 1163, 1164, 1165, 1166 y 1167, fueron retiradas por sus autores.

Articulo duodécimo.-

Establece las normas que regiran, durante la vigencia del decreto del Ministerio de
Energia que fija las tarifas de subtransmision y sus respectivas formulas de indexacion para
el cuadrienio 2016-2019, la reparticion de los ingresos asociados al pago por uso mensual
que efectlien las empresas eléctricas que efectien retiros de energia y potencia desde los
sistemas de subtransmision para empresas concesionarias de servicio publico de distribu-
cion o usuarios finales.

Indicaciones Nos. 1168, 1169, 1170, 1171, 1172y 1173

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para reemplazarlo por el siguiente:

“Articulo décimo cuarto.- Para el periodo que medie entre la entrada en vigencia de la
presente ley y el 31 de diciembre de 2019, los costos asociados a la supervision a que hace
referencia el inciso cuarto del articulo 95° para las instalaciones del Sistema de Transmi-
sion Nacional, se entenderan cubiertos en el Valor Anual de la Transmision Troncal conte-
nida en el Decreto Supremo N°23T de 2015 del Ministerio de Energia.”.

Consultado el personero de la CNE respecto de estas indicaciones, aclaré que, atendido
que se le entrega al Coordinador la licitacion de los proyectos, se propone modificar la
responsabilidad de las compafias: éstas antes licitaban, ahora supervisaran. Esta labor de
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supervision se imputara en la tarifa y el cliente pagara. La figura quedara regulada en el
decreto del ano 2020. Antes de esa fecha no, porque en el decreto tarifario vigente se asigno
el primer costo por el equipo para las licitaciones. Como este equipo ya no trabajara para
licitaciones, se entiende que lo que se paga por ¢l financiara el pago de la supervision, con
lo cual se evita pagar dos veces.

La Comision consider6 que las indicaciones Nos. 1169, 1170, 1171, 1172 y 1173, de
su autoria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicaciéon N°
1168- acogio6 favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamenta-
rias, por lo cual fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 1168, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 1169, 1170, 1171, 1172 y 1173, fueron retiradas por sus autores.

Indicaciones Nos. 1174, 1175, 1176, 1177, 1178 y 1179

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandén y del Honorable Senador sefior Pizarro, respectiva-
mente, para consultar un nuevo articulo transitorio, del siguiente tenor:

“Articulo décimo sexto.- Los Procedimientos a que hace referencia el articulo 10° del
Decreto Supremo N° 291 de 2007, del Ministerio de Economia, Fomento y Reconstruc-
cion, que a la fecha de publicacion de la presente ley cuenten con el informe favorable de
la Comision, seguiran vigentes en todo aquello que no contradiga la normativa eléctrica
vigente y en tanto las materias contenidas en ellos no sean tratadas en las normas técnicas
a que hace referencia el articulo 72°-19 o en los Procedimientos Internos del Coordinador
establecidos en el 72°-4, segun corresponda.”.

El sefior Secretario Ejecutivo de la CNE sefialo que, actualmente, el sistema opera bajo
ciertos procedimientos técnicos que han dictado los CDEC. En este proyecto de ley se con-
templa una diferenciacion normativa: la CNE dictara normas técnicas mediante un proce-
dimiento publico y participativo; el Coordinador dictara procedimientos internos. Aspectos
que antes se consideraban procedimientos internos pasaran a ser normas técnicas de la
CNE. Estos procedimientos regiran hasta que la CNE emita su norma técnica.

La Comision consider6é que las indicaciones Nos. 1175, 1176, 1177, 1178 y 1179, de
su autoria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicaciéon N°
1174- acogi6 favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamenta-
rias, por lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 1174, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 1175, 1176, 1177, 1178 y 1179, fueron retiradas por sus autores.

Articulo decimoquinto.-

Prescribe que a partir de la publicacion en el Diario Oficial de la ley se iniciara el pro-
ceso de calificacion de aquellas nuevas instalaciones que se hayan incorporado al sistema
eléctrico. Para estos efectos, la Direccion de Peajes de los CDEC respectivos debera infor-
mar a la Comision dichas instalaciones.

Indicaciones Nos. 1180, 1181, 1182, 1183, 1184 y 1185

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para suprimirlo.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
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miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

Articulo decimosexto.-

Exige al CDEC SIC y al CDEC SING implementar de manera conjunta, a mas tardar el
30 de septiembre de 2017, el Sistema de Informacion Publica del Coordinador.

Indicaciones Nos. 1186, 1187, 1188, 1189, 1190y 1191

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para eliminarlo.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

Articulo decimoséptimo.-

Regula la certificacion que hara toda instalacion existente a la fecha de publicacion de
la presente ley, del cumplimiento de la normativa técnica correspondiente.

Indicaciones Nos. 1192, 1193, 1194, 1195, 1196 y 1197

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para suprimirlo.

Consultada la Jefa del Departamento Juridico de la CNE al respecto, sostuvo que esta
norma regula la llamada “interconexion” y la puesta en servicio y entrada en operacion de
las instalaciones. Pero la norma es ahora innecesaria en virtud de las enmiendas contenidas
en el articulo 72°-15.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

Articulo decimoctavo.-

Inciso primero

Dispone que los servicios complementarios que se estén prestando a la fecha de publi-
cacion de la ley, se seguiran prestando y remunerando en conformidad a las normas que se
derogan, hasta el 31 de diciembre de 2017.

Indicaciones Nos. 1198, 1199, 1200, 1201, 1202 y 1203

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para reemplazar el guarismo “2017” por “2019”.

Ante una inquietud surgida en el seno de la Comision, el Secretario Ejecutivo de la CNE
informo que los nuevos servicios complementarios comienzan a regir el 1 de enero del afio
2020. En el interin, rige el actual sistema.

El Honorable Senador sefior Garcia Ruminot manifestd su preocupacion por la nece-
sidad de incluir dentro del concepto de “servicios complementarios™ los relativos a las
acciones y cobros de las compaiiias distribuidoras sobre corte y reposicion del servicio
eléctrico. Sobre este particular, el sefior Senador advirtié que los adultos mayores sufren
cobros abusivos por estos conceptos. Se trata en algunos casos de valores totales cercanos
a $12.000, en circunstancias que la cuenta mensual por el uso efectivo de energia eléctrica
es muy inferior. Lo anterior, arguyo6, es dramatico para las personas de la tercera edad que
reciben reducidas pensiones o que se encuentran en condicion de vulnerabilidad. En razéon
de lo expuesto, solicito a los representantes del Gobierno que para determinados segmentos
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de la poblacion se establezca una norma excepcional que los libere de los costos de corte y
reposicion del servicio eléctrico.

El sefior Ministro de Energia, no obstante coincidir con el sefior Senador en cuanto a las
dificultades que enfrentan ciertos sectores de la poblacion a causa de este problema, preciso
que las acciones de corte y reposicion del servicio corresponden en rigor a los llamados
“servicios asociados”.

A fin de entregar otros antecedentes en la materia, el Secretario Ejecutivo de la CNE
destacd que los cobros por corte y reposicion fueron abordados en una indicacion que se
introdujo al proyecto de ley sobre equidad en las tarifas eléctricas (Boletin 10.161-08), con
motivo de su segundo tramite constitucional. Estos cobros, anadio, se relacionan con los
servicios asociados de distribucion. En la indicacion en comentario se permite que algunos
de estos servicios asociados se imputen directamente al Valor Agregado de Distribucion
(VAD), de manera que no seran cobrados a las familias al quedar incorporados en el costo
de distribucion.

La Honorable Senadora sefiora Allende hizo presente que, existiendo una similitud con
el cobro por servicio de mantencion de medidores (que hasta ahora no han sido objeto de
mantencion alguna), advirtié acerca de la necesidad de regular esta situacion.

Por otra parte, la sefiora Senadora, como una manera de clarificar los rubros que son
cobrados a los consumidores y transparentar las cuentas mensuales, abog6 por la conve-
niencia de avanzar en un cambio tecnoldgico hacia los llamados “medidores inteligentes”.
Al respecto, solicito a los personeros de Gobierno analizar los costos involucrados en esta
sustitucion tecnologica y los plazos que se prevé para concretarla.

El Secretario Ejecutivo de la CNE sefial6 que el cobro de mantencidn se encuentra regu-
lado, siempre que sea un servicio que el cliente pida. Si es la compaifiia distribuidora la que
de propia iniciativa presta el servicio, en cumplimiento de su funcion de mantener en buen
estado el medidor del consumo del cliente, entonces se financia con el VAD. Con todo,
agreg0, el Ministerio se ha propuesto incorporar paulatinamente los medidores inteligentes.

En tal sentido, el Secretario de Estado informo que en seis comunas de la Region Me-
tropolitana se han comenzado a instalar cincuenta mil medidores inteligentes, mientras que
en Valparaiso se contempla un plan piloto de cinco mil. El plan de sustitucion tecnologica
ya se encuentra funcionando. Por de pronto los medidores inteligentes de Santiago son
costeados por CHILECTRA, después se definira en el VAD. La idea es que este reemplazo
esté contenido en los servicios llamados asociados.

En lo que concierne al net metering, agreg6 el Ministro, el mecanismo se encuentra en
revision, sin perjuicio de que luego habra mil hogares conectados.

En lo que atafie a las horas punta, el Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro opind
que es también un ambito que debe ser revisado, porque implica un obstaculo significativo
para el sector productivo nacional, especialmente para la agroindustria que debe dejar de
producir en horas que son las mas fructiferas. De alli es que pidiera al Ejecutivo examinar
lo que ocurre en esta area econdmica en relacion con el problema planteado.

Cabe consignar que el Honorable Senador sefior Garcia Ruminot pidié dejar constancia
de la respuesta del Ejecutivo, en orden a que el problema que afecta a personas en condi-
cion de vulnerabilidad, referido a los cobros excesivos a titulo de servicios asociados, que-
dara resuelto en la nueva ley sobre equidad tarifaria, segun lo informado por los personeros
de Gobierno.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

Inciso segundo

Precisa que, antes del mes de junio de 2017, los CDEC respectivos deberan presentar a
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la Comision la propuesta de servicios complementarios a que hace referencia el inciso ter-
cero del articulo 72°-7, sefialando los que pueden ser valorizados a través de un proceso de
licitacion o a través de un estudio de costos. A mas tardar dentro de los treinta dias siguien-
tes contados desde la presentacion de dicha propuesta, la Comision definira los servicios
complementarios, metodologia de pago y su mecanismo de valorizacion.

Indicaciones Nos. 1204, 1205, 1206, 1207, 1208 y 1209

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, para su-
primirlo.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

Indicaciones Nos. 1210, 1211, 1212, 1213, 1214y 1215

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandén y del Honorable Senador sefior Pizarro, respectiva-
mente, para consultar un nuevo articulo transitorio, del siguiente tenor:

“Articulo décimo noveno.- A partir de la vigencia de la presente ley y hasta el 31 de
diciembre de 2019, las compensaciones por indisponibilidad de suministro a que hace re-
ferencia el articulo 72°-20 se regiran por lo dispuesto en el articulo 16 B de la Ley 18.410,
que crea la Superintendencia de Electricidad y Combustibles.

A partir del 1° de enero de 2020 hasta el afio 2023, las compensaciones a los usuarios
finales sujetos a regulacion de precios a que hace referencia el articulo 72°-20, correspon-
dera al equivalente de la energia no suministrada durante la falla o evento, valorizada a diez
veces el valor de la tarifa de energia vigente en dicho periodo.

En el caso de usuarios no sometidos a fijacion de precios, la compensacion corresponde-
ra al equivalente de la energia no suministrada durante ese evento, valorizada a diez veces
la componente de energia del precio medio de mercado establecido en el informe técnico
definitivo del precio de nudo de corto plazo vigente durante dicho evento.

A las compensaciones que regula este articulo y que se paguen a partir 1° de enero de
2020 hasta el afio 2023, se les aplicara los montos maximos definidos en el articulo 72-20.”.

El Secretario Ejecutivo de la CNE aclar6 que este articulo regula la transicion del nuevo
mecanismo de compensacion.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 1211, 1212, 1213, 1214 y 1215, de
su autoria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicaciéon N°
1210- acogi6 favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamenta-
rias, por lo que fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 1210, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 1211, 1212, 1213, 1214 y 1215, fueron retiradas por sus autores.

Articulo decimonoveno.-

Dispone que, dentro del plazo de ciento veinte dias contado desde la publicacion de la
ley, se dictaran los reglamentos que establezcan las disposiciones necesarias para su ejecu-
cion. No obstante, mientras los referidos reglamentos no entren en vigencia, dichas dispo-
siciones se sujetaran en cuanto a los plazos, requisitos y condiciones a las disposiciones de
esta ley y a las que se establezcan por resolucion exenta de la Comision.

Indicaciones Nos. 1216, 1217, 1218, 1219, 1220 y 1221

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
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de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandén y del Honorable Senador sefior Pizarro, respectiva-
mente, para sustituir la expresion “ciento veinte dias” por “un afio”, y la frase “No obstante,
mientras” por “Mientras”.

El personero de la CNE precis6 que si bien esta norma otorga un plazo de un afio para
la dictacion de los reglamentos, transitoriamente se podran regular algunos aspectos con-
tenidos en el proyecto de ley mediante una resolucion, la cual tendra un periodo maximo
de vigencia y sélo se podria renovar por una vez, por razones fundadas (por ejemplo, un
retraso con ocasion del tramite de toma de razon).

Consultado por la Honorable Senadora sefiora Allende si hay sancion por la no dicta-
cion de un reglamento dentro del plazo legal, el Secretario Ejecutivo explicé que aun cuan-
do no hay una sancion expresa, podria darse una acusacion constitucional por abandono
de deberes.

Por su parte, el Honorable Senador sefior Garcia Ruminot recordé que la potestad regla-
mentaria es una funcion constitucional permanente que compete al Presidente de la Repti-
blica, sujeta a la fiscalizacion de la Contraloria General de la Republica y de la Camara de
Diputados, en lo que respecta a la competencia fiscalizadora de cada cual.

- Sometidas a votacion estas indicaciones, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

Indicaciones Nos. 1222, 1223, 1224, 1225, 1226 y 1227

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para agregar el siguiente inciso segundo:

“La resolucion exenta a que hace referencia el inciso anterior, tendra como plazo de vi-
gencia maxima dieciocho meses contado desde la publicacion de la presente ley en el Dia-
rio Oficial. En caso de requerir una prorroga por cuanto el reglamento que verse sobre el
mismo contenido se encuentre en tramite, ésta debera ser aprobada por resolucion exenta,
indicando expresamente los fundamentos que ameritan la sefialada prorroga y su plazo.”.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 1223, 1224, 1225, 1226 y 1227, de
su autoria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicaciéon N°
1222- acogio favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamenta-
rias, por lo cual fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 1222, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 1223, 1224, 1225, 1226 y 1227, fueron retiradas por sus autores.

Indicaciones Nos. 1228, 1229, 1230, 1231, 1232 y 1234

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para agregar el siguiente articulo transitorio:

“Articulo vigésimo primero.- Las empresas que operen instalaciones de transmision
existentes al momento de la entrada en vigencia de la presente ley, deberan presentar al
Coordinador los antecedentes e informacion que servira de base para los registros sefiala-
dos en las letras a) y j) del articulo 72°-8, dentro del plazo de nueve meses contados desde
su publicacion en el Diario Oficial, conforme a las instrucciones impartidas por la Comi-
sion Nacional de Energia.

Las instalaciones de transmision existentes cuyos antecedentes no sean presentados ante
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el Coordinador dentro del plazo antes indicado, no seran consideradas en el primer proceso
de tarificacion a que se refiere el Capitulo IV del Titulo III de esta Ley. Sin perjuicio de
lo anterior, una vez entregada la informacion a que hace referencia el inciso precedente y
registradas las instalaciones, las mismas seran consideradas en los siguientes procesos de
tarificacion.

Se exceptuara de lo establecido en el presente articulo la entrega de informacion y ante-
cedentes asociados a la individualizacion y valorizacion de los derechos relacionados con
el uso de suelo de instalaciones de transmision zonal existentes a la entrada en vigencia de
la presente ley, respecto a los cuales no conste el valor efectivamente pagado o carezcan del
titulo respectivo, las cuales se sujetaran al procedimiento de valorizacion establecido en el
articulo vigésimo tercero transitorio.”.

El sefior Secretario Ejecutivo de la CNE hizo presente que este proyecto de ley obliga
al Coordinador a realizar un inventario de todas las instalaciones de transmision. En ese
marco, agreg6, esta norma establece un plazo de nueve meses para que las compafiias en-
treguen al Coordinador todos los antecedentes que posean en la materia para alimentar el
sistema de informacion. La empresa que no cumpla serd excluida del proceso de valoriza-
cion, lo cual constituye un incentivo fuerte para que las empresas cumplan.

La Comision considerd que las indicaciones Nos. 1229, 1230, 1231, 1232 y 1234, de
su autoria, son inadmisibles, y tuvo presente que el Ejecutivo -mediante la indicaciéon N°
1228- acogio favorablemente en su espiritu el contenido de las proposiciones parlamenta-
rias, por lo cual fue partidaria de retirarlas.

- Sometida a votacion la indicacion N° 1228, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Gar-
cia-Huidobro, Garcia Ruminot y Guillier.

- Las indicaciones Nos. 1229, 1230, 1231, 1232 y 1234, fueron retiradas por sus autores.

Indicaciones Nos. 1235, 1236, 1237, 1238, 1239 y 1240

De Su Excelencia la Presidenta de la Republica, de la Honorable Senadora sefiora Allen-
de, del Honorable Senador sefior Garcia-Huidobro, del Honorable Senador sefor Guillier,
del Honorable Senador sefior Ossandon y del Honorable Senador sefior Pizarro, respecti-
vamente, para introducir el siguiente articulo transitorio:

“Articulo vigésimo segundo.- Para efectos de la realizacion de los procesos de tarifica-
cion a que se refiere el Capitulo IV del Titulo I1I de esta ley, la valorizacion de los derechos
relacionados con el uso de suelo, tales como los referidos a adquisicion de terrenos, su uso
y goce, servidumbres voluntarias o forzosas, entre otros, considerara lo siguiente:

a. Respecto a aquellas instalaciones de transmision troncal existentes al 13 de marzo de
2004, se considerara el valor que por este concepto se encuentre incorporado en la valori-
zacion de las instalaciones, empleada por la Direccion de Peajes del respectivo CDEC en
sus informes vigentes al 6 de mayo de 2002;

b. Respecto a aquellas instalaciones de transmision troncal que entraron en operacion
hasta el 31 de diciembre de 2013, no comprendidas en el literal anterior, se considerara el
valor asignado en el Informe Técnico Definitivo para la Determinacion del Valor Anual
y Expansion del Sistema de Transmision Troncal Cuadrienio 2016 — 2019, aprobado por
Resolucion Exenta N° 616, de 24 de noviembre de 2015, de la Comision Nacional de Ener-
gia, que sirvio de base a la dictacion del Decreto N° 23T, de 26 de noviembre de 2015, del
Ministerio de Energia, que Fija Instalaciones del Sistema de Transmision Troncal, el Area
de Influencia Comun, el Valor Anual de Transmision por Tramo y sus componentes con sus
formulas de indexacion para el cuadrienio 2016 - 2019.

c. Respecto a aquellas instalaciones de transmision nacional, que entraron en operacion
a contar del 1 de enero de 2014, se valorizaran de acuerdo a lo dispuesto en el inciso quinto
del articulo 103°.
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La valorizacion de los referidos derechos sera actualizada de acuerdo a la variacion
experimentada por el Indice de Precios al Consumidor.”.

El Secretario Ejecutivo de la CNE preciso que esta norma regula la formula para valori-
zar el uso de suelo por servidumbres. En el caso de la transmision nacional, el Coordinador
considerara como valor lo contenido en el informe de la CNE referido al ultimo proceso de
valorizacion. Tratandose de las instalaciones cuya antigiiedad es anterior al afio 2004, se
determina la valorizacion en funcion de un informe técnico del afio 2002.

En el caso de la transmision zonal se aplica otra regla de valorizacion. Un mecanismo
consiste en una valorizacion especifica con una comision tasadora. El otro implica valo-
rizar el terreno en un 65% del valor que fijo la CNE en el tltimo proceso de valorizacion,
donde se hicieron ajustes a los valores histdricos. Este mecanismo supone un segundo
ajuste, con una reduccion en torno al 35%.

La Honorable Senadora sefora Allende manifest6é su inquietud por las consecuencias
que podria tener no valorizar. Por otra parte, consulto si las discrepancias en esta materia
son conocidas por el Panel de Expertos y qué sucede cuando alguien se opone al tendido
eléctrico porque se desvaloriza el terreno.

Enseguida, el Honorable Senador sefior Garcia Ruminot record6 que hace unos afios se
aprobd una legislacion que favorece a los inversionistas: si no hay acuerdo se discute en
tribunales el monto de la indemnizacion, debiendo enterarse una boleta de garantia. Esta
solucion, dijo, perjudica a las comunidades indigenas y a los pequefios parceleros.

El Jefe Ministerial preciso que la regulacion sobre determinacion de franja que se con-
tiene en este proyecto de ley deberia resolver el problema. Ello, porque la planificacion de
la transmision incorpora todos estos elementos en el proceso de EAE. Hay dos tipos de
situaciones: los casos en que los propietarios del terreno discrepan del monto; los casos en
que los propietarios se oponen a que el tendido atraviese su predio, sin importar el monto.
En este segundo caso, se aplica el procedimiento de concesion, determinandose un justo
precio.

El retomar el uso de la palabra, el personero de la CNE sefiald que las nuevas servi-
dumbres tienen qu