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VERSION TAQUIGRAFICA

1. ASISTENCIA

Asistieron presencialmente las sefioras
y los seifiores:

—Chahuan Chahuan, Francisco
—Coloma Correa, Juan Antonio
—Ebensperger Orrego, Luz
—Elizalde Soto, Alvaro
—Garcia Ruminot, José
—Latorre Riveros, Juan Ignacio
—Letelier Morel, Juan Pablo
—Moreira Barros, Ivan
—Muiioz D’Albora, Adriana
—Ossandon Irarrazabal, Manuel José
—Pizarro Soto, Jorge

—Pugh Olavarria, Kenneth
—Sandoval Plaza, David

Asistieron telematicamente las sefioras
y los sefiores:

—Allende Bussi, Isabel

—Alvarado Andrade, Claudio
—Aravena Acuiia, Carmen Gloria
—Araya Guerrero, Pedro

—Bianchi Chelech, Carlos

—Castro Prieto, Juan

—De Urresti Longton, Alfonso
—Durana Semir, José Miguel
—Galilea Vial, Rodrigo
—Garcia-Huidobro Sanfuentes, Alejandro
—Goic Boroevic, Carolina
—Guillier Alvarez, Alejandro
—Huenchumilla Jaramillo, Francisco
—Insulza Salinas, José Miguel
—Kast Sommerhoff, Felipe

—Lagos Weber, Ricardo

—Montes Cisternas, Carlos
—Ordenes Neira, Ximena

—Prohens Espinosa, Rafael
—Provoste Campillay, Yasna
—Quintana Leal, Jaime

—Quinteros Lara, Rabindranath
—Rincon Gonzalez, Ximena

—Sabat Fernandez, Marcela

—Soria Quiroga, Jorge

—YVan Rysselberghe Herrera, Jacqueline
—Von Baer Jahn, Ena

Concurrio, ademas, telematicamente, el
Ministro de Hacienda, sefior Ignacio Brio-
nes Rojas.

Actud de Secretario General el sefior
Rail Guzman Uribe, y de Prosecretario, el
seiior Roberto Bustos Latorre.

II. APERTURA DE LA SESION

—Se abrié la sesion a las 17:04, en pre-
sencia de 15 sefioras Senadoras y sefiores
Senadores.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— En el
nombre de Dios y de la Patria, se abre la se-
sion.

La sesién extraordinaria esta convocada.

Vamos a efectuar una reunion de Comités
en el comedor de la Presidencia, en el cuarto
piso.

Mientras tanto vamos a suspender la sesion.

—Se suspendié a las 17:05.
—Se reanud6 a las 18:33.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Conti-
nua la sesion.

II1. CUENTA

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Se va a
dar cuenta de los asuntos que han llegado a Se-
cretaria.

El sefior BUSTOS (Prosecretario) da lec-
tura a la Cuenta, documento preparado por la
Secretaria de la Corporacion que contiene las
comunicaciones dirigidas al Senado:
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De la Honorable Camara de Diputados:

Informa que ha aprobado el proyecto de ley
que modifica la ley N° 19.712, del Deporte, en
materia de incompatibilidades e inhabilidades
de los cargos que indica, en Federaciones De-
portivas Nacionales (Boletin N° 12.247-29).

—Pasa a la Comision de Educacion y
Cultura.

Del Excmo. Tribunal Constitucional:

Remite sentencia dictada por esa Magis-
tratura en el proceso sobre control de consti-
tucionalidad del proyecto de ley que crea el
Servicio Nacional de Proteccion Especializada
a la Nifiez y Adolescencia, y modifica normas
legales que indica (Boletin N° 12.027-07) (Rol
N°9.673-20).

—Se toma conocimiento y se manda ar-
chivar con sus antecedentes.

Envia diversas resoluciones dictadas en
procedimientos de inaplicabilidad por incons-
titucionalidad, respecto de las siguientes dis-
posiciones:

-Articulos 230; 248, letra ¢); 259, inciso fi-
nal; 261, letra a), del Codigo Procesal Penal
(Rol N° 9.796-20).

-Articulo 1°, inciso segundo, de la ley N°
18.216 (Roles N* 9.917-20, 9.912-20, 9.902-
20, 9.169-20, 9.909-20, 9.457-20).

-Articulo 1°, inciso segundo, de la ley N°
18.216 y articulo 17 B), inciso segundo, de la
ley N° 17.798 (Roles N 9.267-20, 9.263-20,
9.245-20).

-Articulo 9°, inciso segundo, de la ley N°
21.226, respecto de la frase de “en forma ab-
soluta”, contenida en este precepto (Roles N°
9.905-20).

—Se remiten los documentos a la Comi-
sion de Constitucion, Legislacion, Justicia y
Reglamento.

Remite copias de sentencias pronunciadas
en los requerimientos de inaplicabilidad por
inconstitucionalidad referidos a los siguientes
preceptos legales:

-Articulo 28, inciso segundo, de la ley N°
20.285, sobre Acceso a la Informacion Publica
(Roles N* 9.156-20, 9.223-20).

-Articulos 163, 166, 167 y 174 del Cddigo
Sanitario (Rol N° 8.823-20).

-Articulo 9°, inciso segundo, de la ley N°
21.226, respecto de la frase de “en forma
absoluta”, contenida en este precepto (Ro-
les N 9.262-20, 9.282-20, 9.247-20, 9.006-
20, 8.985-20, 9.246-20, 9.106-20, 9.014-20,
9.206-20, 9.121-20, 8.965-20, 9.172-20,
9.075-20, 9.322-20, 9.315-20, 9.096-20,
9.410-20, 9.084-20, 9.145-20).

-Articulo 1°, inciso segundo, de la ley N°
18.216 y articulo 17 B), inciso segundo, de la
ley N° 17.798 (Roles N 9.381-20, 9.209-20,
9.054-20).

Articulo 162, incisos quinto, sexto y sépti-
mo, del Codigo del Trabajo (Roles N 8.990-
20, 9.040-20).

—Se manda archivar los documentos.

Del sefnor Ministro del Interior y Seguridad
Publica:

Se refiere a peticion del Honorable Sena-
dor sefor De Urresti referida al despliegue de
efectivos de Carabineros y del Ejército en la
Region de Los Rios, en el contexto del estado
de excepcidn constitucional vigente.

Alega antecedentes pedidos por el Honora-
ble Senador sefior Navarro acerca de las ga-
rantias respecto de la libertad de prensa y de
informacion y del derecho de la poblacion a
manifestarse.

Del sefor Ministro de Obras Publicas:

Remite antecedentes solicitados por el Ho-
norable Senador sefior De Urresti respecto de
la situacion del humedal Llantén.

Atiende preocupacion de la Honorable Se-
nadora sefiora Rincon relativa a los derechos
de aguas en la Region del Maule.

Del senor Subsecretario de Hacienda:

Atiende peticion de la Honorable Senadora
sefiora Ordenes, quien requiri6 se adopten las
medidas necesarias para facilitar el cobro de
las pensiones de los adultos mayores.
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Del sefior Subsecretario de Educacion:

Contesta planteamiento del Senado acerca
de la adopcion de medidas para adaptar los
requerimientos educacionales en la situacion
sanitaria por la que atraviesa el pais.

Se refiere a la posibilidad planteada por el
Honorable Senador sefior Harboe de ampliar el
Programa de Tecnologia de la Informacion y la
Comunicacion, en relacion con los estudiantes
del liceo Bicentenario San Nicolas, de la Re-
gion de Nuble.

Envia antecedentes requeridos por el Hono-
rable Senador sefior Navarro sobre pago de co-
legiaturas en relacion con las clases impartidas
en tiempos de pandemia.

—Quedan a disposicion de Sus Sefiorias.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Termina-
da la Cuenta.

Sobre la Cuenta, ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra.

ACUERDOS DE COMITES

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Tiene la
palabra el sefior Secretario para que dé a cono-
cer los acuerdos de Comités.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Los Comités, en sesion celebrada el dia de hoy,
adoptaron los siguientes acuerdos:

1.— Incorporar en la tabla de Facil Despa-
cho de la sesion ordinaria de hoy el proyecto
de ley, en tercer tramite constitucional, sobre
suministro ininterrumpido de electricidad para
personas electrodependientes, y para que las
empresas cuenten con tarifas especiales para
los pacientes electrodependientes, respectiva-
mente (boletines N 11.338-11 y 11.339-11,
refundidos).

2.— Incorporar en la tabla del Orden del Dia
de hoy, en primer y segundo lugares, respecti-
vamente, los siguientes asuntos:

-La solicitud de insistencia formulada por
Su Excelencia el Presidente de la Republica
respecto del proyecto de ley que otorga rea-
juste de remuneraciones a los trabajadores

del Sector Publico, concede aguinaldos que
sefala, concede otros beneficios que indica y
modifica diversos cuerpos legales (boletin N°
13.960-05).

-El proyecto de ley, en primer tramite consti-
tucional, iniciado en mensaje de Su Excelencia
el Presidente de la Republica, para implemen-
tar adecuadamente el proceso de descentrali-
zacion del pais (boletin N° 13.823-06).

Para el tratamiento de esta iniciativa se
abrira la votacion inmediatamente y se otorga-
ra la palabra, en primer lugar, a las sefioras Se-
nadoras y a los sefiores Senadores que estaban
inscritos para ello, quienes seguidamente emi-
tiran su voto una vez que hubieren intervenido,
procediéndose con posterioridad a hacerse la
consulta de voto a todas las demas sefioras Se-
nadoras y sefiores Senadores en el respectivo
orden que corresponde para el tratamiento de
este asunto.

3.— Tratar en la tabla de Facil Despacho del
Orden del Dia de mafiana, martes 22 de di-
ciembre del presente afio, el oficio de Su Exce-
lencia el Presidente de la Republica mediante
el cual solicita el acuerdo del Senado para pro-
rrogar desde el 1 de enero de 2021 hasta el 31
de diciembre de 2021 la permanencia de tropas
y medios nacionales en Bosnia y Herzegovina
(boletin N° S 2.150-05).

4.— Tratar en el Orden del Dia de mafiana el
proyecto de ley, en segundo tramite constitu-
cional, que establece un sistema de garantias
de los derechos de la nifiez (boletin N° 10.315-
18).

Para el tratamiento de esta iniciativa se
aplicara el procedimiento de votacion que fue
comunicado en los respectivos Comités y del
cual se tomo6 conocimiento y se dispuso que
sea remitido por correo electrénico a todas las
sefloras Senadoras y a todos los sefiores Sena-
dores, cuestion que la Secretaria ya ha hecho
para la comprension y la debida tramitacion y
votacion de este proyecto el dia de mafiana.

Es todo, sefora Presidenta.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Gracias,



7588

DIARIO DE SESIONES DEL SENADO

seflor Secretario.

Sobre los acuerdos de Comités, ofrezco la
palabra.

El sefior COLOMA.— Pido la palabra, Pre-
sidenta.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Tiene la
palabra el Senador Coloma.

El sefior COLOMA .— Presidenta, una con-
sulta técnica, porque entiendo que vamos a
ver la insistencia respecto del proyecto de ley
sobre reajuste de remuneraciones a los traba-
jadores del Sector Publico, que eventualmente
podria aprobarse.

De ocurrir aquello, jesta definido que eso
se vea el miércoles aqui; hay algin avance en
esa linea o no?

Pregunto esto para los efectos de poder en-
tender la secuencia de proyectos que vamos a
tener durante estos dias.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Asi es,
sefior Senador.

Si hoy dia queda aprobada la insistencia, en
caso de que la Sala asi se pronuncie, va inme-
diatamente a la Camara de Diputados. Y segiin
su tramitacion, dependera, por lo que he con-
versado con el Ministro Monckeberg, de que
la Camara despache el proyecto mafiana y no-
sotros tendriamos que abordarlo el miércoles.

Entiendo que no se encuentra el Ministro.

Oftrezco la palabra a quien desee intervenir.

Muy bien.

Entraremos a la tabla de Facil Despacho.

IV. FACIL DESPACHO

SUMINISTRO ININTERRUMPIDO
DE ENERGIA PARA PERSONAS
ELECTRODEPENDIENTES

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Confor-
me a los acuerdos de Comités, corresponde
tratar el proyecto de ley, en tercer tramite cons-
titucional, sobre suministro ininterrumpido de
electricidad para personas electrodependientes
y para que las empresas cuenten con tarifas es-

peciales para los pacientes electrodependien-
tes, con informe de la Comision de Salud y
urgencia calificada de “suma”.

—Los antecedentes sobre el primer pro-
yecto (11.338-11) figuran en los Diarios de
Sesiones que se indican:

Proyecto de ley (mocion de la Senadora
seiiora Goic):

En primer tramite: sesién 35% en 1 de
agosto de 2017 (se da cuenta).

En tercer tramite: sesion 125% en 2 de di-
ciembre de 2020.

—Los antecedentes sobre el segundo pro-
yecto (11.339-11) figuran en los Diarios de
Sesiones que se indican:

Proyecto de ley (mocién de los Senadores
sefiores Chahuan y Girardi):

En primer tramite: sesion 35% en 1 de
agosto de 2017 (se da cuenta).

En tercer tramite: sesion 125% en 2 de di-
ciembre de 2020.

Informes de Comision:

Salud: sesion 31%, en 9 de julio de 2019.

Salud: sesion 1327 en 16 de diciembre de
2020.

Discusion:

Sesiones 51%, en 1 de octubre de 2019 (se
aprueba en general); 557 en 15 de octubre
de 2019 (se aprueba en particular).

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Tiene la
palabra el sefior Secretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Este proyecto de ley inicio6 su tramitacion en el
Senado, y su texto contempla un articulo Uni-
co que modifica la Ley General de Servicios
Eléctricos.

A su respecto, la Camara de Diputados
efectud las siguientes enmiendas:

Reemplazo el articulo 207-1, referido al
concepto de personas electrodependientes.

En el articulo 207-2, sustituy? el inciso pri-
mero por dos incisos, primero y segundo, rela-
tivos al deber de las empresas concesionarias
de distribucion eléctrica de llevar un registro
de personas electrodependientes contemplan-
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do una sancion por su incumplimiento. En el
inciso segundo, que pasod a ser tercero, reem-
plazé la mencion al certificado “médico” por
otra al certificado “del médico tratante”, y,
ademas, sustituyo la referencia al “elemento”
de uso médico por “dispositivo” de uso mé-
dico.

En seguida, la Camara Baja reemplazo el
articulo 207-3, referido a las obligaciones de
las empresas concesionarias de implementar
las mejores soluciones técnicas disponibles
para mitigar los efectos de las interrupciones
de suministro eléctrico, asi como también en-
tregar el equipamiento que permita abastecer
de energia al dispositivo de uso médico res-
pectivo.

En el inciso segundo del articulo 207-4,
sustituyo la referencia a “las interrupciones
del suministro eléctrico previstas” por “las in-
terrupciones programadas”.

Luego, sustituyo el articulo 207-5, esta-
bleciendo que las empresas concesionarias
descontaran el consumo de energia asociado
al funcionamiento de los dispositivos del uso
médico que requiera una persona electrode-
pendiente.

Asimismo, incorpor6 un articulo 207-6,
nuevo, que contempla un reglamento expedido
por el Ministerio de Energia para la implemen-
tacion de esta ley.

Finalmente, agregd un articulo transitorio
referido a la entrada en vigencia de la ley.

La Comisién de Salud estudié las modifi-
caciones descritas y hace presente que el pro-
yecto en informe no contiene disposiciones
que afecten la organizacion o las atribuciones
de los tribunales de justicia, asi como tampoco
incluye normas que exijan un guorum especial
de aprobacion.

Por otra parte, la Comision de Salud deja
constancia de que, por la unanimidad de sus
miembros, Senadores sefioras Goic y Von Baer
y sefiores Chahtian, Girardi y Quinteros, reco-
mienda a la Sala del Senado aprobar todas las
modificaciones introducidas por la Camara re-

visora.

El Senado debe pronunciarse respecto de
las referidas enmiendas.

En el boletin comparado que Sus Seforias
tienen a su disposicion se transcriben el texto
aprobado por el Senado en el primer tramite
constitucional, y las modificaciones efectua-
das por la Camara de Diputados en el segundo
tramite constitucional, cuya aprobacion reco-
mienda la Comision de Salud.

Es todo, sefiora Presidenta.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Gracias,
seflor Secretario.

En discusion las enmiendas introducidas
por la Camara de Diputados.

Tiene la palabra la Presidenta de la Comi-
sion de Salud, Senadora Carolina Goic, para
que nos dé el informe respectivo.

La sefiora GOIC.— Gracias, Presidenta.

Agradezco también a los Comités por poner
en tabla este proyecto y darle la celeridad del
caso.

Lo que nosotros tenemos que discutir y vo-
tar es este proyecto en su tercer tramite cons-
titucional, cuyo propdsito es garantizar el su-
ministro ininterrumpido de electricidad para
personas electrodependientes.

Esta iniciativa es producto de dos mocio-
nes que se refundieron: una que encabez6 la
Senadora que habla y otra de los Senadores
Chahuan y Girardi.

El objetivo fundamental del proyecto de
ley es regular por ley la garantia de acceso a
un servicio de energia eléctrica constante y en
niveles de tension adecuados para pacientes
dependientes de servicios eléctricos, asi como
también modificar la Ley General de Servicios
Eléctricos con la finalidad de hacer posible
un sistema tarifario especial para las personas
electrodependientes.

Las personas electrodependientes necesi-
tan de equipos clinicos y equipamientos espe-
ciales que requieren estar conectados a la red
eléctrica para mantener la vida, y, por tanto, la
estabilidad del suministro es fundamental para
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garantizar su situacion de salud.

Es por esa razon que esto, que sefialamos en
la discusion, no puede darse solo por disposi-
cion de las empresas, sino que tiene que estar
garantizado por ley, pues en el fondo implica
continuar con el proceso de atencion sanitaria
en cada domicilio.

Cabe recordar que se trata de pacientes con
tratamientos, por ejemplo, de peritoneodiali-
sis, con ventilaciéon mecdanica, oxigenoterapia,
bombas de alimentacion, hospitalizacién do-
miciliaria, entre otros ejemplos que podria dar.

Se estima que en Chile a la fecha hay mas
de 22 mil pacientes electrodependientes que
podrian verse beneficiados con esta ley.

Todos ellos se ven obligados a adquirir cos-
tosos equipos y suministros, muchas veces sin
cobertura de los seguros de salud y, a la vez,
ven multiplicado su consumo eléctrico a raiz
de la condicion de vulnerabilidad vital que no
pueden evitar, dada la electricidad que ocupa
el equipo respectivo.

La Superintendencia de Electricidad y
Combustibles oficio a la totalidad de las em-
presas de distribucion eléctrica que operan
en el pais para que se abstengan de cortar el
suministro eléctrico en caso de que no existan
pagos u ocurran otros problemas.

Sin embargo, tal como sefalaba, dicha me-
dida no puede quedar al arbitrio de las em-
presas, sobre todo cuando esta en riesgo o en
cuestion la vida de las personas.

Es por eso la fuerza que tiene esta iniciativa
de ley.

Las modificaciones que se introdujeron en
la Camara de Diputados, en el segundo trami-
te, nos parece que van todas en el sentido de
lo que habiamos discutido en el primer tramite
en el Senado -por eso sugerimos a la Sala que
las respalde- y tienen que ver con ampliar la
definicion de electrodependientes, incluyendo
a los pacientes que requieren un soporte inter-
mitente, no solamente a quienes requerian el
soporte permanente. Con esto se incluye al 60
por ciento de los pacientes que quedan dentro

de esta definicion y que en el texto se establece
como transitoria.

Ademas, se incorporé la mencion de al-
gunas patologias particulares que no estaban
presentes en la definicion del Senado. De esta
manera, el texto consagra que “son personas
electrodependientes aquellas que para el tra-
tamiento de la patologia que padecen se en-
cuentran en condicién de hospitalizacién do-
miciliaria y necesitan permanecer conectadas
fisicamente, ya sea de forma continua o tran-
sitoria, a un elemento de uso médico, ya sea
para su respiracion, alimentacion, termorregu-
lacion, entre otros, que requieren suministro
eléctrico para su funcionamiento, para com-
pensar la pérdida de una funcion fundamental
del cuerpo y sin la cual estarian en riesgo vital
o de secuela funcional severa o grave.”.

Por su parte, se establece dentro del texto
que la facultad fiscalizadora estara radicada en
la Superintendencia, por lo que se incorpord
un inciso nuevo para explicitar que el incum-
plimiento de llevar un registro por parte de las
empresas distribuidoras de energia se conside-
rara una infraccion gravisima.

Se incorporaron algunas precisiones en el
sentido de que el médico tratante debe certi-
ficar la condicion de electrodependiente -tal
como sefialo el Secretario en su relacion-, para
lo cual se cambia la palabra “clementos” de
uso médico por “dispositivo”, en concordancia
con la norma sanitaria.

En el primer tramite, la obligacion que se
impone a la distribuidora se limita a la entrega
del equipo. La modificacion que hizo la Cama-
ra, acertadamente, pone el foco en la manten-
cion del suministro. De esta manera las empre-
sas deben tomar todas las medidas necesarias
para cumplir esta obligacion.

Ademas, las empresas tienen que imple-
mentar una entrega en comodato de los equi-
pamientos, temporal o permanente, de acuerdo
a la mejor solucion técnica para la familia, y
podran poner paneles fotovoltaicos o entregar
un generador, dependiendo de cual sea la me-
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jor solucion segun las condiciones del territo-
rio o de la comuna donde esto ocurra.

Con relacion a los consumos -y esto es muy
importante para las familias-, las empresas no
podran realizar cobros de electricidad por la
utilizacion del equipo. Se establece, ademas,
la modalidad del registro con el objeto de que
€s0 no sea un costo para las personas o los pa-
cientes.

Tal como sefialaba, sefiora Presidenta y
estimados colegas, en términos generales el
texto despachado por la Camara de Diputados
recoge el sentido de la iniciativa, perfecciona
algunas materias y quiero reconocerlo.

Se hace mencion expresa, ademas, de la
facultad del Ministerio para expedir un regla-
mento que precise algunos puntos y bajadas
técnicas para la aplicacion y la implementa-
cion de la normativa.

Las empresas van a tener, ademas, la obli-
gacion de contar con un registro de las perso-
nas electrodependientes y la forma como este
se lleve sera parte de lo que debe contener el
reglamento como, por ejemplo, establecer un
plazo de cinco dias habiles anteriores a un cor-
te programado para avisarles a las personas.

En fin.

Creo que estan cautelados los puntos que
eran necesarios, varios de los cuales ademas
ya se venian trabajando con las empresas.

Yo quiero destacarlo en positivo.

La Comision, en la ultima sesion que tuvi-
mos, previa a la recomendacion que hacemos
hoy dia, recibi6 a la agrupacion “Luz para Ellos
Chile”, que ha estado detrés de esta iniciativa
desde el primer dia, y su Presidenta, la sefiora
Karito Gonzalez, manifest6 una solicitud que
quiero transmitir a la Sala y que, ademas, fue
un acuerdo de la Comision: que la normati-
va en debate lleve el nombre de “Ley Lucas
Riquelme”, su hijo, asi como lo hemos hecho
también en otras iniciativas legales, como una
forma de homenajear y representar a un chico
encantador, con tanta energia y con tanta luz
-quiero usar esa palabra-, quien ha sido el ros-

tro de todo el esfuerzo que han hecho por afios
las familias en cuyo seno hay personas electro-
dependientes con el proposito de visibilizar su
situacion.

Por eso, acordamos y proponemos a la Sala
que este proyecto, como un homenaje, se de-
nomine “Ley Lucas Riquelme” en reconoci-
miento a todo el trabajo de la sociedad civil
organizada que ha estado detras de esta inicia-
tiva.

La Comision de Salud, tal como puntuali-
cé, por la unanimidad de sus miembros, Sena-
dora Von Baer, Senadores Chahuan, Girardi y
Quinteros y quien habla, aprobo esta iniciativa
en los términos en que ustedes, estimados co-
legas, pueden ver, por lo que sugerimos que
también sean acogidas las enmiendas incorpo-
radas por la Camara de Diputados.

Es todo, sefora Presidenta.

Muchas gracias.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— A usted,
Senadora Goic.

Entonces, se abrira la votacion.

En votacion las modificaciones de la Cama-
ra de Diputados.

—(Durante la votacion).

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias, sefiora Presidenta.

Vamos a proceder a consultar la opcion de
voto de las Senadoras y Senadores que se en-
cuentran fuera de la Sala.

Corresponde en esta sesion iniciar la con-
sulta por el Senador sefior Soriay...

El sefior CHAHUAN .— “Si le parece”, Pre-
sidenta.

El sefior MOREIRA.— Si.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Perdén,
seflor Secretario.

Vamos a consultar a la Sala si hay acuerdo
para aprobarlas unanimemente.

(Habria acuerdo?

Acordado.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Muy bien.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— El sefior
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Secretario va a dejar constancia de la asisten-
cia de las Senadoras y los Senadores que se
encuentran a distancia.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Para efectos de la unanimidad que se ha acor-
dado en la Sala, vamos a dejar constancia del
registro de las Senadoras y los Senadores que
se encuentran participando de manera remota.

Se encuentran el Senador sefior Soria, el Se-
nador sefior Montes, el Senador sefior Durana,
el Senador sefior Castro, la Senadora sefiora
Goic, la Senadora sefiora Provoste, el Senador
sefor Bianchi, el Senador sefior Quinteros, la
Senadora sefora Allende, la Senadora sefiora
Ordenes, el Senador sefior Lagos, el Senador
sefior De Urresti, la Senadora sefiora Rincon,
la Senadora sefiora Aravena, el Senador sefior
Guillier, el Senador sefior Alvarado, el Sena-
dor sefior Huenchumilla, la Senadora sefiora
Sabat, el Senador sefior Insulza; la Senadora
sefiora Von Baer, el Senador sefior Garcia-Hui-
dobro y el Senador sefior Galilea.

Todos ellos estan presentes para el registro.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Muy
bien.

Entonces, se darian por aprobadas unani-
memente las enmiendas de la Camara de Di-
putados y el proyecto quedaria en condiciones
de ser despachado para ley.

Acordado.

—Por unanimidad, se aprueban las mo-
dificaciones incorporadas por la Camara de
Diputados, y queda el proyecto despachado
en este tramite.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Muchas
gracias.

Le voy a dar la palabra al sefior Secretario
para tramitar dos proyectos respecto de los
cuales no se han presentado indicaciones en el
plazo fijado al efecto.

La propuesta es poder despacharlos en par-
ticular.

Tiene la palabra el sefior Secretario para
darlos a conocer.

ESTABLECIMIENTO DE SANCION PENAL
PARA FABRICACION, IMPORTACION,
COMERCIALIZACION, DISTRIBUCION,
VENTA, ENTREGA Y USO DE FUEGOS
ARTIFICIALES

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias, sefiora Presidenta.

En sesion del dia 10 de diciembre del 2020
se aprobod en general el proyecto, en segundo
tramite constitucional, que modifica la ley N°
17.798, sobre Control de Armas, y otras dispo-
siciones, para sancionar penalmente la fabri-
cacion, importacion, comercializacion, distri-
bucion, venta, entrega a cualquier titulo y el
uso de fuegos artificiales, en las condiciones
que indica, correspondiente a los boletines N
12.649-25 y 12.656-25, refundidos.

Respecto de esta iniciativa no se presenta-
ron indicaciones en el plazo fijado al efecto,
por lo que corresponde darla por aprobada en
particular, a menos que se fije un nuevo plazo
para formular indicaciones.

—Los antecedentes sobre el proyecto
(12.649-25 y 12.656-25, refundidos) figuran
en los Diarios de Sesiones que se indican:

Proyecto de ley:

En segundo tramite: sesion 86", en 10 de
septiembre de 2020 (se da cuenta).

Informe de Comision:

Defensa Nacional: sesion 126%, en 3 de di-
ciembre de 2020.

Discusion:

Sesion 129%, en 10 de diciembre de 2020
(se aprueba en general).

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Es importante tener presente que este proyecto
contiene una norma de rango organico consti-
tucional, por lo que al darse por aprobado en
particular deberemos dejar constancia de la
respectiva concurrencia y del quorum de las
Senadoras y los Senadores presentes.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Muy
bien.

Entonces, para la norma de quorum espe-
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cial que ha mencionado el sefior Secretario se
requieren 25 votos favorables.

Podemos poner en votacion el proyecto o
sencillamente tomar la asistencia.

Continue, sefior Secretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias, sefiora Presidenta.

Ese es el primer proyecto.

MODIFICACION DE LEY N° 20.422 PARA
PROMOCION DE USO DE LENGUAJE DE
SENAS EN AMBITOS EDUCACIONAL Y
LABORAL

El sefior GUZMAN (Secretario Gene-
ral).— El segundo asunto que corresponde dar
por aprobado en particular es el proyecto, en
segundo tramite constitucional, que modifica
la ley N° 20.422, que establece normas sobre
igualdad de oportunidades e inclusion social
de personas con discapacidad, para promover
el uso del lenguaje de sefias en los ambitos
educacional y laboral, correspondiente a los
boletines N 10.913-31, 11.603-31 y 11.928-
31, refundidos.

Este es un proyecto de quorum simple.

—Los antecedentes sobre el proyecto
(10.913-31, 11.603-31 y 11.928-31, refundi-
dos) figuran en los Diarios de Sesiones que
se indican:

Proyecto de ley:

En segundo tramite: sesion 46°, en 4 de
septiembre de 2019 (se da cuenta).

Informe de Comision:

Educacion y Cultura: sesién 1067, en 27
de octubre de 2020.

Discusion:

Sesion 128 en 9 de diciembre de 2020 (se
aprueba en general).

La sefiora MUNOZ (Presidenta)— Muy
bien.

Entonces, vamos a dejar constancia del
quorum y despacharemos en particular ambas
iniciativas.

Sefior Secretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—

Gracias, sefiora Presidenta.

Vamos a registrar a las sefioras Senadoras
y los sefiores Senadores que se encuentran co-
nectados a distancia, para efectos de la aproba-
cion de ambos proyectos.

Se encuentran presentes a distancia el Se-
nador sefior Soria, el Senador seflor Montes, el
Senador sefior Durana, el Senador sefior Cas-
tro, la Senadora senora Provoste, el Senador
sefior Quinteros, la Senadora sefiora Allende,
la Senadora sefiora Ordenes, el Senador sefior
Guillier, el Senador sefior Lagos, el Senador
sefior De Urresti (quien esta solicitando la pa-
labra), la Senadora sefiora Allende, la Senadora
sefiora Aravena, la Senadora sefiora Ordenes,
el Senador sefior Alvarado, el Senador sefior
Huenchumilla, el Senador sefior Insulza, el Se-
nador sefior Araya, el Senador sefior Prohens,
el Senador sefior Quintana, el Senador sefior
Garcia-Huidobro, el Senador sefior Galilea, la
Senadora sefiora Goic, el Senador senor Bian-
chi, el Senador sefior Araya, el Senador sefor
Prohens, el Senador sefior Galilea, la Senadora
seflora Sabat y la Senadora sefiora Rincon.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Muy
bien.

En consecuencia, se daran por aprobados en
particular ambos proyectos.

Asi se acuerda.

—Por unanimidad, se aprueban en par-
ticular los dos proyectos enunciados, de-
jandose constancia de que se cumple con
el quorum constitucional exigido, y quedan
despachados en este tramite.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Se deja
constancia de la intencion de voto afirmativo
del Senador sefior Chahuan en lo que respecta
al proyecto sobre prohibicion de fuegos artifi-
ciales.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Estaba
pidiendo la palabra el Senador sefior De Urres-
ti.
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Puede intervenir, sefior Senador.

El sefior DE URRESTI.— Presidenta, envié
un correo hace tres o cuatro minutos, antes de
tomar la votacion.

Cuando iniciamos la sesion a las 3 de la
tarde, a proposito del proyecto que acabamos
de aprobar, hice referencia a que tenemos otro,
que ha sido despachado por la Comision de
Medio Ambiente, cuyo objetivo es la prohibi-
cion de fuegos artificiales en humedales.

Lo que habia sugerido y solicitado era pre-
cisamente ver la posibilidad de abrir un peque-
fio plazo de indicaciones para agregar esa si-
tuacién en este proyecto, cuyo marco también
es de fuegos artificiales.

Entonces, se tomd la votacién y no se ha
considerado esa situacion simplemente por
economia legislativa, en circunstancias de que
si ese proyecto estd avanzando, estd en discu-
sion en general y en particular, se pudo haber
incluido como indicacion.

Yo lo que pido, por favor, es que se esté
atento al chat en las peticiones que se realizan
para tener mejor ¢xito en las votaciones y no
simplemente despachar proyectos sin abrir el
correspondiente debate a que tenemos derecho
todos los Senadores.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Senador,
vencio el plazo de indicaciones de ese proyec-
to el dia 18 de diciembre.

Hemos hecho este planteamiento a la Sala,
dado que las indicaciones nunca llegaron a la
Mesa.

Es por eso que...

El sefior DE URRESTI.— Si, pero no le es-
toy hablando de indicaciones.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— ;De qué
proyecto esta hablando usted?

Hay un proyecto de fuegos artificiales en
humedales, que no es este. No sé a cual se re-
fiere usted: si al que acabamos de despachar, o
al de fuegos artificiales.

El sefior COLOMA .— {Es otro!

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Es otro
proyecto, que no estaba en tabla y no estaba en

la misma situacion.

El sefior DE URRESTI.— Pero se podria ha-
ber abierto un plazo de indicaciones, Presiden-
ta, precisamente. ..

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— No. Este
proyecto se tramitd en general; se dio un plazo
de indicaciones de alrededor de dos semanas,
hasta el 18 de diciembre, y hoy dia se reunio el
quorum 'y se tramitd, sefior Senador.

Muy bien.

Vamos a seguir con la insistencia del Go-
bierno en cuanto al proyecto de reajuste.

V. ORDEN DEL DiA

REAJUSTE DE REMUNERACIONES
Y OTROS BENEFICIOS PARA
FUNCIONARIOS DE SECTOR

PUBLICO. INSISTENCIA

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Solicitud de insistencia formulada por Su Ex-
celencia el Presidente de la Reptblica respecto
del proyecto de ley que otorga reajuste de re-
muneraciones a los trabajadores del sector pu-
blico, concede aguinaldos que sefiala, concede
otros beneficios que indica, y modifica diver-
sos cuerpos legales, con urgencia calificada de
“discusion inmediata”.

—Los antecedentes sobre el proyecto
(13.960-05) figuran en los Diarios de Sesio-
nes que se indican:

Proyecto de ley:

Insistencia del Ejecutivo: sesion 134", en
21 de diciembre de 2020 (se da cuenta).

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Tiene la
palabra el sefior Secretario.

El sefior GUZMAN (Secretario Gene-
ral).— El objetivo de este proyecto, de acuer-
do al mensaje que le dio origen, es reajustar
de forma prudente y diferenciada los salarios
de los trabajadores y trabajadoras del sector
publico, privilegiando a quienes perciben me-
nores remuneraciones, incluidas la concesion
de aguinaldos y otros beneficios. Todo ello, en
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consideracion, por una parte, al actual contex-
to econodmico y futuro, provocado por la pan-
demia y las proyecciones de crecimiento del
pais, y por la otra, al acuerdo alcanzado por
el Gobierno con los representantes gremiales
del sector publico en cuanto a focalizar los es-
fuerzos para mantener la estabilidad del em-
pleo publico y el poder adquisitivo en grupos
acotados de rentas.

Asimismo, contempla efectuar una serie de
adecuaciones de empleos, plantas y reparticio-
nes publicas tendientes a lograr una mayor efi-
ciencia y un mejor Estado.

El referido proyecto de ley fue desechado
en general por la Honorable Camara de Dipu-
tados en su sesion de fecha 17 de diciembre del
aflo en curso; posteriormente, el Primer Man-
datario, en uso de la facultad que le confiere
el articulo 68 de la Constitucion Politica de la
Republica, solicitd a dicha Corporacion, como
Camara de origen, enviar la mencionada ini-
ciativa al Senado para que este se pronunciara
sobre el asunto.

Cabe hacer presente que, de conformidad
con la disposicion constitucional antes citada,
el quorum especial requerido al efecto es de
dos tercios de las sefioras y sefiores Senadores
presentes.

Es todo, sefiora Presidenta.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Gracias,
sefior Secretario.

Voy a ofrecerle la palabra al Senador Piza-
110,...

El sefior MOREIRA.— ;Podriamos abrir la
votacion?

La sefiora MUNOZ (Presidenta).—... en su
calidad de Presidente de la Comision de Ha-
cienda.

El proyecto no pas6 por la Comision, pero
le voy a entregar igualmente la palabra.

El sefior PIZARRO.— Presidenta, entiendo
que el acuerdo de Comités fue votarlo...

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Votarlo.

El senior PIZARRO.—... sin que pasara a la
Comisién de Hacienda, y me parece bien.

Creo que esta mas que claro que lo tnico
que tiene que decir el Senado es si posibilita
que el proyecto se vuelva a discutir en la Ca-
mara de Diputados. Nosotros no entramos al
fondo ni al porqué de las cosas. Pero es evi-
dente que lo que se esta planteando es que el
proyecto vuelva a la Camara para que ahi se
inicie nuevamente la discusion.

Entiendo que el Gobierno ha hecho algunas
gestiones con los propios Diputados; ha des-
pejado algunas de las dudas que habia, sobre
todo con respecto a un bono de salud, el cual,
por supuesto, se vera en su mérito, pero, como
digo, creo que lo que corresponde es abrir la
votacion.

En mi caso personal, voy a aprobar la in-
sistencia.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Gracias,
Senador Pizarro.

Justamente obviamos el tramite de Hacien-
da para que todo fuera mas expedito, dada la
premura de la insistencia.

Le voy a entregar la palabra al sefior Minis-
tro de Hacienda, quien la ha solicitado, y va-
mos a abrir la votacidn, tal como se ha pedido.

En votacion.

—(Durante la votacion).

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Tiene la
palabra, sefior Ministro.

El sefior BRIONES (Ministro de Hacien-
da).— Muchas gracias, Presidenta.

Muy buenas tardes. Por su intermedio, salu-
do a las Senadoras y los Senadores y agradez-
co la posibilidad de votar esta insistencia.

Efectivamente, como dijo el Senador Pi-
zarro, nosotros estuvimos trabajando el fin de
semana con los gremios de la salud, de forma
tal de lograr un acuerdo amplio con ellos. Us-
ted recordara que en la Ley de Presupuestos
se avanz0, primero, en lograr un entendimien-
to con respecto al bono trato usuario, lo cual
se refrendd, en paralelo a las mesas de nego-
ciacion con el sector publico, generando que
la evaluacion fuera en base al 2018, porque,
obviamente, este afio era imposible realizar la
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evaluacion, y comprometiendo subir a los tra-
bajadores y trabajadoras de los tramos 3 y 2 al
tramo 1, lo que significa una ayuda monetaria
importante.

Simultaneamente a aquello, a solicitud de
parlamentarios de Chile Vamos y a la cual se
plegaron también parlamentarios de Oposi-
cion, se nos planted hacer un reconocimiento
a los trabajadores de la salud. Las razones me
parecen que son autoexplicativas, obvias: han
tenido un afio durisimo; han sido un puntal
fundamental de la estrategia sanitaria, y van a
seguir jugando un rol clave en los meses por
venir, habida cuenta de la evolucion de la pan-
demia. Asi que accedimos, en lo general, a esa
peticidon, que nos parece de toda justicia, en
que, mas alla de un reconocimiento monetario,
hay una seal pais de reconocimiento a dicho
esfuerzo.

En ese espiritu, entonces, tuvimos conver-
saciones con ellos el viernes pasado; se avanzo
bastante, y estuvimos puliendo los términos de
un acuerdo que quisiera resumir a continua-
cion.

Tuvimos una reunion formal esta mafiana
en el Ministerio de Hacienda con todas las
agrupaciones (la Confusam, la Fenats Unita-
ria, la Confenats, la Fenfussap, la Fentess, la
Fenats Nacional y la Confedeprus) y logramos
un acuerdo unanime para generar un bono de
200 mil pesos, de caracter universal, para to-
dos los trabajadores de la salud, de la atencion
primaria y central, que beneficia a mas de 200
mil trabajadores y trabajadoras.

Por lo tanto, queria dar cuenta de este im-
portante hito de cara a la decision que ustedes
deben tomar, que muestra una voluntad de
avanzar en alcanzar un acuerdo en materia de
reajuste al sector publico, entendiendo, eso si
-y me gustaria refrendarlo-, que en esta oportu-
nidad -se lo planteamos con mucha sinceridad
a la Mesa del Sector Publico, que lo entendid
en esa forma; tenemos diferencias, natural-
mente, con respecto a los guarismos, pero no
dos lecturas en cuanto a que este afio es espe-

cial- el reajuste debe ser distinto. Las razones
también son autoexplicativas. Estamos en una
situacion econdmica, fiscal y de desempleo
extremadamente apretada y, en consecuencia,
cabe plantear un reajuste de otras caracteris-
ticas.

Por eso, en los términos del proyecto de ley
que nosotros presentamos mantenemos el prin-
cipio de escalonamiento del reajuste, a través
del cual hemos seguido mejorando la entrega
de un bono especial para los trabajadores y tra-
bajadoras de bajas rentas, esto es, personas que
ganan por debajo de los 500 mil pesos, y un
bono de hasta 45 mil pesos, para las rentas de
hasta 545 mil. Luego planteamos un reajuste
por IPC hasta el millén y medio de pesos de
renta bruta. Como ustedes bien saben, a nivel
del Estado central, esa renta bruta debe mul-
tiplicarse por 1,3 veces, llegando a cerca de 2
millones de pesos, habida cuenta de los dife-
rentes bonos que hay en el afio. Y a partir de
esa renta de un millon y medio, proponemos
un reajuste de 0,8 por ciento. A la vez, en cuan-
to al bono de vacaciones, que siempre se nego-
cia por estar sujeto a negociacion, planteamos
un monto de la mitad del bono habitual, por las
razones obvias que plante¢ al principio.

Por consiguiente, Presidenta, lo que pedi-
mos en esta instancia a este Honorable Senado
es que ojala acoja la insistencia, de forma tal
de volver a la Camara y, con este acuerdo, que
involucra a los siete gremios de la salud y es
muy satisfactorio -ellos estaban muy conten-
tos y agradecidos de las gestiones-, podamos
seguir conversando el resto de las materias del
reajuste en los dias que vienen.

Es cuanto puedo informar, Presidenta, y
agradezco nuevamente la oportunidad de que
traten la insistencia esta tarde.

Muchas gracias.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Senador
Montes, tiene la palabra.

El senor MOREIRA .— Presidenta, no se
marca mi voto.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Estamos
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con una falla en el sistema de votacion.

Ya la estamos tratando de resolver, Senador.

El sefior MONTES.— Gracias, Presidenta.

Bueno, ante el rechazo de la Sala de la Ca-
mara de Diputados, porque en Comision el
proyecto se aprobo en general, aunque no en
algunos de sus articulos, nos vemos ante este
decreto de insistencia.

Quiero aclarar, antes que nada, pues siempre
se presiona mucho con la rapidez, que los fun-
cionarios del Estado ya recibieron sus remu-
neraciones; lo que falta son los incrementos,
que van a ser retroactivos de todas maneras,
porque el plazo era el 1° de diciembre. Por lo
tanto, ellos ya recibieron sus remuneraciones.

La insistencia nos acaba de llegar, hace
muy poco rato. No teniamos los antecedentes.

Se hizo ver, por miembros de la Comision,
que era importante conversar estos dias para
conocer los alcances. El Ministro no se motivo
y hemos tenido que estudiar el texto tal como
lleg6 a la Camara.

Tenemos la disyuntiva de aprobar la insis-
tencia por dos tercios y abrir la negociacion, o
no aprobar y terminar toda conversacion sobre
el reajuste.

Hablamos con el Presidente de la ANEF
acerca de la reunion que hubo con los dieci-
séis gremios, los cuales son partidarios de que
aprobemos la insistencia para volver a nego-
ciar y volver a recorrer los distintos temas en
la Camara de Diputados.

(Qué¢ hay en este proyecto?

Dicho muy rapido: sin lugar a dudas, lo mas
importante es lo de salud, sobre trato usuario y
metas de gestion, donde se mejoran las condi-
ciones, que suben a un nivel determinado. Re-
presenta, aproximadamente, 60 mil millones,
segun las cifras que nos han entregado.

Y hoy dia se acordo este bono de salud, que
son 200 mil pesos para, de acuerdo a los datos
que tenemos, ciento veinte mil funcionarios.
Esta en discusion si va también a los hospita-
les del sector de las Fuerzas Armadas. El costo
de este bono COVID seria de alrededor de 24

mil millones, segun la informacién que nos ha
llegado. Y los trabajadores de la salud aceptan
esto, porque 200 mil en diez meses son 20 mil
por mes. Ese es el incentivo. Y después estan
los otros ajustes, que son de leyes mas perma-
nentes y venian de antes.

Ademas, hay cincuenta y cinco articulos
miscelaneos, que yo les sugiero a todos los
sefiores Senadores estudiar, sobre todo en las
materias que conozcan mas. Algunos la verdad
es que son muy razonables -son de arrastre, et-
cétera-; hay otros muy polémicos, y hay otros
en que uno dice por qué vienen aqui y no en
otras leyes.

Hay tres articulos relacionados con la re-
estructuracion de la PDI. De nuevo se vuelve
a insistir en el traslado de 24 funcionarios de
la Corfo al Ministerio de la Presidencia. A los
funcionarios municipales se les extiende la po-
sibilidad de un incentivo al retiro. Hay cosas
raras, como la de Hualaihué, donde la zona se
sube a 85 por ciento, que habra que entender.
En el Sename también se suben ciertos incen-
tivos. Se puede declarar vacante el cargo a to-
dos los funcionarios del Estado central a los
75 anos, cuestion tremendamente polémica,
que hemos discutido muchas veces. Dentro
de los presentes hay algunos que estan en esa
condicion, aunque no son funcionarios, pero,
como digo, es un tema tremendamente polé-
mico: bajo qué condiciones se puede declarar
vacante el cargo y salir con seis meses de in-
demnizacion.

Se aumenta el aporte por incapacidad labo-
ral a las cajas de compensacion, de 0,6 a 3,1
por ciento de la remuneracion imponible. Y
esto, con cargo a Fonasa. O sea, aqui hay un
elemento del que por lo menos necesitamos
mas explicacion.

Se establece en 4 mil los funcionarios que
pueden pasar de honorarios a contrata. Ante-
riormente teniamos 8 mil. Habra que ver.

Toda reparticion publica tendra que mandar
mensualmente la ndémina de sus funcionarios,
de las remuneraciones y todo lo demas a la Di-
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reccion de Presupuestos. Esta es una cuestion
que hay que conversar y ver su alcance. Ya lo
vimos en la Ley de Presupuestos. Hubo distin-
to tipo de objeciones, pero aca se insiste.

Se genera una prorroga para la adquisicion
de colegios particulares subvencionados y el
acceso a los beneficios que el Estado les daba.

Bueno, estas son parte de las cincuenta y
cinco materias miscelaneas que vienen en el
proyecto, que yo les sugiero a todos leer, por-
que eso ayuda bastante.

Nosotros vamos a aprobar la insistencia.
Eso esta claro. No tendria sentido no hacerlo,
desde mi punto de vista. Pero la idea es que
nos entreguen informacion de cada uno de es-
tos puntos; que nos digan en qué consiste cada
una de las normas miscelaneas, por qué y cual
es el costo. Y ademas que la informacion sea
entregada lo antes posible, sobre la estructura
de las remuneraciones del sector publico: me-
nos de 500; de 500 a 794; de 794 a 1 millon
y medio; de 1 millon y medio a 3 millones, y
mas de 3 millones. Es muy importante tener la
estructura de remuneraciones para ver quiénes
son los beneficiados, por cuanto, y quiénes no
resultan beneficiados. Eso es responsabilidad
de este Senado.

Bueno, la ANEF nos dice que es conve-
niente aprobar la insistencia para poder ver
de nuevo el proyecto, pero hay diferencias. El
Ministro ya sefial6 algunas. Una es el bono por
fin de conflicto...

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Le va-
mos a dar otro minuto, Senador.

El sefior MONTES.—... otra, el rechazo de
la declaracion unilateral de vacancia del cargo
a los 75 afios, y también los tramos de corte de
las rentas. O sea, hay toda una discusion que
se va a desarrollar en la Camara de Diputados.

Nosotros, al aprobar la insistencia, le damos
instrumentos al Gobierno para imponerle a la
Céamara de Diputados ciertas visiones. Ojala
que se llegara a acuerdo en todo esto.

Termino expresando que, lamentablemen-
te -se lo digo a la cara al Ministro-, una parte

de las materias que fueron en el requerimiento
al Tribunal Constitucional por el Presupuesto
podria haber sido resuelta en esta ley si hubie-
se habido voluntad para ello. Efectivamente,
varias cosas no quedaron procesadas y hay
cuestiones en que tenemos acuerdo facil entre
todos.

Se optd por el requerimiento al Tribunal
Constitucional sin haber buscado una linea de
solucion, que hubiese sido lo mas razonable y
mas propio del trabajo entre dos poderes del
Estado.

Es lo que queria informar al resto de los in-
tegrantes del Senado.

Gracias, sefiora Presidenta.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
(Como vota, Senador sefior Montes?

El sefior MONTES.— A favor de la insisten-
cia.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias.

Vota a favor de la insistencia.

Ha solicitado adelantar su voto sin funda-
mentar el Senador sefor Quintana.

Senador sefior Quintana, ;co6mo vota?

El sefior QUINTANA.— Voto a favor, sefior
Secretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias.

También la Senadora sefiora Rincon.

(Como vota?

La sefiora RINCON.— A favor de la insis-
tencia, sefor Secretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias.

(Senadora sefiora Allende?

La sefiora ALLENDE.— A favor de la insis-
tencia, senor Secretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias.

Vota a favor.

Senador sefior Alvarado, ;como vota?

El sefior ALVARADO.— A favor, pero qui-
siera fundamentar mi voto.

Yo creo que la Camara de Diputados...
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El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senador, me indica la Presidenta que le vamos
a consultar primero a quienes no van a funda-
mentar y que después se dara la palabra para la
fundamentacion.

Senadora sefiora Goic, ;como vota?

La sefiora GOIC.— A favor de la insistencia.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias.

Vota a favor.

Senador sefior Huenchumilla, ;cémo vota?

El sefior HUENCHUMILLA .— A favor.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias.

Vota a favor.

Senador sefior Insulza, ;cémo vota?

El sefior INSULZA .— Con disgusto, voto a
favor, seflora Presidenta.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias.

Vota a favor.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias.

Senador sefior Araya, ;como vota?

El sefior ARAYA .— A favor de la insistencia.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias.

A favor.

Senador sefior Prohens, ;cémo vota?

El sefior PROHENS.— A favor, Secretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias.

Vota a favor.

Senador sefior Kast, ;como vota?

El sefior KAST.— A favor, Secretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias.

Vota a favor.

Senador sefior Galilea; ;coémo vota?

El sefior GALILEA.— A favor, Secretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias.

Vota a favor.

Senador sefior Durana, ;co6mo vota?

El sefior DURANA.— A favor, sefor Secre-

tario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias.

Senadora sefiora Ordenes, ;como vota?

La sefiora ORDENES.— No hay muchas op-
ciones. Voto a favor.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias.

Vota a favor.

Senador sefior Garcia-Huidobro, ;como
vota?

El sefior GARCIA-HUIDOBRO.- A favor,
Secretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias.

Vota a favor.

El Senador sefior Sandoval solicit6 la pala-
bra en la Sala para fundamentar su voto.

El sefior SANDOVAL.— Muchas gracias,
Presidenta.

Efectivamente, todos, o la mayoria, hemos
sido convocados por diferentes organizacio-
nes. Tengo el caso de Ampuero Gallardo, la
Presidenta de la Junji de Aysén, quien me ma-
nifestaba también sus aprensiones respecto a
los acuerdos. Pero, entendiendo la situacion
que se esta planteando, solamente quiero hacer
mencion, ya que estd el Ministro, de la con-
dicion muy particular que se da cuando mu-
chas veces se confunde en estas tramitaciones
generales cuando se hace referencia a algunos
ambitos en donde la aplicacion es mas bien de
cardcter territorial. Y quiero mencionar, por
ejemplo, el caso de los bonos especiales, los
bonos de zonas extremas y otros que han sido
largamente discutidos y trabajados por las di-
ferentes organizaciones gremiales de las zonas
extremas de nuestro pais.

Lo segundo, respecto de la vacancia a los 75
afios, creo que es un tema que evidentemente
tiene que discutirse. El Poder Judicial estable-
ce este tope de edad para el efecto de iniciarse
el retiro de funciones. Algunos diran que eso
implica ampliar el espectro de opciones, de
posibilidades, darle tiraje a la chimenea. Ese
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es un tema que logicamente habra que analizar
por el efecto que tiene. Incluso, en este mismo
Senado estamos hablando de que los 75 afos
deberian estar también dentro de los que even-
tualmente pudieran determinarse como topes
maximos de carrera para los funcionarios en
el sistema.

Soy miembro de la Comision Especial del
Adulto Mayor y nos gusta mucho la inclusion
y la relevancia de los adultos mayores en la
formacion, y hoy dia también en la empleabili-
dad en nuestro pais. Pero son temas que indu-
dablemente tendran que requerir algin analisis
quiza con un poquito mas de detalle.

Y ya que esta el Ministro, quiero decirle que
he recibido varios requerimientos de funciona-
rios que se han acogido al sistema de incenti-
vo al retiro, de diferentes ambitos. Conozco el
caso de un funcionario de la Municipalidad de
Cochrane, Juan Regner, quien lleva bastante
tiempo tratando de conseguir aquello -lo grafi-
co en este caso en particular; sé¢ que son varios
mas- y, habiéndose acogido al programa de in-
centivo al retiro, atn no se ha podido disponer
de los recursos para que se lleve adelante el
plan al que esta adscrito, y se han planteado
requerimientos por ese tema. Sin embargo,
entendemos la situacidén particular, la crisis
que vive Chile, el enorme atraso que ha ex-
perimentado nuestra condicion: hemos vuelto
al peak que teniamos hace siete afos, el 2013.

No obstante, dadas las condiciones en que
esta este proyecto, voto a favor de la insisten-
cia, Presidenta.

Muchas gracias.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias.

Senador sefior Soria, /como vota?

El sefior SORIA.—... (falla de audio en
transmision telematica)... Secretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Perdon, (como vota?

El sefior SORIA.— A favor.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
A favor.

Gracias.

Ha solicitado adelantar su voto el Senador
sefior Castro, sin fundamentar.

Senador sefior Castro, ;como vota?

El sefior CASTRO.— A favor, Secretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias.

Senadora sefiora Van Rysselberghe, ;como
vota?

Senadora sefiora Von Baer, ;como vota?

La sefiora VON BAER.— A favor.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias.

A favor.

La Senadora sefiora Sabat también ha pedi-
do adelantar su voto sin fundamentar.

Senadora sefiora Sabat, ;como vota?

La senora SABAT.— A favor, sefior Secre-
tario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias.

Vota a favor.

Senadora sefiora Aravena, ;como vota?

La sefiora ARAVENA .— A favor, sefior Se-
cretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias.

Senador sefior Alvarado, ;como vota?

El sefior ALVARADO.— Voto a favor, Se-
cretario.

Quiero manifestar que la aprobacién de
esta insistencia va a permitir no solamente que
exista reajuste en los guarismos contenidos en
el proyecto de ley, sino también que se otor-
gue un bono especial para rentas bajas del sec-
tor publico y que los funcionarios tengan un
aguinaldo de Navidad y otro de Fiestas Patrias
para el proximo ano. Ademads, se considera un
bono de escolaridad, un bono de vacaciones
y un bono de trato al usuario en la atencion
primaria de salud y de los servicios de salud,
como un reconocimiento respecto de aquellas
personas que han estado durante el tltimo afio
atendiendo en los recintos publicos de salud a
quienes han sufrido los contagios por el CO-



SESION 135*, EN LUNES 21 DE DICIEMBRE DE 2020

7601

VID-19. Ese bono especial de emergencia sa-
nitaria se halla contemplado en este proyecto
de reajuste.

Por lo tanto, lo que ha hecho la Camara de
Diputados al rechazar la idea de legislar ha
sido altamente irresponsable. En ese sentido,
quiero manifestar una vez mas que voy a votar
a favor.

Y, por su intermedio, Presidenta, quisiera
aclararle al Senador Montes, cuando alude a
los guarismos de asignacion de zona que se
establecen para Hualaihué, que la provincia
de Palena esté integrada por cuatro comunas y
que tres de ellas -Chaitén, Alto Palena y Futa-
leuft- hace muchos afios que reciben una asig-
nacion de zona del 90 por ciento. Hualaihué
tenia una de 35 por ciento, y a través de sucesi-
vas leyes de reajuste se ha ido corrigiendo esa
discriminacion arbitraria, porque las personas
viven en la misma provincia, estan sujetas a
las mismas dificultades de clima y presentan
los mismos problemas econémicos y de costo
de vida.

En definitiva, esa es la explicacion para el
Senador Montes, por su intermedio, sefiora
Presidenta.

Voto a favor.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias.

El Senador sefior Alvarado vota a favor.

Senador sefior Bianchi, ;jcomo vota?

El sefior BIANCHI.— Presidenta, mire, ha-
bra que tener cuidado una vez que la iniciati-
va vuelva aca. Votaré a favor de la insistencia,
pero quiero dejar hecho el punto.

Hay un contrabando dentro de este pro-
yecto de ley de reajuste, porque aparecen, por
ejemplo, los articulos 66 y 67, respecto de los
cuales desde ya digo que voy a pedir votacion
separada, porque existe un alto riesgo de que
un porcentaje importante de los funcionarios
del Sename queden fuera del servicio.

Todos ellos van a ser evaluados, y eso sera
responsabilidad directa del director. Lo que
estan pidiendo, con mucha razén, es que sean

evaluados por una empresa externa, porque to-
das y todos saben que aqui podria haber sim-
plemente incorporacion de gente mas por lo
politico que por la funcién que desempefian o
lo profesional.

Por lo tanto, desde ya, aviso que solicitare-
mos votacion separada de los articulos 66 y 67.
Este es un tema que ademas hemos hablado
con la Senadora Yasna Provoste, y me imagino
que otros Senadores y Senadoras van a estar en
la misma logica.

Reitero: voy a aprobar la insistencia, pero
vamos a seguir con mucho cuidado los articu-
los que aparecen en este proyecto de ley de re-
ajuste. Cuesta entender por qué se incorporan
ciertas disposiciones, pero es algo que vamos
a discutir en detalle en el momento en que la
iniciativa llegue a la Sala del Senado.

Gracias.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
El Senador sefior Bianchi vota a favor.

En la Sala ha solicitado la palabra, para fun-
damentar su voto, el Senador sefior Coloma.

El senor COLOMA .— Presidenta, le pido
que le dé preferencia al Senador Moreira,
quien tiene que...

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Les in-
formo a los colegas que estamos siguiendo el
orden alfabético en la votacion.

El sefior COLOMA .— Asi lo entiendo, Pre-
sidenta. ;Pero me puede cambiar de ubicacion,
porque ¢l tiene que participar en la Comision
de Relaciones Exteriores?

La sefiora MUNOZ (Presidenta)— Esta
bien.

Tiene la palabra el Senador Moreira.

El sefior MOREIRA.— jAdemas, Presiden-
ta, que no estoy muy contento, por otra cosa...!

Primero que todo, quiero sefialar muy bre-
vemente que me hubiera gustado que el cole-
ga Claudio Alvarado hubiese tenido un poco
de deferencia conmigo, porque lo de Hualai-
hué es un tema nuestro, de la Region de Los
Lagos. Hualaihu¢ es una lucha que he estado
dando durante mucho tiempo con el Gobierno
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del Presidente Pifiera. Y, precisamente, se esta
haciendo justicia a los profesores, a la gente
de esa comuna. Esta ultima forma parte de la
provincia de Palena, que era lo que preguntaba
el Senador Montes.

Hualaihué es una zona muy extrema y, cu-
riosamente, hay una discriminacién respecto
de ella, porque debiera tener el cien por ciento
de asignacion de zona, que es la que reciben,
por ejemplo, Chaitén, Futaleufti y también Pa-
lena.

(Y qué hemos hecho con el Gobierno del
Presidente Pifiera? jJusticia! Y ha sido un tra-
bajo que yo quiero agradecerle al Ministro de
Hacienda, y especialmente al Director de la
Diprés, quien nos ha escuchado. Y se ha podi-
do seguir trabajando, pese a las distintas situa-
ciones, en esta tarea. Y ya que esta de moda el
10 por ciento, la verdad es que esto no implica
un gasto muy grande para el Estado, porque el
municipio se hace cargo.

Ahora bien, quizés es un detalle dentro de
una ley tan importante como esta, pero lo cier-
to es que finalmente se le da un reconocimien-
to a la gente de Hualaihué.

Muchas gracias, Presidenta.

iVoto a favor, como Senador de la Region
de Los Lagos!

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senador sefior De Urresti, cémo vota?

El sefior DE URRESTI.— Voy a fundamen-
tar mi voto, Presidenta.

iYa quedo claro quién habia insistido con
Hualaihué...!

Sefiora Presidenta, mas alla de la discusion
que tenemos en este momento sobre la asig-
nacién de zona de Hualaihué, que han hecho
muy presente el Senador Moreira y el Senador
Alvarado, conocedores ambos de esa region,
creo que hay que hacer un punto de fondo, un
punto de reflexion.

La Ley de Reajuste nos permite, como su
nombre lo indica, precisamente, establecer el
reajuste en las distintas reparticiones del Es-
tado y avanzar en que los trabajadores y los

funcionarios puedan conservar principalmente
sus garantias laborales, conservar el incremen-
to producto del alza del costo de la vida. Me
parece bien. Pero creo que se ha abusado desde
el punto de vista de ir adicionando una serie de
normas que muchas veces no se discuten en un
contexto o que, precisamente con esta insisten-
cia, no pueden abordarse.

Yo suscribo lo que ha dicho el Senador
Montes, mas alla de la precision sobre la co-
muna de Hualaihué o de otra situacion. ;Qué
es lo que ocurre con el Bono de Emergencia
Sanitaria? Se ha hecho referencia a los hospi-
tales militares. ;Qué es lo que ocurre con los
hospitales que estan adscritos al Vicariato de
La Araucania? Y me refiero principalmente a
hospitales que cumplen una funcién publica
en Panguipulli, en Villarrica, en San Jos¢ de la
Mariquina. Y algunos estan en situaciones in-
termedias; hay que tener ahi una precision. Lo
de los articulos 66 y 67, respecto del Sename,
lo ha refrendado muy bien el Senador Bianchi.
Es importante hacer una reflexion.

Quedo6 pendiente -y me gustaria que el Mi-
nistro pudiera contestarlo- lo relativo a los
avaluos agricolas. Nosotros hicimos una im-
portante discusion en la Ley de Presupuestos
para frenar los avaltos agricolas a pequefios
agricultores, pues hacen que ellos terminen
emigrando, terminen siendo excluidos de los
programas de Indap. Habia un compromiso de
incorporarlos también en esta ley miscelanea,
y seria importante pronunciarse sobre ello.

Yo voy a votar a favor de la insistencia.
Pero creo que se puede generar una mejor dis-
cusion, mas profunda, con mas especificidad,
si efectivamente el Ministerio se pone detras
de esa politica de trabajo, y no simplemente
con una norma que tenemos que votar a favor
0 en contra en la insistencia.

Voto a favor, y pediria que en la Sala el
Ministro, antes de retirarse, pudiera hacer re-
ferencia a los avaltos agricolas de pequefias
propiedades que inciden en la exclusion de pe-
quetios agricultores de los programas de Indap.
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El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias.

El Senador sefior De Urresti vota a favor.

En la Sala ha solicitado la palabra para fun-
damentar su voto el Senador sefior Jos¢ Garcia.

El sefior GARCIA.— Muchas gracias, sefio-
ra Presidenta.

Voto a favor de la insistencia.

A mi me cuesta entender que la Camara de
Diputados haya rechazado la idea de legislar
en materia de reajuste del sector publico, por-
que una cosa es que no estén de acuerdo con
el guarismo del reajuste y otra muy distinta es
que no se quiera tener reajuste para los fun-
cionarios de la Administracion Publica, como
tampoco en las subvenciones escolares; que no
quieran un bono para las bajas rentas, como
viene estipulado; que no quieran que existan
aguinaldos de Navidad y Fiestas Patrias para
el sector activo; que no quieran los bonos de
escolaridad; que no quieran bonos de vacacio-
nes; que no quieran bonos de Fiestas Patrias y
Navidad para los pensionados; que no quieran
Bono Trato Usuario para la atenciéon primaria
de salud y los funcionarios de los servicios de
salud; que no quieran traspaso a contrata de
4.000 funcionarios de la Administracion cen-
tral que hoy dia estan a honorarios, lo que ha
representado una lucha larga, de muchos afos;
que no quieran acumulacion extraordinaria de
feriados para el 2021 en razon de la necesidad
que ha habido de suspender esas vacaciones
para funcionarios de la Administracion Publi-
ca.

A mi, como digo, me cuesta entender que
se haya rechazado la idea de legislar, pero, en
fin, la Camara ya lo hizo y ahora necesitamos
habilitarla nuevamente para que entre a la dis-
cusion de fondo de todos y cada uno de estos
temas, y la forma de hacerlo es votando a favor
de la insistencia.

Muchas gracias, sefiora Presidenta.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senador sefior Guillier, ;como vota?

El sefior GUILLIER.— Sefior Secretario,

seré breve para expresar mi inquietud por este
proyecto miscelaneo, que tiene montones de
materias. No las hemos alcanzado a ver. La
verdad es que es un acto de fe el que estamos
haciendo, casi de sentido comtn, pero sin nin-
gun conocimiento.

Es bien peligroso votar asi. De todas ma-
neras, voy a guiarme por el sentido comun de
no cerrar la conversacion y voy a votar a fa-
vor de que esto vuelva a la Camara, pero yo
le solicitaria al mismo Gobierno que sea mas
prolijo cuando pide estas cosas, y no lo haga
de sopetdn, porque la verdad es que estuve en
duda hasta ahora, mas por instinto que por otra
cosa. No podemos legislar asi. Es poco serio.

Gracias, sefior Secretario.

Voy a apoyar que vuelva a la Camara.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias.

El Senador sefior Guillier vota a favor.

Ahora ha solicitado la palabra en la Sala el
Senador sefior Coloma.

El sefior COLOMA .- Gracias, Presidenta y
Secretario.

Quiero hacer tres comentarios breves res-
pecto de este proyecto, un poco para ilustrar
el debate a proposito de lo que se ha planteado
por algunos sefiores y sefloras parlamentarios.

Primero, yo comparto que esta no es la for-
ma ideal de legislar. O sea, ver un proyecto
por la via de la insistencia, que, como uste-
des saben, es un sistema bastante excepcional
y que me temo pueda volverse una practica a
proposito de un rechazo a mi juicio muy in-
compresible de la idea de legislar por parte de
la Camara de Diputados, no es lo mejor. Lo
normal, lo razonable habria sido que esta ini-
ciativa hubiera venido a discutirse en su mérito
y después hubiera un tercer tramite o la Mixta,
como puede ser en cualquier ley. Pero aqui nos
encontramos, por segunda vez en un lapso cor-
to de tiempo, con que se rechaza la idea de le-
gislar. En otras palabras, no hay animo o, mas
que animo, no hay condiciones para ni siquiera
detenerse a pensar qué es lo que decian, y algo
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decian, los 87 temas, aparte del reajuste.

Alguien me dira -y este es el segundo pun-
to-: jpero son muchos! Tiene razén, pero json
muchos desde siempre! Yo pedi una breve revi-
sion -la agradezco- sobre qué es lo que habian
sido los proyectos anteriores en esta materia y
eran, mas o menos, parecidos. Es una practica
que alguien la puede calificar de no ideal, pero
hoy dia son 87 articulos, antes eran 78, 59, 60
y tantos. O sea, es una formula normal, entre
comillas, o por lo menos usual, para enfrentar
estos temas vinculados al reajuste.

De hecho, Presidenta, si usted recuerda, en
muchas de las cosas que quedaron pendientes
en el Presupuesto el mismo Parlamento pidio:
“incorpérelo a la Ley de Reajuste”, pues es
como la gran ley miscelanea. Y, efectivamente,
hay varios compromisos adquiridos a propo-
sito del Presupuesto que se resuelven en esta
iniciativa sobre reajuste.

Entonces, yo concuerdo en que no es un sis-
tema Optimo, lamentablemente.

Abhora, la responsabilidad aqui no es del
Gobierno, tampoco del Senado. Yo si la atribu-
yo a una mayoria de la Camara de Diputados
que, en vez de enfrentar los temas, simple-
mente los rechaza, y nos coloca a nosotros en
una situaciéon muy compleja, como explicaba
el Presidente de la Comision de Hacienda. Es
complicado tener que ver una insistencia sin
informe, digamos, porque ademas hay invo-
lucrado un tema de tiempos que lo amerita,
porque obviamente no da lo mismo aprobarlo
ahora. Respecto a algunos funcionarios podra
importar menos, 0 mas, pero respecto a un
monton de cosas si tiene una incidencia muy
directa.

Estamos, por tanto, ante un sistema que se
ha ido traduciendo en una forma de cumplir
compromisos o de generar iniciativas respecto
de temas que en otro contexto serian de mas
compleja tramitacion, aunque obviamente yo
comparto que no es lo ideal.

Por ultimo, quiero valorar el avance que
se ha anunciado respecto de los trabajadores

de la salud. Lo digo porque esto lo plantea-
mos desde estas bancas hace ya bastante rato,
en circunstancias de que entendemos, si uno
mira el nimero de funcionarios publicos, que
es importante, que habia una responsabilidad
por parte del Gobierno de no haber generado
ningun detrimento en las remuneraciones. Mu-
chos otros paises lo que han hecho es rebajar
las remuneraciones de los funcionarios publi-
cos, o0 generar una disminucion de su personal.
Afortunadamente -y eso lo reconocié o, mas
que eso, lo explico el Presidente de la ANEF,
a proposito de otro tema-, no ha habido detri-
mento de las remuneraciones ni una disminu-
cion del personal de la Administracion Publi-
ca, pero obviamente tenemos una complejidad
y hay que reconocerla.

Y dentro de esas complejidades, que tienen
que ver con los menores ingresos del Estado,
hay que valorar el gigantesco esfuerzo que ha
hecho el mundo de la salud, que es dificil de
cuantificar.

Obviamente, esas cantidades, miradas des-
de un contexto diario, semanal o mensual,
pueden parecer insignificantes, pero un bono
de 200 mil pesos adicionales es importante, y
considero que, mas que todo, es justo; parti-
cularmente si hemos visto que no ha habido
ninguna dilaciéon ni excusa ni explicacion.
Simplemente se ha cumplido la pega, y se ha
hecho en forma muy excepcional, cuestion que
debe tener una valoracion social.

Por eso, Presidenta, voto a favor.

Entiendo que no es la mejor forma de re-
solver las cosas. Hubiera preferido una trami-
tacion distinta por parte de la Camara. Espera-
mos que se resuelva el problema y que haya un
acuerdo dentro de esta semana. Creo que eso
ayudaria a los trabajadores y a Chile, que es lo
mas importante.

He dicho.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias.

Senador sefior Lagos, ;como vota?

Tiene que activar su micréfono desde alla,
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Senador.

El sefior LAGOS.— Ahora si.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Ahi si.

El sefior LAGOS.— Voy a ser muy breve.

Creo que cae de maduro que no queda otra
que aprobar la insistencia, por las razones que
han expresado todos mis colegas, aunque algu-
nos lo han hecho muy a reganadientes.

Segundo, ante la pregunta que hizo un se-
fior Senador -parece que fue el Senador Co-
loma, por su intermedio-, en cuanto a que no
entendia la forma de legislar de la Camara, yo
quiero decirle que la entiendo perfectamen-
te: ella descubriéo que rechazando en general
los proyectos vienen para acad por medio de
la insistencia, y nosotros estamos obligados a
aprobarlos -salvo que sea una iniciativa real-
mente muy mala que haga que la Oposicion la
rechace-, luego de lo cual vuelve a la Camara
de Diputados. Entonces, ellos van a tener un
espacio para negociar entremedio, que es lo
que ha ocurrido.

Es claro lo que estd sucediendo, y no es
algo nuevo. De hecho, creo que va a seguir
siendo asi.

Tercero, me pregunto por qué el Ministro de
Hacienda -y espero que tengamos la oportuni-
dad de hablarlo con él-, quien anunci6 hoy dia
el acuerdo al que llegd con los gremios duran-
te esta jornada, no logro acordar esos aspectos
antes. Ello habria permitido quiza la aproba-
cion en general del proyecto en la Camara.

Por ultimo, en cuanto a las preocupaciones
que han expresado varios de mis colegas res-
pecto al componente miscelaneo del proyecto
de ley de reajuste, solo puedo decir -no sé si a
favor del Ministro o del Gobierno- que esto ha
ocurrido muchas veces antes, lo cual no sig-
nifica que sea correcto ni bueno. Es mas, creo
que el récord de una ley de reajuste miscelanea
es de la Administracion anterior del Presidente
Pifiera, cuando incluyé una disposicion para
regular la captura o explotacion del bacalao.
jCaptemos como llegamos del reajuste del sec-

tor publico al bacalao! Eso fue parte de la ley.

Si, ha ocurrido antes, pero eso no es sano,
no es bueno. Tenemos derecho, aunque sea de
manera apretada en el tiempo, a conocer los
detalles del proyecto, en qué consisten las dis-
tintas disposiciones. jTal vez nos encontremos
con un nuevo bacalao en esta propuesta...!

En todo caso, hay una urgencia con este
asunto. Pero entiendo que el reajuste y algunos
de los beneficios operan con efecto retroacti-
vo, en caso de que hubiera que aplicarlos aho-
ra. De lo contrario, entendiendo que esto es
para el 2021, se haran las reliquidaciones que
correspondan.

Voto favorablemente, sefor Secretario, se-
flora Presidenta.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias.

El Senador sefior Lagos vota a favor.

Ha solicitado la palabra en la Sala el Sena-
dor sefior Chahuan.

El sefior CHAHUAN.— Sefiora Presidenta,
Honorable Sala, quiero simplemente sefialar
que hoy dia estamos aprobando la insistencia
para que esto vuelva a discutirse en la Camara
de Diputados. Sera esa la instancia donde se
debatiran los guarismos.

Y hay una serie de normas miscelaneas que
se incorporan, como es tradicional.

Esta formula nos va a permitir generar una
discusion acotada, detallada, de cada una de
las disposiciones establecidas en este proyecto
de reajuste del sector publico.

Deseo felicitar de nuevo el trabajo de la Co-
mision de Hacienda, fundamentalmente, con
los trabajadores de la salud. Nosotros estuvi-
mos en permanente contacto con la Direccion
de Presupuestos y con el Ministerio de Hacien-
da, pues consideramos que era muy importante
dar paso al “bono COVID” y también a me-
joramientos de condiciones en el sector salud.

Esperamos que con esta aprobacién se ini-
cie pronto la discusion en particular en la Ca-
mara de Diputados, y luego lo haremos noso-
tros como Camara revisora.
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Gracias, Presidenta.

Voto favorablemente.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— El Se-
nador Letelier ha solicitado la palabra por un
tema de reglamento.

Tiene la palabra.

El sefior LETELIER.— Disculpe, Presiden-
ta, es que la Comision de Transportes necesita
la autorizacion de la Sala para discutir en gene-
ral y en particular el proyecto sobre transporte
de minerales, dado que estamos justos con la
urgencia.

Requiero la autorizacion de la Sala, aprove-
chando que atn hay quorum.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— ;Habria
acuerdo para que dicho proyecto sea discutido
en general y en particular en la Comision de
Transportes?

Muy bien.

—Se accede a lo solicitado.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senadora sefiora Provoste, /como vota?

La sefiora PROVOSTE.— Presidenta, voy a
fundamentar mi voto.

A pesar de que no disponemos de mucho
espacio para hacer una discusion mas de fondo
y de que, como han sefialado algunos a regana-
dientes, tenemos que aprobar esta insistencia,
me quiero permitir reiterar algunos temas cen-
trales que han estado presentes y que no estan
resueltos.

El Ministro, al comienzo de la sesion, hablo
del acuerdo al que llegd con los gremios de la
salud por el bono especial. Sin embargo, esta
mafiana, en conversacion con dirigentas, como
Marisol Alquinta, de Vallenar, se me hizo pre-
sente la necesidad de resolver en esta negocia-

cion el acceso al reajuste de los bonos de las
trabajadoras de los jardines VTF y de algunos
asistentes de la educacion.

Es importante que también se establezca
con claridad como se va a acoger el compro-
miso respecto de la asignacion de zona de los
asistentes de la educacion que fueron traspasa-
dos a los servicios locales de educacion.

Nada de esto viene en el proyecto original.

Por otro lado, me quiero sumar a la preo-
cupacion de que en esta iniciativa de ley so-
bre reajuste se incorporen materias referidas a
personal.

Una de ellas se aborda en los articulos 45 y
46, como bien lo senalaba el Senador Bianchi.
Nos hubiese gustado solicitar votacion separa-
da al menos en lo relativo al traspaso de fun-
cionarios de Corfo a la Segprés y al Ministerio
de Ciencia. Hay avances en materia de redac-
cion, pero es necesario garantizar los derechos
indemnizatorios de los funcionarios que van
a ser traspasados y estan adscritos al Codigo
del Trabajo. Los gremios de la Corfo nos han
sefalado no haber sido escuchados y reclaman
que no se considere el pago a todo evento que
ellos esperaban.

Ademas, en el articulo 50 se crea un cargo
de jefatura de division en la Fiscalia Nacional
Econdmica y en el articulo 51 se transforma el
cargo de jefe del Departamento de Coopera-
tivas de la Subsecretaria de Economia en una
jefatura de division.

Creo que esas son materias que requieren
una discusion mayor, un analisis mucho mas
de fondo, y como bien lo sefialaba el Senador
Lagos Weber, no pueden ser vistas a la rapida
en una iniciativa de ley de reajuste. Y no por-
que se haya hecho anteriormente, estd permiti-
do y es lo correcto.

Nos parece necesario establecer también un
trato igualitario con los trabajadores de la sa-
lud (por ejemplo, los del Hospital J.J. Aguirre),
en el sentido de que venga explicito que ellos
también se van a poder acoger a este bono.

En el articulo 66 se le da la facultad al Di-
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rector del Sename para cesar funcionarios en
el marco de su reorganizacion institucional,
materia que no esta dialogada con el gremio
sectorial.

También es importante sefialar, a proposito
de la resolucion de la Contraloria General de
la Repuiblica, que es necesario contemplar este
“bono COVID” especial para todos los traba-
jadores y trabajadoras en el marco de lo que
estamos viviendo. Hoy dia, tal como lo ha se-
fialado la Contraloria, estos gastos no pueden
ser entregados a la institucion y deben ser car-
gados a la cuenta personal de cada trabajador
y trabajadora. Muchos de ellos, durante este
tiempo, han tenido que aumentar sus planes de
internet para pensar en tener una mejor cober-
tura para realizar su teletrabajo, y nada de eso
ha ocurrido.

El Senador Montes hablaba respecto del au-
mento planteado para las cajas de compensa-
cion con cargo a Fonasa. Es decir, hay un con-
junto de iniciativas miscelaneas que se estan
incorporando en esta ley de reajuste; incluso
en materia educacional, lo que nos hace mirar
con mucha preocupacion...

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Termin6
su tiempo, Senadora.

Tiene un minuto adicional.

La sefiora PROVOSTE.— Gracias.

Decia que miramos con mucha preocupa-
cion y distancia lo que hoy dia se plantea en
este proyecto.

Nos parece que, ante el rechazo de la Cama-
ra de Diputados, el bono de fin de conflicto; la
necesidad de que quede explicito que el bono
especial para el personal de la salud es para to-
dos y todas; la incorporacion de las trabajado-
ras de jardines VTF en el reajuste y los bonos,
y el rechazo a la declaracién de vacancia para
funcionarios mayores de setenta y cinco afios
son temas centrales para resolver en lo que
queda de tramitacion de este proyecto de ley.

Somos un pais que hoy dia estd mas empo-
brecido, y hay que dar sefiales de solidaridad
al resto del pais. Por eso nos parece muy im-

portante que el Gobierno actue con diligencia,
a fin de llegar a un acuerdo no solo con la Ca-
mara, sino también con el conjunto de la mesa
del sector publico, encabezada por la ANEF.

No nos queda otra que votar a favor de la in-
sistencia, pero en la tramitacién que viene se-
remos muy exigentes para rechazar todo aque-
llo que diga relacion con materias de personal
que no hayan sido dialogadas con los gremios
y que no resguarden los derechos laborales de
los trabajadores y trabajadoras.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias.

Senador sefior Quinteros, /coémo vota?

El sefior QUINTEROS.— Presidenta, yo
voy a votar a favor de la insistencia, a la espe-
ra de que, cuando regrese este proyecto desde
la Camara de Diputados, vengan solucionados
todos los compromisos asumidos por el Minis-
terio de Hacienda, por el Ejecutivo, cuando se
discutio el Presupuesto del afio 2021.

Lo sefialo, porque, sumado a lo dicho por
la Senadora Provoste, en el tema de las ma-
nipuladoras de alimentos y de las asistentes
de la educacion todavia no tenemos solucion.
Incluso, se recurri6 al Tribunal Constitucional
por 100 mil pesos para las manipuladoras de
Chiloé.

iEso es realmente increible!

Y espero también que venga solucionado
lo relativo al bono de salud, no solamente el
de usuarios sino el “bono COVID”. Queremos
que sea una realidad, para que no solo reciban
aplausos los funcionarios de la salud, a quie-
nes siempre se les destaca por ser la “primera
linea”; pero se les reconoce solamente en las
palabras y no en la accion.

Ademas, pedimos que se vea el tema del re-
tiro de los funcionarios municipales. Eso no se
puede seguir dilatando.

Yo voy a aprobar la insistencia, como dije.

Y con respecto a la comuna de Hualaihué,
que pertenece a la provincia de Palena, quiero
recordar a la Sala que ella recibia hasta hace
un par de afios un 35 por ciento de asignacion
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de zona y las tres comunas restantes de la pro-
vincia, Chaitén, Futaleufu y Palena, reciben
el 90 por ciento de tal asignacion. Durante la
Administracion de la Presidenta Bachelet to-
dos los parlamentarios de la region, jtodos!,
de todos los partidos politicos, luchamos para
que se vaya acortando esa brecha. Y de 35 por
ciento, hoy dia estamos en el 70 y, a contar del
proximo afio, nos va a quedar solo 5 por ciento
de diferencia. Con eso se entrega justicia a los
funcionarios publicos de la comuna de Hualai-
hué, que también hacen patria.

Yo me alegro de que por fin se esté equipa-
rando la asignacion de zona de los funciona-
rios publicos de la Hualaihué, acercandose al
90 por ciento que tienen las otras comunas de
la zona.

Voto a favor.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias.

El Senador sefior Quinteros vota a favor.

(Alguna sefora Senadora o algun sefior Se-
nador ain no ha emitido su voto?

Ha solicitado la palabra en la Sala el Sena-
dor sefor Letelier.

El senior LETELIER.— Sefiora Presidenta,
estimados colegas, la mesa del sector publico
ha sido tremendamente responsable en este de-
bate: ha pedido que no exista pérdida de poder
adquisitivo y que no exista pérdida de dere-
chos adquiridos.

Ha sido un debate muy duro con el Ejecu-
tivo en esta materia, y es doloroso constatar
aquello.

Todos sabemos que esta ley tendra un im-
pacto para el resto de la economia. Es una se-
fal para los otros trabajadores y empleadores
del pais. Lo que nos preocupa es la sefial que
quiere dar el Gobierno: no es la de que no haya
excesos, sino la referida a quién paga el costo
de esta pandemia y los problemas econdmicos.
No es correcto decir que todos tenemos que
pagar de la misma forma. Los trabajadores y
las trabajadoras no deberian estar pagando el
costo de esta pandemia; ya lo han hecho sufi-

cientemente.

Sefiora Presidenta, hay trabajadores que en
este reajuste todavia no estan validados, reco-
nocidos. Lo dijo la Senadora Provoste respecto
de los VTF -la gran mayoria son mujeres- y de
los asistentes de la educacion, quienes siguen
siendo discriminados. Todavia no se les respe-
ta algo que establecimos por ley hace mas de
dos afios con relacion a sus derechos de vaca-
ciones en enero y febrero.

Hay un conjunto de trabajadores del sector
publico que sigue en condiciones precarias.
Esperabamos que en esta ocasion esos temas
estuviesen ya subsanados.

Vamos a votar a favor de la insistencia por-
que creemos que es importante que esta inicia-
tiva de ley avance. Creemos que es relevante
que haya operado una mesa de trabajo hoy dia
sobre el “bono COVID” para quienes estan
efectivamente arriesgando su salud y la de sus
familias para cuidarnos a todos: los trabajado-
res de la salud primaria y secundaria.

Pero queremos decir que esperamos que
este proyecto llegue mas debatido al Senado.

En materia de bono de término de conflicto
y de bono de vacaciones, no entendemos por
qué o como pretenden recortar un derecho ad-
quirido. No nos parece comprensible.

jPara qué hablar de las lineas de corte! Se
tendra que debatir de mejor forma.

Pero lo que a mi mas me sorprende, Presi-
denta, mas alld de los temas que son propios
del reajuste del sector publico, es que el Eje-
cutivo no esté cumpliendo su palabra respecto
de lo que nos dijo durante el debate de la Ley
de Presupuestos con relacion a temas que iban
a estar incorporados aqui, porque queria que
fueran normas de una ley permanente.

Yo espero que el sefior Ministro de Hacien-
da y el sefior Director de Presupuestos hagan
valer su palabra. Hay un protocolo firmado res-
pecto a multiples temas que se iban a subsanar
en esta ocasion. Al final se abren puntos que no
eran parte del debate, como la norma que plan-
tea despachar, despedir, quitarles el trabajo a
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personas solo por su edad, lo cual me parece
inaceptable, jabsolutamente inaceptable!, y no
se recogen materias que si fueron parte de las
conversaciones que tuvimos en el Congreso.
Espero que esos temas los podamos retomar.

Yo voy a votar a favor de la insistencia.

Ojala podamos subsanar de una vez por to-
das la situacion de las trabajadoras VTF y de
los asistentes de la educacion, porque de ver-
dad es muy molesto que se esté cortando siem-
pre por el lado mas débil.

Termino con lo siguiente, Presidenta.

Si el Gobierno quisiera avanzar en cui-
dar a los trabajadores, podria agregar en este
proyecto una disposicion para establecer que
todos los trabajadores a honorarios del pais
(municipales y del Gobierno central, como los
de los ministerios) pasen al Codigo del Traba-
jo. Asi les garantizarian, de una vez por todas,
sus derechos sociales como corresponde. Eso
seria, efectivamente, permitir que no sean los
trabajadores los que sigan pagando los costos
de esta pandemia.

He dicho, Presidenta.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
(Alguna sefiora Senadora o algun sefior Sena-
dor atn no ha emitido su voto?

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Termina-
da la votacion.

—Se aprueba la solicitud de insistencia
formulada por Su Excelencia el Presidente
de la Republica (39 votos a favor y 1 pareo),
dejandose constancia de que se cumple el
quorum constitucional exigido, y se comu-
nica a la Camara de Diputados para que
continde su tramitacion en primer tramite
constitucional.

Votaron por la afirmativa las sefioras
Allende, Aravena, Ebensperger, Goic, Mufioz,
Ordenes, Provoste, Rincon, Sabat y Von Baer
y los sefiores Alvarado, Araya, Bianchi, Cas-
tro, Chahuan, Coloma, De Urresti, Durana,
Elizalde, Galilea, Garcia, Garcia-Huidobro,
Guillier, Huenchumilla, Insulza, Kast, Lagos,
Latorre, Letelier, Montes, Moreira, Ossandon,
Pizarro, Prohens, Pugh, Quintana, Quinteros,
Sandoval y Soria.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Se hace presente que se encuentra registrado el
pareo de la Senadora sefiora Van Rysselberghe
con el Senador sefior Harboe.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Por ha-
berse cumplido su objeto, se levanta la sesion.

—Se levant6 a las 20:01.

Julio Camara Oyarzo
Director de la Redaccion
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