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1. ASISTENCIA

Asistieron las sefioras y los sefiores:

—Allamand Zavala, Andrés
—Allende Bussi, Isabel
—Aravena Acuiia, Carmen Gloria
—Araya Guerrero, Pedro
—Bianchi Chelech, Carlos
—Castro Prieto, Juan

—Chahuan Chahuan, Francisco
—Coloma Correa, Juan Antonio
—De Urresti Longton, Alfonso
—Durana Semir, José Miguel
—Ebensperger Orrego, Luz
—Elizalde Soto, Alvaro

—Galilea Vial, Rodrigo

—Garcia Ruminot, José
—Garcia-Huidobro Sanfuentes, Alejandro
—Girardi Lavin, Guido

—Goic Boroevic, Carolina
—Gauillier Alvarez, Alejandro
—Harboe Bascuiian, Felipe
—Huenchumilla Jaramillo, Francisco
—Insulza Salinas, José Miguel
—Kast Sommerhoff, Felipe
—Lagos Weber, Ricardo
—Latorre Riveros, Juan Ignacio
—Letelier Morel, Juan Pablo
—Montes Cisternas, Carlos
—Moreira Barros, Ivan

—Muiioz D’Albora, Adriana
—Navarro Brain, Alejandro
—Ordenes Neira, Ximena
—Ossandon Irarrazabal, Manuel José
—Pérez Varela, Victor

—Pizarro Soto, Jorge

—Prohens Espinosa, Rafael
—Provoste Campillay, Yasna
—Pugh Olavarria, Kenneth
—Quintana Leal, Jaime
—Quinteros Lara, Rabindranath
—Rincon Gonzalez, Ximena
—Sandoval Plaza, David

—Soria Quiroga, Jorge

—YVan Rysselberghe Herrera, Jacqueline
—Von Baer Jahn, Ena

Concurrio, ademas, el Ministro Secretario
General de la Presidencia, sefior Felipe Ward
Edwards.

Asimismo, se encontraba presente el Subse-
cretario General de la Presidencia, sefior Juan
José Ossa Santa Cruz.

Actud de Secretario General el sefior Raul
Guzman Uribe, y de Prosecretario, el sefior Ro-
berto Bustos Latorre.

II. APERTURA DE LA SESION

—Se abrio la sesion a las 11:26, en pre-
sencia de 20 sefioras Senadoras y sefiores
Senadores.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— En el
nombre de Dios y de la Patria, se abre la se-
sion.

III. TRAMITACION DE ACTAS

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Se dan
por aprobadas las actas de las sesiones 1037
ordinaria, en miércoles 29 de enero, y 104" y
105, especiales, en 3 y 4 de febrero del afio en
curso, respectivamente, que no han sido obser-
vadas.

IV. CUENTA

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Se va a
dar cuenta de los asuntos que han llegado a Se-
cretaria.

El sefior GUZMAN (Secretario General)
da lectura a la Cuenta, documento preparado
por la Secretaria de la Corporacion que con-
tiene las comunicaciones dirigidas al Senado:

Mensajes

Tres de Su Excelencia el Presidente de la
Republica:

Con el primero retira y hace presente la ur-
gencia en caracter de “discusion inmediata” a
los siguientes proyectos:

1.— Sobre migracion y extranjeria (Boletin
N° 8.970-06).

2.— El que califica la ley N° 21.227, que
faculta el acceso a prestaciones de seguro de
desempleo de la ley N° 19.728 en circunstan-
cias excepcionales, en las materias que indica
(Boletin N° 13.401-13).

Con los otros dos, retira y hace presente la
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urgencia en caracter de “suma” a los siguientes
proyectos de ley:

1.— El que modifica el Codigo Sanitario
para regular los medicamentos bioequivalen-
tes genéricos y evitar la integracion vertical
de laboratorios y farmacias (Boletin N° 9.914-
11).

2.— El que perfecciona la ley N° 19.657 so-
bre concesiones de energia geotérmica para
el desarrollo de proyectos de aprovechamien-
to somero de energia geotérmica (Boletin N°
12.546-08).

3.— Sobre modernizacion de la franquicia
tributaria y modificacion de fondos publicos
que indica (Boletin N° 12.487-05).

4.— El que crea el servicio nacional de pro-
teccidon especializada a la nifiez y la adoles-
cencia, y modifica normas legales que indica
(Boletin N° 12.027-07)

5.— El que establece el ocultamiento de la
identidad como tipo penal, circunstancia agra-
vante y caso de flagrancia (Boletin N° 12.894-
07).

6.— Proyecto de reforma constitucional que
regula la dieta parlamentaria y otras remune-
raciones (Boletines N> 9.304-07, 11.124-07,
11.840-07, 12.319-07, y 13.013-07, refundi-
dos).

7.— El que complementa normas para la
segunda votacion de gobernadores regionales
(Boletin N° 12.991-06).

8.— Proyecto de reforma constitucional
para limitar la reeleccion de las autoridades
que indica (Boletines N 4.115-07, 4.499-07,
8.221-07, 7.888-07, 4.701-07 y 4.891-07, re-
fundidos).

9.— El que modifica la Ley General de Edu-
cacion con el objeto de establecer la obligato-
riedad del segundo nivel de transicion de edu-
cacion parvularia (Boletin N° 12.118-04).

10.— El que modifica la ley N° 20.418, que
fija normas sobre informacion, orientacion y
prestaciones en materia de regulacion de la
fertilidad (Boletin N° 12.734-04).

11.— El que establece el Sistema Red Inte-

gral de Proteccion Social (Boletin N° 12.661-
31).

12.— El que propicia la especializacion pre-
ferente de las Fuerzas de Orden y Seguridad
Publicas mediante modificaciones a las leyes
organicas que indica y a la normativa procesal
penal (Boletin N° 12.699-07).

13.— El que modifica el Coédigo Penal y
otros cuerpos legales para fortalecer la protec-
cion de las Fuerzas de Orden y Seguridad y de
Gendarmeria de Chile (Boletin N° 13.124-07).

14.— Proyecto de acuerdo que aprueba la
Convencion Multilateral para Aplicar las Me-
didas Relacionadas con los Tratados Fiscales
para Prevenir la Erosion de las Bases Impo-
nibles y el Traslado de Beneficios, hecha en
Paris, Francia, el 24 de noviembre de 2016
(Boletin N° 12.547-10).

15— El que implementa la Convencion
sobre la Prohibicion del Desarrollo, la Pro-
duccioén, el Almacenamiento y el Empleo de
Armas Quimicas y sobre su Destruccion y la
Convencion sobre la Prohibicion del Desarro-
llo, la Produccién y el Almacenamiento de Ar-
mas Bacteriologicas (Bioldgicas) y Toxinicas
y sobre su Destruccion (Boletin N° 11.919-02).

16.— El que modifica el sistema registral y
notarial en sus aspectos organicos y funciona-
les (Boletin N° 12.092-07).

17.— Sobre el derecho de las mujeres a una
vida libre de violencia (Boletin N° 11.077-07).

18.— El que regula la portabilidad financiera
(Boletin N° 12.909-03).

19.— El que modifica diversos cuerpos nor-
mativos en materia de integracion social y ur-
bana (Boletin N° 12.288-14).

20.— El que modifica el Codigo Procesal
Penal con el objeto de permitir la utilizacion
de técnicas especiales de investigacion en la
persecucion de conductas que la ley califica
como terroristas (Boletin N° 12.589-07).

21.— El que establece normas especiales
para la entrega voluntaria de armas de fuego a
la autoridad, fija obligaciones a esta, determina
un plazo para la reinscripcion de dichas armas
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y declara una amnistia (Boletin N° 12.229-02).

22— El que establece el Estatuto Chileno
Antartico (Boletin N°© 9.256-27).

23.— El que modifica la ley N° 17.798, so-
bre Control de Armas, con el objeto de forta-
lecer su institucionalidad (Boletines N 5.254-
02, 5.401-02, 5.456-02, 9.035-02, 9.053-25,
9.073-25, 9.079-25, 9.577-25 y 9.993-25, re-
fundidos).

24 — El que fortalece la integridad publica
(Boletin N° 11.883-06).

25.— El que modifica la ley N° 19.039, de
Propiedad Industrial, la ley N° 20.254, que
Establece el Instituto Nacional de Propiedad
Industrial y el Codigo Procesal Penal (Boletin
N°12.135-03).

26.— Sobre modernizacion laboral para la
conciliacion, familia e inclusion (Boletin N°
12.618-13).

27.— El que establece medidas para incenti-
var la proteccion de los derechos de los consu-
midores (Boletin N° 12.409-03).

28.— El que fija la Ley Marco del Cambio
Climatico (Boletin N° 13.191-12).

29.— El que modifica la Ley General de Pes-
ca y Acuicultura en el ambito de los recursos
bentonicos (Boletin N° 12.535).

30.— El que modifica la ley N° 20.285, so-
bre acceso a la informacion publica (Boletin
N° 12.100-07).

31.— El que crea el beneficio social de edu-
cacion en el nivel de sala cuna, financiado por
un fondo solidario (Boletines N* 12.026-13,
11.655-13 y 11.671-13, refundidos).

32.— El que establece el Sistema Nacional
de Emergencia y Proteccion Civil y crea la
Agencia Nacional de Proteccion Civil (Boletin
N° 7.550-06).

33.— Sobre eficiencia energética (Boletines
Nes 12.058-08 y 11.489-08).

34— El que regula la sustitucion de penas
privativas de libertad por razones humanita-
rias para las personas que indica (Boletin N°
12.345-07).

35— El que suspende temporalmente los

plazos en procesos de negociacion colectiva y
otros que indica (Boletin N° 13.431-13).

36.— El que incorpora a los deudores de
pensiones de alimentos al Boletin de Informa-
ciones Comerciales (Boletin N° 13.330-13).

—Se toma conocimiento de las califica-
ciones y se manda agregar los documentos
a sus antecedentes.

Oficios

Del Excelentisimo Tribunal Constitucional:

Adjunta sentencia recaida en el control de
constitucionalidad del proyecto de ley que mo-
difica la Ley N° 19.070, que aprob¢ el Estatu-
to de los Profesionales de la Educacion, para
otorgar fuero laboral a los dirigentes gremiales
de los profesores (Boletin N° 11.362-13) (Rol
N° 8.615-20).

—Se toma conocimiento y se manda a ar-
chivar.

Remite sentencias dictadas en procedimien-
tos de inaplicabilidad por inconstitucionalidad
recaido en los siguientes preceptos:

Articulo 1°, inciso segundo, de la ley N°
18.216 (Roles N 7841-19, 7944-19, 7957-19,
7986-19, y 7998-19).

Articulo 1°, inciso segundo, de la ley N°
18.216, y articulo 17 B), inciso segundo, de la
ley N° 17.798 (Roles N° 7932-19, 7949-19,
7952-19, 7960-19, 7975-19, 7978-19, 7994-
19,y 8029-19).

Articulo 2° del decreto ley N° 3.643, de
1981, y articulo 4° del decreto ley N° 2.067
(Rol N° 8266-20).

Articulos 3° bis, inciso primero, y 9° del
DL N° 321, de 1925 (Rol N° 8108-20).

Articulos 5°, inciso segundo, y 10, inciso
segundo, de la ley N° 20.285 (Rol N° 7068-
19).

—Se manda archivar los documentos.

Finalmente, envia resoluciones dictadas en
procedimientos de inaplicabilidad por incons-
titucionalidad relativo a los siguientes precep-
tos:



SESION 18, EN MIERCOLES 29 DE ABRIL DE 2020 955

Articulo 1°, inciso segundo, de la ley N°
18.216 (Roles N 8600-20, 8616-20, 8633-20,
8635-20, y 8636-20).

Articulo 1°, inciso segundo, de la ley N°
18.216, y articulo 17 B), inciso segundo, de la
ley N° 17.798 (Roles N 8608-20, 8612-20,
8622-20, 8623-20, 8625-20, 8627-20, 8628-
20, 8632-20, y 8639-20).

Articulo 196 ter, inciso primero, parte final,
e inciso segundo, parte primera, de la ley N°
18.290 (Rol N° 8631-20).

Articulo 196 ter, inciso primero, parte final,
e inciso segundo, parte primera, de la ley N°
18.290 (Rol N° 8610-20).

Articulo 495, inciso final, del Codigo del
Trabajo, y articulo 4°, inciso primero, de la ley
N° 19.886 (Rol N° 8559-20).

Articulos 1°, inciso tercero, y 485 del Codi-
go del Trabajo (Roles N°* 8532-20 y 8597-20).

—Se toma conocimiento y se remiten los
antecedentes a la Comision de Constitucion,
Legislacion, Justicia y Reglamento.

Del sefior Contralor General de la Republi-
ca:

Da respuesta a una denuncia formulada por
la Honorable Senadora sefiora Provoste por
desvinculaciones de funcionarios.

Informa la consulta realizada por el Hono-
rable Senador sefior Guillier acerca de las pre-
sentaciones efectuadas por el abogado sefor
Nelson Mezzano Pérez para corregir el nom-
bramiento de la Directora de Salud Publica,
seflora Maria Soledad Velasquez Urrutia.

Del sefior Ministro de Relaciones Exterio-
res:

Se refiere a la inquietud del Honorable Se-
nador sefior Garcia-Huidobro sobre las gestio-
nes realizadas por ese Ministerio respecto de la
prorroga de las licencias de conducir dispuesta
por la ley N° 21.222.

De la sefiora Ministra del Medio Ambiente:

Atiende consulta del Honorable Senador
sefior De Urresti sobre la conformacion de la
Mesa Intersectorial de Fiscalizacion de Hume-
dales de la Region de Tarapaca.

Del sefior Superintendente de Seguridad
Social:

Adjunta informacion, solicitada por el Ho-
norable Senador sefior Sandoval, sobre la co-
bertura y prestaciones que las Cajas de Com-
pensacion de la Asignacion Familiar otorgan a
sus afiliados.

—Quedan a disposicion de Sus Sefiorias.

Informes

Segundo informe de la Comisioén Especial
encargada de tramitar proyectos de ley rela-
cionados con los nifios, nifias y adolescentes,
e Informe de la Comision de Hacienda, recai-
dos en el proyecto de ley, en segundo tramite
constitucional, que crea el Servicio Nacional
de Proteccion Especializada a la Nifiez y la
Adolescencia, y modifica normas legales que
indica (Boletin N° 12.027-07) (con urgencia
calificada de “suma”).

De la Comision Especial encargada de co-
nocer iniciativas y tramitar proyectos de ley
relacionados con la mujer y la igualdad de gé-
nero, recaido en el proyecto de ley, en primer
tramite constitucional, que establece medidas
para asegurar el pago de pensiones alimenti-
cias en el caso que indica (Boletin N° 13.456-
07).

De la Comision de Constitucion, Legisla-
cion, Justicia y Reglamento, recaido en el pro-
yecto de reforma constitucional, en segundo
tramite constitucional, que regula la dieta par-
lamentaria y otras remuneraciones (Boletines
Nes 9.304-07, 11.124-07, 11.840-07, 12.319-
07 y 13.013-07, refundidos) (con urgencia ca-
lificada de “suma”).

De la Comision de Educacion y Cultura,
recaido en el proyecto de ley, en primer tra-
mite constitucional, sobre inclusion escolar de
nifos, nifas y adolescentes con necesidades
educativas especiales en establecimientos edu-
cacionales particulares pagados (Boletin N°
12.982-04).

De la Comision de Economia, recaido en el
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proyecto de ley, en primer tramite constitucio-

nal, que suspende el corte de servicios basicos

por no pago en virtud de la crisis originada

por el COVID-19 (Boletines N* 13.315-08,

13.417-03 y 13.438-03, refundidos).
—~Quedan para tabla.

Mocién

De los Honorables Senadores sefior Ossan-
don, senora Rincon, y seiores Insulza y San-
doval, con la que inician un proyecto de ley
que elimina el Consejo Resolutivo de Asigna-
ciones Parlamentarias (Boletin N° 13.464-07).

—Pasa a la Comision de Constitucion,
Legislacion, Justicia y Reglamento.

Comunicaciones

De la Comision Especial Mixta de Presu-
puestos, por la que comunica que ha elegido
como su Presidente al Honorable Senador se-
fior Pizarro.

Del Comité Partido Socialista, por el que
informa que ha designado como Subjefe de su
Bancada al Honorable Senador sefior Insulza.

—Se toma conocimiento.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Es todo, sefora Presidenta.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Gracias,
seflor Secretario.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Ofrezco
la palabra sobre la Cuenta.

Senadora Rincoén, tiene la palabra.

La sefiora RINCON.— Sefiora Presidenta,
pido autorizacion a la Sala para que en la Co-
mision de Economia podamos discutir en ge-
neral y en particular la iniciativa que reune los
boletines refundidos N> 13.329-03, 13.342-03,
13.347-03, 13.354-03, 13.355-03 y 13.356-03.
Es un proyecto que viene de la Camara de Di-
putados.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— ;Hay
acuerdo?

La sefiora EBENSPERGER.— ;Sobre qué
tema?

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— No la es-
cucho, Senadora Ebensperger.

La sefiora EBENSPERGER.— ;Sobre qué
tema?

La sefiora RINCON .— Sobre servicios basi-
cos, sefiora Presidenta.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— jAh! El
que posterga el cobro de deudas de consumo
por servicios basicos.

(Habria acuerdo?

—Se autoriza.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).—
Tiene la palabra el sefior Secretario, para dar
cuenta de lo acordado por los Comités.

ACUERDOS DE COMITES

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias, sefiora Presidenta.

Los Comités, en sesion celebrada el dia de
hoy, adoptaron los siguientes acuerdos:

1.— Establecer la siguiente tabla para hoy:

En el primer lugar, continuar con la discu-
sion y votacion del proyecto de ley, en primer
tramite constitucional, que suspende el corte
de servicios basicos por no pago en virtud de
la crisis originada por el coronavirus.

Proponer a la Sala incorporar en el segun-
do lugar de la tabla de la presente sesion ex-
traordinaria el proyecto de ley que regula la
dieta parlamentaria y otras remuneraciones
(boletines N*9.304-07, 11.124-07, 11.840-07,
12.319-07 y 13.013-07, refundidos), cuya ur-
gencia para su despacho ha sido calificada de
“suma”.

Tratar en tercer y cuarto lugar las siguientes
materias, respectivamente:

-Proyecto de ley, en primer tramite consti-
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tucional, que dispone la obligatoriedad transi-
toria de emision de contenidos educativos para
los concesionarios de television, debido a la
pandemia del COVID-19 (boletin N° 13.419-
15).

-Proyecto de ley, en primer tramite constitu-
cional, que suspende por seis meses los pagos
de créditos hipotecarios y de consumo (boletin
N° 13.423-03).

2.— Citar a sesion extraordinaria para el dia
de manana, de 10:30 a 14 horas, conforme a
una tabla que elaborara la Mesa.

3.— Aprobar, conforme también a las soli-
citudes de Comités de dias anteriores, la si-
guiente propuesta de franjas horarias para el
funcionamiento de las Comisiones en modali-
dad telemadtica o mixta:

-Los dias lunes y jueves podran sesionar
hasta ocho Comisiones en los siguientes hora-
rios: en la mafiana dos franjas, de 9:30 a 11:30
y de 12 a 14 horas, y en la tarde otras dos, de
15:00 a 16:30 y de 17:00 a 18:30, pudiendo
en cada una de las franjas sesionar hasta dos
Comisiones simultaneamente.

-Los dias martes y miércoles podran sesio-
nar hasta seis Comisiones en las mismas fran-
jas, pudiendo ser ocho, en el evento de que no
exista sesion de Sala.

-Y los dias viernes podran sesionar hasta
seis Comisiones: cuatro en la mafiana y dos en
la tarde. En la mafiana habra dos franjas, de
9:30 a 11:30 y de 12 a 14 horas, y en la tarde
una franja, de 15 horas a 16:30, en cada una de
las cuales podran funcionar hasta dos Comi-
siones simultaneamente.

Se establece un periodo de 30 minutos de
resguardo entre las franjas para posibilitar la
transicion de los equipos de soporte que re-
quieren las respectivas Comisiones.

La coordinacion en el uso de las franjas ho-
rarias para las Comisiones estara a cargo del
Secretario Jefe de Comisiones y se remitira
esta informacion a cada uno de los Presidentes
de las Comisiones. En la asignacion de dichas
franjas se mantiene, por la situacion sanitaria

actual, lo ya acordado en reuniones de Comités
anteriores respecto de la preferencia de funcio-
namiento para las Comisiones de Hacienda; de
Economia; de Salud; de Constitucion, Legisla-
cion, Justicia y Reglamento, y de Trabajo.

4.— También se distribuira un documento
de induccion con relacion al uso de las herra-
mientas para asistir a sesiones via telematica, a
fin de acceder a los antecedentes asociados a la
tramitacion de los proyectos de ley, tales como
mensajes, mociones, informes, comparados y
otros, lo que quedard a disposicion de Sus Se-
forias y se distribuira oportunamente.

Es todo, sefiora Presidenta.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Gracias,
seflor Secretario.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Sobre
los acuerdos de Comités, ofrezco la palabra al
Senador Elizalde.

El senor ELIZALDE.— Sefiora Presidenta,
solicito invertir el orden de los dos primeros
proyectos en tabla: partir discutiendo y vo-
tando la regulacion de la dieta parlamentaria
y luego tratar lo relativo a la suspension del
corte de servicios basicos por no pago.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Segun
lo sefialado por el sefior Secretario al infor-
mar sobre los acuerdos de Comités, la Mesa
propone incorporar en el segundo lugar de la
tabla de esta sesion extraordinaria el proyecto
de ley que regula la dieta parlamentaria y otras
remuneraciones. Para ello requerimos la una-
nimidad de la Sala. Se trata de una iniciativa
que no estaba contemplada para esta sesion,
pero su incorporacion viene respaldada por la
unanimidad de los Comités reunidos hoy dia.

Por lo tanto, solicito a la Sala -asi lo esta-
blece el Reglamento- que entregue su acuerdo
a ese planteamiento que han hecho la Mesa y
los Comités.

(Habria acuerdo?

A distancia, ;/quién esta pidiendo la pala-
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bra?

Senadora Allende, ;sobre la propuesta de
incorporar en tabla el proyecto de dieta?

La sefiora ALLENDE.— No, sefiora Presi-
denta. No es para eso.

Si no entendi mal, en los acuerdos de Co-
mités se informd que mafana, a partir de las
10:30, habra una sesion extraordinaria.

El problema es que para mafiana esta citada
también la Comision Especial sobre Recursos
Hidricos, para la cual contamos con algunos
invitados. Por equis razones, ya hemos tenido
que postergar esa sesion en un par de oportuni-
dades. Para nosotros es bien importante que la
Comision funcione mafana.

(Es posible que sesionemos en paralelo a lo
menos una hora, y después nos incorporemos
a la Sala?

Yo estoy participando telematicamente,
como ustedes bien saben, pero otros colegas
asisten de manera presencial.

Por eso, sefora Presidenta, pido autoriza-
cion para que la Comision referida pueda se-
sionar en forma paralela y no tener que suspen-
der dicha citacion.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Okay.

En primer lugar, solicito la unanimidad de
la Sala para incorporar en el segundo lugar de
la tabla de hoy el proyecto que regula la dieta
parlamentaria y otras remuneraciones.

Acordado.

En segundo término, la Senadora Allende
requiere autorizacion para que la Comision
Especial sobre Recursos Hidricos sesione ma-
fiana en paralelo a la Sala.

(Habria acuerdo?

Muy bien. Entonces, tenemos acuerdo so-
bre las dos solicitudes.

Ahora, queda resolver la propuesta del Se-
nador Elizalde, tendiente a hacer un cambio en
la tabla.

Habiamos concordado tramitar hoy el pro-
yecto que suspende el corte de servicios basi-
cos por no pago, el cual fue informado la se-
mana pasada. Estd en primer lugar del Orden

del Dia y en el segundo lugar se verd el que
regula la dieta parlamentaria.

(Habria acuerdo para invertir el orden de
ambas iniciativas, como propone el Senador
Elizalde?

Tiene la palabra el Senador Pizarro.

El sefior PIZARRO.— Sefiora Presidenta, no
creo que siquiera corresponda argumentar.

Me parece que el proyecto que va a infor-
mar la Comision de Economia es sumamente
urgente, mas que cualquier otro tema en este
minuto. Tratemos de buscar un acuerdo y des-
pachemos la iniciativa que suspende el corte
de servicios basicos por no pago.

(Qué puede ser mas importante que eso en
este momento?

Saquemos esa materia primero.

Ademas, entiendo que para la iniciativa so-
bre regulacion de la dieta parlamentaria hay un
acuerdo, por lo que sera mas facil despacharla.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— No hay
acuerdo para cambiar el orden de la tabla. Para
ello se requiere unanimidad.

Tiene la palabra el Senador Araya.

El sefior ARAYA .— Sefiora Presidenta, en la
misma linea planteada por el Senador Pizarro,
yo también me opongo a que se altere el orden
de la tabla.

La postergacion del corte de servicios ba-
sicos es bastante importante y fundamental.
Hay que discutir ese proyecto y, una vez que
se apruebe, pasar al que regula la dieta.

Por 1ltimo, si hay que prolongar la sesion
para despachar esa tltima iniciativa, en su mo-
mento podra solicitarse el acuerdo.

Pero pido que se mantenga el orden de la
tabla.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Enton-
ces, vamos a abrir el debate sobre el proyecto
de ley que suspende el corte de servicios ba-
sicos.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Tiene la
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palabra la Senadora Von Baer.

La sefiora VON BAER.— Sefiora Presiden-
ta, los Comités tomaron una decision respecto
de la hora de la sesion de manana. No quiero
poner en cuestion ese acuerdo, pero entiendo
que puede demorarse el proyecto que viene de
la Céamara de Diputados y que se quiere ver
mafiana. Entonces, sugiero que se converse esa
determinacion, sobre todo considerando los
vuelos comprometidos de varios de nosotros.

Dado que lo mas probable es que la mayor
cantidad de nosotros participard de forma tele-
matica en la sesion de mafiana, quizé sea mejor
que la citacion se haga para mas tarde y no tan
temprano. Asi todos podremos llegar al lugar
desde donde nos conectaremos para participar
por via remota.

Quiero formularle esa peticion para que du-
rante el dia se pueda revisar y conversar con
las distintas bancadas.

Gracias.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— La Sena-
dora Von Baer se refiere a un proyecto comple-
jo, que no sabemos a qué hora va a tramitarse
definitivamente en la Camara de Diputados. Y
hemos conversado con el Ministro Ward sobre
nuestra total disposicion a tramitar dicha ini-
ciativa el dia martes, la cual necesitamos cono-
cer en profundidad. No sera de facil despacho,
hay distintas visiones sobre el particular.

Entonces, existe total disposicion a seguir
trabajando de acuerdo con las modalidades
acordadas, pero, si no...

La sefiora VON BAER.— Me referia a ma-
fiana.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— No sa-
bemos a qué hora llegara mafiana el proyecto.
Ese es el problema. Ahora, si llega y existe una
modalidad de tramitacion definida, veremos
la posibilidad de adecuar los horarios, porque
el viernes es feriado y hay bastantes barreras
y cordones sanitarios debido a la pandemia.
Ademas, el proyecto tiene que ir a la Comision
de Hacienda, no es la Sala la que se hara cargo
de inmediato de su analisis.

Por tanto, se trata de una situacion comple-
ja. Tenemos toda la voluntad de colaborar. He-
mos hecho hartos esfuerzos para sacar proyec-
tos: el del Fogape sali6 en tres dias del Senado
y de la Camara, creo que eso es inédito; el de
proteccion al empleo, en seis dias.

Pero este tema es bastante complejo, asi
que, con la mejor voluntad, vamos a disponer
la forma de trabajo en la Sala y en Comisiones.

Senador Pizarro, tiene la palabra.

El sefior PIZARRO.— Senora Presidenta,
a propoésito de lo que usted planteaba, debo
sefialar que la informacion de oidas que uno
tiene es que probablemente la Camara despa-
chara hoy dia el proyecto mencionado. No sa-
bemos a qué hora, pero seguramente sera muy
tarde, porque todavia no existe acuerdo y hay
bastantes diferencias.

Nosotros tendriamos que citar a la Comi-
sion de Hacienda para mafiana temprano, antes
de la sesion de Sala, obviamente. Entiendo que
contamos con autorizacion para eso.

Pero usted esta citando a las diez y media.

El sefior COLOMA .- Es muy temprano.

La sefiora VON BAER.— Por eso sugiero
hacerla mas tarde.

El sefior PIZARRO.— En la Comisién pode-
mos empezar mucho mas temprano, pero no sé
si logremos un acuerdo antes de que se inicie
la sesion de Sala.

Entonces, lo que puede hacer, sefiora Presi-
denta, es citar a sesiones sucesivas y nosotros
convocamos a las ocho y media de la manana
a la Comision para tener el tiempo necesario.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Vamos
a tratar, con la mejor disposicion, de hacernos
cargo de una respuesta de la Camara de Di-
putados, pero hasta el momento no podemos
predecir cuales seran sus tiempos, sus ritmos.
Esta bastante complejo el tema.

Pero no hagamos este debate en Sala. Quie-
ro convocar a una reunion de Comités poste-
riormente para resolver el punto.

El sefior COLOMA .— Que sea mas tarde la
sesion.
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La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Lo va-
mos a solucionar mas tarde.

V. ORDEN DEL DiA

SUSPENSION DE CORTE DE SERVICIOS
BASICOS POR NO PAGO EN VIRTUD DE
CRISIS ORIGINADA POR CORONAVIRUS

La sefiora MUNOZ (Presidenta)— Co-
rresponde reanudar la discusion del proyecto
de ley, en primer tramite constitucional, que
suspende el corte de servicios basicos por no
pago en virtud de la crisis originada por el CO-
VID-19, con informe de la Comisiéon de Eco-
nomia.

—Los antecedentes sobre el primer pro-
yecto (13.315-08) figuran en los Diarios de
Sesiones que se indican:

Proyecto de ley (mocion de los Senadores
sefiora Rincdn y sefiores Bianchi, Girardi,
Navarro y Quinteros):

En primer tramite: sesion 3%, en 18 de
marzo de 2020 (se da cuenta).

—Los antecedentes sobre el segundo pro-
yecto (13.417-03) figuran en los Diarios de
Sesiones que se indican:

Proyecto de ley (mocion de los Senadores
sefiora Provoste y seiiores Bianchi, Girardi,
Guillier y Navarro):

En primer tramite: sesion 12°, en 8 de
abril de 2020 (se da cuenta).

—Los antecedentes sobre el tercer pro-
yecto (13.438-03) figuran en los Diarios de
Sesiones que se indican:

Proyecto de ley (mocion de los Senadores
sefiores Elizalde y Quinteros):

En primer tramite: sesion 15% en 15 de
abril de 2020 (se da cuenta).

Informe de Comision:

Economia (certificado): sesion 17%, en 22
de abril de 2020.

Economia: sesion 18% en 29 de abril de
2020.

Discusion:

Sesion 177, en 22 de abril de 2020 (queda
pendiente la discusion general).

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Tiene la
palabra el sefior Secretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Los principales objetivos de esta iniciativa le-
gal son los siguientes:

-Prohibir a las empresas proveedoras de
servicios sanitarios, empresas y cooperativas
de distribucion de electricidad y empresas de
distribucion de gas de red cortar el suministro
por mora en el pago de los usuarios residencia-
les; hospitales; carceles; hogares de menores
en riesgo social, abandono o compromiso de-
lictual; bomberos; organizaciones sin fines de
lucro, y microempresas.

-Permitir a los usuarios finales el prorrateo
de las deudas contraidas con empresas de ser-
vicios sanitarios, empresas y cooperativas de
distribucion de electricidad y empresas de gas
de red.

-Permitir a los clientes de servicios de te-
lefonia fija, movil o de acceso a internet soli-
citar al proveedor el cambio transitorio de su
contrato, si se trata de clientes suscriptores, o
la modificacion de las condiciones de su servi-
cio, si se trata de clientes no suscriptores o de
prepago, para la aplicaciéon de un plan basico
solidario de conectividad.

La Comision de Economia deja constancia
de que, por tratarse de un proyecto de articu-
lo Gnico, se propone a la Sala su aprobacion
en general y en particular, en razén de lo dis-
puesto en el articulo 127 del Reglamento de la
Corporacion.

Asimismo, la Comision deja constancia de
que aprobo la idea de legislar por mayoria de
votos. Se pronunciaron a favor los Senado-
res sefiora Rincon y sefiores Araya, Durana y
Elizalde y se abstuvo el Senador sefior Pugh.
Anade que aprob6 en particular la iniciativa
con las modificaciones y las votaciones que se
registran en su informe.

El texto que se propone aprobar se consig-
na en las paginas 107 y siguientes del informe
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de la Comision de Economia y en el boletin
comparado que Sus Sefiorias tienen a su dis-
posicion.

Finalmente, cabe hacer presente que se han
formulado las siguientes indicaciones: una del
Senador sefior Garcia, una de los Senadores
sefiora Rincon y sefior Elizalde, dos del Se-
nador sefior Navarro, una del Senador sefior
Chahuén y una de la Senadora sefiora Provos-
te.

Es todo, sefiora Presidenta.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Conti-
nua la discusion general.

Le ofrezco la palabra al Senador Elizalde,
Presidente de la Comision de Economia, para
que actualice el informe que hizo en la sesion
de la semana anterior.

El senor ELIZALDE.— Sefiora Presidenta,
como usted sefiala, el informe lo efectué la se-
mana pasada.

No obstante, quiero argumentar a favor de
este proyecto, porque va en ayuda de las fa-
milias para enfrentar una situacion muy com-
pleja, en que obviamente se veran afectados
sus ingresos, lo que podria generar dificultades
para pagar las cuentas de los servicios basicos.
Estamos hablando de electricidad, gas de red,
agua y también de internet y telefonia.

La iniciativa establece una regulacion dife-
renciada de acuerdo con la naturaleza de estos
servicios.

En el caso de los tres primeros, evidente-
mente, por tratarse de empresas con caracter
monopdlico, en que el cliente no puede cam-
biarse de un proveedor a otro, se establece la
posibilidad de no pagar las cuentas que se ge-
neren durante los noventa dias siguientes a la
publicacion de la ley y también la de los treinta
dias anteriores.

Y en el caso de las empresas de telefonia e
internet, se dispone un beneficio distinto, con-
sistente en un plan gratuito que permita a las
personas mantener la conectividad aun cuando
tuvieran dificultades para pagar la cuenta.

De esa forma, entonces, se permite a las fa-

milias contar con una ayuda, si asi fuera nece-
sario, para no pagar estos servicios sin que se
les corte el suministro.

Ademas, se establece la prohibicion de cor-
te de suministro a un universo mas extenso,
que incorpora, por ejemplo, a los hospitales, a
las carceles, porque son servicios basicos que
deben mantenerse con independencia del pago
respectivo de las cuentas.

Este proyecto fue debatido en la Comision
de Economia del Senado. Se escucho a las dis-
tintas empresas y a los diferentes interesados.
Y tiene por objeto hacerse cargo de una enor-
me demanda que existe frente a la situacion
econdémica compleja que estamos viviendo.
Se aprobo practicamente por la unanimidad
de sus integrantes, salvo algunas disposiciones
especificas, en que hubo Senadores que en al-
gun momento se abstuvieron, pero sin estar en
contra de los temas de fondo.

Nos parece que se trata de una sefial impor-
tante que esta dando el Senado -esperamos,
obviamente, que este proyecto se apruebe-,
porque permite ir en ayuda de las familias chi-
lenas.

En relacion con los beneficios otorgados por
el Gobierno sobre la base de acuerdos volun-
tarios con las empresas, esta iniciativa va mas
alla: incorpora beneficios que no estan consi-
derados en los acuerdos con las empresas. Y,
ademas, al tener rango legal, hace obligatorio
el otorgamiento de ellos, independiente de que,
estrictamente, desde el punto de vista juridico,
cuando las empresas reguladas voluntariamen-
te acceden a otorgar un beneficio, su incum-
plimiento es fiscalizable. Es decir, no tienen
la obligacion de otorgar estos beneficios, pero
una vez que los otorgan la Superintendencia
o los organismos de control respectivo pueden
fiscalizar e incluso sancionar el incumplimien-
to de aquellos beneficios que voluntariamen-
te una empresa accedio a dar. En este caso es
distinto, porque se establece la obligatoriedad
y, en consecuencia, permite que efectivamente
se pueda incluso sancionar a las empresas que
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no cumplan.

Las cooperativas eléctricas se incorporaron
en este proyecto, porque la idea es tener la ma-
yor cantidad de personas beneficiadas, pero se
determin6 una normativa especial en el sentido
de que estas organizaciones puedan pagarle a
la generadora respectiva en un plazo similar a
aquel que se la da a sus clientes. De esta ma-
nera, se evita que las cooperativas deban so-
portar el cargo financiero que implica que sus
clientes, cuando cumplen con los requisitos
que establece la ley, no paguen oportunamen-
te la cuenta. Por tanto, tienen una normativa
distinta.

Y en el caso de los servicios de internet, se
excluyod a las empresas con menos de 12 mil
clientes para evitar que en aquellas que no
tuvieran espaldas financieras para enfrentar
esta situacion se pudieran generar problemas
de liquidez o incluso de quiebra y, por tanto,
una mayor concentracion de mercado, que sin
duda seria complicado respecto de las condi-
ciones de competencia que tienen que existir
en materia de internet.

En cuanto a los servicios de agua potable
rural, la ley en proyecto no los menciona, pero
el Gobierno ha planteado que habra una for-
ma de subsidio o ayuda especial que permita
otorgar beneficios de similar naturaleza a los
que confiere la ley a quienes son clientes de
agua potable rural. Y esto, basicamente, por-
que estamos hablando de sectores de menores
ingresos. Obviamente, aplicar la normativa en
analisis a los servicios de agua potable rural
habria significado que muchos de ellos no tu-
vieran la liquidez suficiente para cumplir con
sus obligaciones basicas y eso podria, incluso,
perjudicar o poner en duda su existencia. Espe-
ramos que el Gobierno cumpla su compromiso
para que beneficios de similar naturaleza a los
que establece este proyecto puedan ser otor-
gados a los usuarios de los servicios de agua
potable rural.

Por todo lo anterior, me parece importante
votar a favor de esta iniciativa, que -reitero-

tiene un sentido social y que, a diferencia del
otro proyecto que se esta discutiendo, no aso-
cia su aplicacion a la emergencia.

Lo anterior es bien relevante, porque todo
lo que implica regulacién de estados de ex-
cepcion constitucional corresponde a leyes
organicas constitucionales, que requieren un
quorum de cuatro séptimos.

En este caso, se optd por un criterio obje-
tivo, no vinculado a la declaracién de estado
de catastrofe, independientemente de que el
proyecto se hace cargo de la situacion que es-
tamos viviendo ahora. Por tanto, su aplicacion
corresponde a los noventa dias posteriores y
a los treinta dias anteriores a la publicacion
de la ley. En consecuencia, al establecerse un
criterio objetivo, esto no queda vinculado a la
vigencia del estado de catastrofe y tiene una
naturaleza distinta.

También es muy importante plantear que
si la situacion de emergencia se prolonga sera
necesario, incluso, ver alternativas adicionales
que impliquen algun tipo de ayuda estatal, en-
tendiendo que las familias van a estar en situa-
ciones muy complejas.

Esta iniciativa corresponde a la fusion de
tres mociones presentadas por distintos Sena-
dores. Es un proyecto de articulo unico, razon
por la cual fue discutido en general y en parti-
cular por la Comision.

Insisto: es una iniciativa que se hace car-
go de un drama social y de la necesidad de
que a las personas que no les sea posible pa-
gar las cuentas de estos servicios basicos, por
una parte, no se les pueda cortar el servicio,
y en segundo lugar, tengan la posibilidad de
repactar las cuotas respectivas por un plazo de
doce meses a contar del cumplimiento de los
noventa dias. Y es “hasta doce meses” porque
si un cliente esta en condiciones de pagar an-
ticipadamente en un plazo menor, obviamente
lo puede hacer. Pero quien decide el plazo es
el cliente y no la empresa. Por tanto, el cliente
se puede acoger siempre al plazo mas extenso
sin aplicacion o cobro de multas o intereses. Es
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una forma de repactar sus deudas en condicio-
nes que son mucho mas favorables.

Es cuanto puedo comentar sobre este pro-
yecto.

Obviamente, voy a votar a favor.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Recabo
el asentimiento de la Sala para que ingrese el
Subsecretario de la Segprés, don Juan José
Ossa Santa Cruz.

(Habria acuerdo?

Acordado.

El sefior ALLAMAND.— Sefiora Presiden-
ta, ;puedo hacer una pregunta?

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— ;Al Se-
nador Elizalde?

El sefior ALLAMAND.— Si.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Por in-
termedio de la Mesa, puede hacerlo.

Tiene la palabra, Senador.

El sefior ALLAMAND.— Sefiora Presiden-
ta, le agradezco al Senador Elizalde por su
completa exposicion.

Solo me quedo6 una duda respecto del guorum
de aprobacion. Me gustaria que el Presidente
de la Comision pudiera ahondar en el punto,
porque a primera vista da la impresion de que
debiera tener un quorum especial.

Me gustaria que el Senador explicara bien
por qué no es asi.

Muchas gracias.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Ofrezco
la palabra al Senador Elizalde.

El sefior ELIZALDE.— Sefiora Presidenta,
este es un tema que se discutio en la Comi-
sion y se solicitd el informe a la Secretaria de
dicha instancia. Y, dado que la redaccion final
no vincula la aplicacion de este beneficio al es-
tado de excepcion constitucional de catastrofe,
se entiende que no esta regulando un estado de
excepciodn constitucional y, por tanto, la inicia-
tiva no requiere quorum de ley organica cons-
titucional, que es de cuatro séptimos. Porque,
efectivamente, la Constitucion establece que la
regulacion legal de los estados de excepcion
requiere un guorum de aprobacion de cuatro

séptimos.

Algunas mociones y el proyecto aprobado
por la Camara de Diputados si hacen referencia
al estado de excepcion constitucional. Pero el
texto en analisis, tal cual fue aprobado, sefala
que estos beneficios se aplican en los noventa
dias posteriores a la publicacion de la ley y se
hacen extensivos a los treinta dias anteriores.
Por tanto, su aplicacion no esta vinculada a la
vigencia del estado de excepcion.

En concreto, si el Presidente de la Republi-
ca alzara mafana el estado de excepcion cons-
titucional, se aplicarian de todas formas estos
beneficios.

Y en otra hipdtesis, si el Primer Mandata-
rio extendiera el estado de excepcion constitu-
cional, la aplicacion de estos beneficios no se
extenderia con el estado de excepcion consti-
tucional.

En un momento se habia planteado vincu-
larlo de manera tal que si se extendia el esta-
do de excepcion constitucional, se extendiera
también el beneficio. Se optd por una regula-
cion objetiva, vinculada a la fecha de publica-
cion de la ley.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Tiene la
palabra el Senador Carlos Montes.

El sefior MONTES.— Yo no he pedido la
palabra.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Hay
cambios de asiento, por lo que de repente no
se percibe bien quién esta pidiendo la palabra.

Tiene la palabra la Senadora Ordenes.

La sefiora ORDENES.— Sefiora Presidenta,
los saludo a todos desde aqui, a la distancia.

Primero, quiero valorar que logremos le-
gislar respecto de la suspension del corte de
servicios basicos por no pago, en virtud de la
pandemia originada por el coronavirus.

En tal sentido, como es de vuestro conoci-
miento, el Presidente Pinera, el 27 de marzo,
anuncio medidas para postergar el pago de ser-
vicios basicos. Pero esto ocurrié en el marco
de un acuerdo entre el Ejecutivo y las empre-
sas. Y consideramos que lo mas objetivo y for-
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mal es que a partir de un proyecto de ley, que
es lo que estamos discutiendo, se pueda regu-
lar claramente cudles son los beneficios, cuales
son las coberturas y cudl es el alcance de esta
ley, porque, efectivamente, lo que queremos es
cubrir ciertas necesidades de familias chilenas.

El acuerdo original establecia que los be-
neficios iban a estar focalizados en el 40 por
ciento de la poblacion mas vulnerable del pais.
Y algunas empresas de electricidad y de agua
consideraban también a adultos mayores.

Producto de la discusion en la Comision de
Economia, hemos ampliado la cobertura, el
universo de aquellos a los que no se les va a
cortar el suministro de electricidad, de agua,
de gas por red, y también se incluyeron los ser-
vicios de telecomunicaciones.

Yo quiero valorar eso, porque hoy dia se
habla ya de usuarios residenciales, de los hos-
pitales, de las carceles, de hogares de menores,
de organizaciones sin fines de lucro y de mi-
croempresas.

Cuando nos referimos a los usuarios finales
ya no solo estamos hablando del 40 por ciento
de mayor vulnerabilidad en Chile o de quienes
tienen la calidad de adulto mayor, sino tam-
bién de aquellos que estan percibiendo, por
ejemplo, las prestaciones de la Ley del Seguro
de Desempleo o que son trabajadores indepen-
dientes no comprendidos en alguna de las ca-
tegorias anteriores.

Creo que se ha hecho un esfuerzo impor-
tante en la Comision de Economia a fin de
abordar esta tematica y asegurar el no corte de
suministros basicos para la poblacion chilena.

Sefialo lo anterior porque a la fecha, y qui-
zas lo pueda aclarar mas el Ejecutivo, es bien
engorroso lo que ha establecido el acuerdo res-
pecto a como, a través de las plataformas, se
recurre a estos beneficios o prestaciones, por
decirlo de alguna manera. Porque entiendo
que en cuanto a los servicios de electricidad el
porcentaje de hogares que se ha acogido es el
2,5 por ciento; en telecomunicaciones y agua
es menos de un 1 por ciento. En el caso de la

electricidad entiendo que son 50 mil hogares,
en circunstancias de que eran tres millones los
hogares considerados dentro de la cobertura.

Por lo tanto, también hay que hacer la re-
flexion correspondiente respecto de como fa-
cilitamos el acceso para una situacion que pre-
tende mitigar el efecto economico adverso que
ha generado en las familias chilenas la crisis
sanitaria.

En consecuencia, quiero valorar el trabajo
que ha hecho la Comision de Economia. Voy
a votar a favor. Creo que se ha mejorado sig-
nificativamente lo que constituia un acuerdo
inicial entre el Ejecutivo y las empresas de
servicios basicos. Y, obviamente, se hizo dis-
tincion entre agua, luz y gas por red y teleco-
municaciones, porque tienen diversa naturale-
za, como sostuvo el Presidente de la Comision,
pues unos son monopolios y mercados que es-
tan regulados, a diferencia de los servicios de
telecomunicaciones e internet.

Asi que anuncio mi voto a favor, sefiora
Presidenta.

Y a lo que queremos apuntar es al bienestar
de las familias mas vulnerables de Chile y, asi-
mismo, a que el sector privado cumpla un rol
mas alla de lo que esta haciendo, porque esta
es una crisis que tenemos que enfrentar entre
todos los actores.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Tiene la
palabra el Senador Carlos Bianchi.

El sefior BIANCHI.— Sefiora Presidenta,
aca sera muy importante ver cdmo van a votar
unos u otros parlamentarios con respecto a este
proyecto de ley.

Esto se inicia cuando el Presidente de la
Republica llama por teléfono a las empresas
de gas, luz y agua y llegan a un acuerdo para
que exista flexibilidad en cuanto al cobro por
los consumos basicos a personas que, por la
situacion que estan viviendo Chile y el resto de
los paises del mundo, no puedan cancelar sus
cuentas por dichos servicios. Incluso el Primer
Mandatario anunci6 aquello, y dijo que cele-
braba el referido acuerdo.
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Sin embargo, eso no era suficiente.

Por ello quiero agradecerles al Senador Na-
varro y a la Senadora Yasna Provoste por in-
vitarnos a participar de estos proyectos. Y en
el caso de la Region de Magallanes, pusimos
una materia que no estaba incluida en lo que
habia conversado el Presidente: el suministro
de gas, que es esencial para la vida humana en
la Patagonia de nuestro pais.

Entonces, de lo que se trata este proyecto es
de que, primero, las empresas se vean obliga-
das -no como un acto voluntario, segiin que-
rian- a no cobrar intereses y a dejar que sea la
persona usuaria, el cliente quien determine la
cantidad de meses a dividir la deuda que re-
gistra su domicilio, su casa, la que se puede
prorratear hasta en doce cuotas.

Asimismo, estas iniciativas refundidas se
encargan de prohibir los cortes de agua, luz,
gas y de los servicios de telefonia fija, movil o
de acceso a internet.

Al respecto, debo senalar que hay una em-
presa distribuidora de luz en Magallanes que
para renegociar -me llegd el otro dia la infor-
macion- una deuda cercana a los 100 mil pesos
por consumo de electricidad estaba cobrando
un interés del 32 por ciento, llevado a los me-
ses que habia acordado aquella.

Por lo tanto, dadas la contingencia, la urgen-
cia, la necesidad de sobrevivencia, sin lugar a
dudas la ley en proyecto es de todo sentido.

Ahora bien, hay un sector politico que esta
reclamando que aquel es inconstitucional. Y
puede serlo, pero es moralmente correcto de-
batir en este Senado una iniciativa de ley que
apunta directamente al beneficio social, a re-
solver la situacion que estan enfrentando miles
de familias en todo nuestro pais.

Decia, pues, que sera interesante ver como
van a votar unos y otros parlamentarios, por-
que, o aqui se defiende a esta industria, a las
empresas distribuidoras de los insumos basi-
cos, o se defiende a la persona, a las familias,
a los adultos mayores que hoy dia tienen que
priorizar entre comprar remedios y alimentos o

pagar sus servicios basicos.

Ademas, resulta del caso senalar que si esta
situacion se prolonga, debera existir por parte
del Gobierno, del Estado chileno, un subsidio
a las familias mas carenciadas, pues, probable-
mente, por necesidad van a pactar el pago de
los referidos servicios a doce meses. Aqui se
incluyen las empresas mas pequefias, que las
hay en todas las regiones y que también es-
tan atravesando un momento tremendamente
complejo.

Sefiora Presidenta, estamos frente a un pro-
yecto respecto del cual un sector politico se-
guramente se va a abstener o lo va a votar en
contra, defendiendo claramente los intereses
de las empresas de distribucion de tales ser-
vicios.

En lo personal, me voy a pronunciar favo-
rablemente sobre lo que tiene que ver con la
defensa de miles de familias ante la crisis que
estan enfrentando.

Sin embargo, como la situacion es critica
y no se sabe en qué momento va a llegar la
luz al final del tinel, es factible que el Esta-
do también deba concurrir con su apoyo, con
su ayuda fundamentalmente para las personas
adultas mayores que no tienen otro ingreso que
su jubilacion, pues si a ellas se les suma un
costo adicional, aun cuando sea pactado a doce
meses, se van a ver absolutamente imposibi-
litadas de cancelar los servicios de consumos
basicos.

Sefiora Presidenta, vamos a votar favor
esta iniciativa, porque aqui estamos haciendo
frente a un asunto vinculado con derechos hu-
manos, con necesidades urgentes, en fin. De
modo que espero que este Senado lo vote en su
totalidad de manera positiva, pues se trata de
un proyecto indiscutiblemente de orden social
y humano.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Tiene la
palabra el sefior Secretario para que informe
acerca de una indicacion que ha llegado a la
Mesa.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
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Se ha recibido una indicacion del Senador se-
fior Chahuan al objeto de incorporar al final del
inciso cuarto del articulo tnico del proyecto la
siguiente frase: “Para asegurar el correcto des-
pliegue del plan solidario se debera garantizar
la conectividad para fines laborales, educacio-
nales, de salud y de informacion, para lo cual
las empresas realizan las acciones técnicas ne-
cesarias que aseguren dicho fin, beneficiando
su trafico por sobre otros usos relacionados.”.

Es todo, sefiora Presidenta.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Gracias,
seflor Secretario.

Tiene la palabra el Senador sefior Chahuan.

El sefior CHAHUAN .— Sefiora Presidenta,
Honorable Sala, efectivamente hemos presen-
tado una indicacion que va en el siguiente sen-
tido.

Estamos pensando en como logramos la
sustentabilidad de la red, porque adherimos
y vamos a votar favorablemente este proyec-
to de ley. Pero es necesario que la red tenga
usos preferentes, pues en definitiva debemos
asegurar la conectividad en materias labora-
les, educacionales, de salud, de informacion,
en fin. Y, ciertamente, aquello tiene prioridad,
por ejemplo, respecto de la conectividad para
juegos en linea.

Por esa razén es muy importante hacer la
salvedad de que, para asegurar la sustentabili-
dad de la red y tener conectividad, debe existir
la posibilidad de que ciertos fines, como los
laborales, educacionales, de la salud y de la
informacion, tengan preferencia. De lo contra-
rio, la red no va a ser capaz de soportar el peso
que se va a provocar desde el punto de vista
del trafico de datos.

Por eso resulta tan relevante establecer
aquello.

He dicho.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Tiene la
palabra la Senadora Ximena Rincon.

La sefiora RINCON.— Sefiora Presidenta,
entendiendo lo que hay detras de la indicacion
del Senador Chahuan, quisiera sefialar que en

la Comision se discutio acerca de la capacidad
que van a tener las redes para dar respuesta a la
conectividad de los usuarios. De hecho, hubo
una indicacion que se rechazo en dicha instan-
cia, porque iba en el sentido de violar o alterar
la ley de neutralidad en la red.

A mi me preocupa que esta indicacion -y rei-
tero que entiendo su sentido- viole justamente
esa normativa, porque las compaiiias podrian
entender que pueden privilegiar ese contenido
por sobre otro y no permitir a los usuarios su
conectividad. Y lo que nos aseguraron la Sub-
secretaria, la Ministra y los expertos es que,
con la capacidad que estamos garantizando en
este proyecto, lo que el Senador Chahuan esta
solicitando no se encuentra limitado.

Me inquieta que aprobemos la referida in-
dicacion por lo que estoy sefialando, sefiora
Presidenta.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Tiene la
palabra el sefor Secretario para que dé cuenta
de otra indicacion que ha llegado a la Mesa.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Se ha recibido otra indicacion, de los Sena-
dores sefiora Rincon y sefior Elizalde, para
sustituir los incisos octavo, noveno, décimo y
decimoprimero del articulo unico por los si-
guientes:

“Sin perjuicio de lo dispuesto en los inci-
sos precedentes, los usuarios finales no com-
prendidos en el inciso sexto, que acrediten es-
tar imposibilitados de dar cumplimiento a las
obligaciones de pago que han contraido con la
respectiva empresa o cooperativa prestadora,
y asi lo expresen mediante declaracion jurada
simple, podran solicitar acogerse a la poster-
gacion y prorrateo de los pagos, tratdndose
de las empresas y cooperativas indicadas en
el inciso segundo; o la incorporacion al plan
basico solidario de conectividad, tratindose
de las empresas indicadas en el inciso terce-
ro. La negativa de la empresa o cooperativa
prestadora podra ser objeto de reclamo ante la
superintendencia u organismo fiscalizador res-
pectivo, y se sujetara a la normativa sectorial



SESION 18, EN MIERCOLES 29 DE ABRIL DE 2020 967

correspondiente.

“Las empresas proveedoras de los servicios
sefialados en los incisos segundo y tercero,
deberan establecer, dentro de los cinco dias
siguientes a la publicacidn de esta ley, una pla-
taforma de atencion al cliente, por internet y
telefonia, que permita formular las solicitudes
para acceder a los beneficios que establece esta
ley. En el caso de las cooperativas eléctricas, la
plataforma debera ser al menos telefonica.

“En cualquiera de los casos previstos en
esta ley, las empresas y cooperativas prestado-
ras deberan resolver las solicitudes efectuadas
por los interesados, dentro de los cinco dias ha-
biles siguientes a su formulacion. La respuesta
de la correspondiente empresa o cooperativa
prestadora debera ser comunicada al solicitan-
te por medio de correo electronico o mensaje
de texto, dentro del sefialado plazo. En caso de
que la respuesta fuese negativa, la empresa o
cooperativa debera mencionar y justificar las
razones del rechazo.

“Del mismo modo, las empresas y coope-
rativas deberan informar sus resoluciones a
la superintendencia u organismo fiscalizador
respectivo y, mensualmente, deberan publicar
en su pagina web el nimero y porcentaje de
solicitudes aceptadas y rechazadas, confor-
me a lo establecido en el inciso anterior. Las
denuncias de infracciones a los preceptos de
esta ley deberan ser tratadas, por parte de las
superintendencias u organismos fiscalizadores
respectivos, como reclamos, de acuerdo a la
normativa vigente. Asimismo, las infracciones
a lo dispuesto en la presente ley seran sancio-
nadas de conformidad a la normativa sectorial
respectiva.”.

Es todo, sefiora Presidenta.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Gracias,
seflor Secretario.

El sefior ELIZALDE.— ; Me permite, sefiora
Presidenta?

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— (Es so-
bre la indicacion?

El sefior ELIZALDE.— Es para dar una ex-

plicacion.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Tiene la
palabra el Senador sefior Elizalde.

El sefior ELIZALDE.— Sefiora Presidenta,
efectivamente, esta indicacion fue redactada
para reemplazar los incisos que se menciona-
ron. Por tanto, pareciera que fuera mucho mas
grande de lo que realmente es.

En rigor, lo Ginico que se hace es incorporar
la palabra “cooperativa” a los incisos en los
cuales se hace referencia a las empresas. Por-
que al haberse incluido en el inciso final a las
“cooperativas” no se realizo la correccion en
el texto de los incisos anteriores. De modo que
mediante la referida indicacion se incorpora a
las “cooperativas” en la forma que sefialé.

Ademas, para quien solicita el beneficio se
establece la obligacion de hacer una declara-
cion jurada simple. Porque respecto de quienes
cumplen con los requisitos que establece la ley
se exige este tipo de declaracion en algunos
casos. Sin embargo, en una norma para todos
aquellos que no pudieran pagar y que realizan
la solicitud a la empresa no existia tal obliga-
cion en el texto original.

Se exige la obligacion de efectuar una de-
claracion jurada simple para darle cierta se-
riedad a la solicitud. Y, ademas, porque quien
falsee la informacién podria tener sanciones
penales.

Entonces, es mucho mas simple: agregar la
declaracion jurada simple y la palabra “coope-
rativa” en los incisos correspondientes.

No es mds que eso.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Tiene la
palabra el Senador sefior Navarro.

El sefior NAVARRO.— Sefiora Presidenta,
en verdad, son tres mociones refundidas. Dos
de ellas las suscribimos con la Senadora Yasna
Provoste y el Senador Carlos Bianchi.

Sobre el particular, quiero decir que se re-
pone la institucionalidad al momento de esta-
blecer regulaciones de los servicios publicos
respecto de las empresas privadas concesiona-
rias monopolicas, como las de la luz, el agua y
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el gas, pues uno no va a la esquina a comprar
ni gas, ni luz, ni agua. Y lo que hara este pro-
yecto sera dejar aquello establecido en una ley.

En tal sentido, deseo hacer tres observacio-
nes.

En primer lugar, nada indica que esta crisis
va a terminar pronto; o sea, pensar en un plazo
de dos a tres meses puede ser insuficiente. Por
lo tanto, esta iniciativa debe considerar que el
tiempo hasta que termine la emergencia sanita-
ria es una cosa, y el que va desde que comienza
-en mi opinion, ya empezo- la epidemia de la
cesantia hasta que finaliza, otra.

Entonces, la gente se vera imposibilitada
para pagar no solo por los efectos economicos
del COVID-19 y el tema sanitario, sino tam-
bién porque vendrd un periodo lamentable-
mente largo en que no tendran coémo parar la
olla, pues los subsidios de cesantia vienen a
la baja y los subsidios del Gobierno son tem-
porales.

Planteado aquello, es del caso manifestar la
necesidad de que tendremos que volver a legis-
lar. Bueno, el Gobierno siempre quiere hacerlo
de a pedacitos: una carga familiar, cincuenta
mil pesos; después otro proyecto de ley, en fin.

Si ese es el mecanismo, hagamoslo.

Sefiora Presidenta, deseo referirme a dos in-
dicaciones que he presentado.

La primera es para incorporar en el inciso
primero del articulo tnico del proyecto dentro
de los beneficiarios de este sistema no solo a
los hospitales y a las carceles, sino también a
los establecimientos educacionales y a los cen-
tros de salud de los municipios.

A estas alturas, las municipalidades estan
practicamente quebradas. No ha habido recur-
sos frescos y han experimentado una drastica
disminucion de sus ingresos. La Asociacion
Chilena de Municipalidades calcula que han
sido 900 mil millones de ingresos menos, por
lo que no van a estar en condiciones de asumir
tales obligaciones.

Por consiguiente, parece del todo razonable
que los establecimientos de educacion munici-

pales, que son para nifios de escasos recursos,
y los centros de salud de los municipios tam-
bién puedan acogerse al beneficio propuesto,
de tal manera de garantizar que esas escuelas y
dichos centros de salud van a contar con esos
suministros esenciales.

La segunda indicacion es al inciso séptimo,
pues acerca de quienes recibiran este benefi-
cio, particularmente el del agua, se establece
un limite de 12 metros ctbicos.

Al respecto, debo sefialar que el subsidio al
pago de consumo de agua potable para las per-
sonas vulnerables alcanza un limite maximo
de 15 metros ctibicos. Y ahora que estamos pi-
diéndole a la poblacion que lave con frecuen-
cia sus manos y su ropa es evidente que habra
un consumo adicional de agua.

Entonces, considero que lo correcto, lo mi-
nimo es que el monto maximo para acogerse
al subsidio sea el consumo de los 15 metros
cubicos. La gente va a tender a elevar el con-
sumo de agua si se lava las manos mas veces
que antes, sobre todo en hogares donde habitan
cuatro, cinco o seis personas. Y en el caso de la
ropa, la gente va a lavarla después de concurrir
a centros publicos, tal como lo recomienda el
Ministro Maifialich.

En consecuencia, bajar de 15 a 12 el metra-
je cubico para acceder a este beneficio pienso
que va en la linea equivocada. Hay que man-
tener a lo menos el limite de 15 metros, que
corresponde al actual subsidio al pago de con-
sumo de agua potable para la poblacion de me-
nores ingresos.

Me parece que ambas indicaciones se caen
de maduras y son necesarias.

Por ultimo, sefiora Presidenta, quisiera se-
falar lo siguiente.

Esta claro que estos servicios requieren fis-
calizacion. Hace tres afios presentamos una
indicacién, suscrita por el entonces Senador
Tuma y quien habla, mediante la cual se le en-
tregaba potestad al Sernac para que fiscalizara
también a las empresas de servicios de luz, de
agua potable y de telefonia mévil. Y a pesar
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de que en la Comision habia acuerdo sobre el
particular, se perdio esta opcion para hacer que
el Sernac defendiera a los consumidores de
servicios basicos, los cuales, ademas, son mo-
nopolicos y actualmente solo son fiscalizables
por la Superintendencia respectiva.

Yo noto una buena disposicion de tales
empresas, y eso es positivo. Sin embargo, en
materia de recursos siempre es bueno dejar
las cosas establecidas por ley. Espero que las
dos indicaciones que presenté se aprueben en
la Sala. Las formulé en la Comision, pero no
fueron discutidas. Por lo tanto, es posible que
sean repuestas, y eso hemos hecho.

He dicho.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Tiene la
palabra el Senador sefior Coloma.

El sefior COLOMA.— Sefora Presidenta,
a mi juicio, cuando uno llega al Senado tie-
ne que hacer un esfuerzo bien complejo: velar
siempre por cumplir con lo que uno cree que
son la Constitucion, las leyes y el sentido co-
mun.

Aqui hay una iniciativa especialmente com-
pleja en esa ecuacion final que uno debe gene-
rar con su conciencia. Porque si bien se trata
de un proyecto bien inspirado -hacerse cargo
del costo de los servicios publicos en una si-
tuacion de pandemia y de baja categorica de
los ingresos ante eventualidades que uno no
puede simplemente impedir, pues forman par-
te de la convivencia-, desde mi perspectiva se
ubica de una forma inadecuada.

Y prefiero decir aquello desde una triple
perspectiva.

Primero, si no hubiera existido un acuerdo
directo entre los prestadores de servicios con
los usuarios mas vulnerables, consideraria que
esto tendria un valor moral muy ostensible.

Pero para mi -y lo he visto en los diversos
medios- lo 6ptimo cuando existen crisis de esta
naturaleza es que voluntariamente se llegue a
acuerdos en la postergacion de los plazos para
cortar el suministro de los servicios basicos,
cuestion que se ha dado.

Estuve leyendo que hoy dia el noventa y
tantos por ciento de las solicitudes que se han
planteado en estos términos se han acogido.
Entonces, ciertamente esta iniciativa se hara
cargo de un problema que esta virtualmente
resuelto, que es un primer elemento que me
hace sentido.

(Por qué uno va a legislar y se va a involu-
crar respecto de materias que ya estan resuel-
tas?

Por la via de la voluntariedad: lo voluntario
es muy importante; por la via de la responsa-
bilidad social: es muy importante también; por
la 16gica de la racionalidad: me parece bien.

Pero no solamente eso -porque uno podria
decir que es un tema de oportunidad-: el pro-
yecto presenta dos problemas adicionales, que
yo quiero plantear.

Primero, no lo considero constitucional.
Esto se hace cargo, claramente, de algo vincu-
lado al derecho de propiedad, que supone un
acuerdo entre las partes y respecto de lo cual
involucrarse implica necesariamente -y con
esto voy a entrar al tercer punto- asumir algiin
tipo de responsabilidad.

(Aqui se esta vulnerando el derecho de
propiedad? Si. Alguien puede argumentar: “es
mediante una ley”. De acuerdo, pero se esta
vulnerando. Y se abrirdn un monton de causas
no solo contra el usuario, sino al interior del
sistema. Por ejemplo, en materia eléctrica a
quién se hace responsable: a la distribuidora?
.Y la distribuidora no va a reclamar contra la
generadora o contra la transmisora?

(Esa es la logica para hacer las cosas: ins-
talar un problema y no resolverlo? A mi no me
parece.

Pero lo que mas me complica es lo tercero.

Yo creo que, inadvertidamente, aqui se esta
abriendo una tremenda responsabilidad extra-
contractual del Estado. Y eso es, lejos, lo que
mas me preocupa de este bien intencionado
proyecto.

Porque, si hoy dia alguien voluntariamente
dice: “En funcién de la pandemia no voy a co-
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brar una cuenta” o “La voy a postergar” o “No
voy a cortar un servicio”, aquello sera respon-
sabilidad directa de quien presta el servicio y
¢l se hara cargo de si lo negocia o no con quien
a su vez le presta un servicio. Recordemos
que en varios servicios bdsicos, justamente
para evitar los monopolios, se diferencia entre
quienes ofrecen las distintas alternativas y hoy
dia no puede el mismo que genera transmitir o
distribuir.

Entonces, ja quién se va a hacer respon-
sable? Cuando la decision es voluntaria, cada
uno resuelve qué hacer. Pero cuando es el Es-
tado el que actua, lo que va a pasar es que se
recurrira contra él: “Usted me obligd a hacer
esto; indemniceme”. Y serd una accion de la
distribuidora, de la generadora, de la transmi-
sora, de la prestadora de servicios telefonicos
o de quien sea.

Sefiora Presidenta, asi no se resuelven las
cosas. A propo6sito de una buena idea, se da una
solucion que va a generar problemas.

Y por ultimo, porque disponemos de cinco
minutos, a mi no me parece correcto sefialar
que esto no es una ley organica constitucional.
Digamos la verdad. Yo lei el proyecto original
-después lo cambiaron- y su fundamento, que
es logico, era como hacerse cargo del estado
de excepcion producto de la pandemia. En-
tonces, para efectos de evitar el quorum, ar-
gumentar que esta es una norma permanente,
por noventa dias, desafectandola de la cuestion
constitucional para el solo efecto de no ser mas
exigente en esta materia, no lo considero ade-
cuado. Las cosas son lo que son; y no lo que
uno trate de hacerlas parecer.

Ademas, el proyecto incide en un derecho
constitucional del Presidente de la Republica:
involucrarse en la fijacion de las tarifas en fun-
cion de la pandemia.

(Me da un minuto mas, sefiora Presidenta,
para terminar la idea?

Entonces, aqui no se trata de que uno esté
en contra del contenido de una idea. A mi me
parece de la maxima racionabilidad -jla maxi-

mal- que cuando hay situaciones de esta na-
turaleza se generen escenarios para que no se
produzca ninglin corte de servicio y que quien
esté restringido para pagar disponga de un pla-
zo amplio. Pero el sentido comtin me dice que
si eso se logra por la via de los acuerdos direc-
tos es mucho mejor hacerlo de esa manera y no
abrir espacio no solo para una inconstitucio-
nalidad -a algunos les podra gustar el concep-
to 0 no-, sino también para la responsabilidad
extracontractual. Ahi es donde se puede gene-
rar una judicializacion infinita. ;Contra quién?
Contra el Estado. A ese mismo Estado que tra-
tamos de cuidar para que pueda disponer de
ingresos a efectos de ir en ayuda de los mas ne-
cesitados le estamos generando una eventual
responsabilidad por temas que, jojo!, estaban
dispuestos a resolver voluntariamente aquellos
que el dia de mafiana pueden recurrir.

Por eso, sefiora Presidenta, entendiendo el
criterio y el problema, a mi no me puede con-
vencer la forma de resolverlo.

He dicho.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Ofrezco
la palabra al Senador Juan Castro.

El sefior CASTRO.— Sefiora Presidenta, yo
siento que este proyecto tiene una buena inten-
cion producto del tiempo que estamos vivien-
do, de esta pandemia, de la crisis que se nos
avecina. Pero si uno analiza su fondo, creo que
es anticonstitucional de todas formas. Porque
tiene mucha razoén el Senador Coloma: lo es-
tablecido en la iniciativa el Estado de Chile lo
tiene regulado por otras leyes.

Ademas, el proyecto no cubre todo lo que
deberia cubrir.

A mi me preocupa el que muchas veces lo
dispuesto en este tipo de iniciativas provoca el
aprovechamiento de personas que reciben el
cien por ciento de su sueldo. En este caso, se
van a aprovechar también para lograr el bene-
ficio de no pagar los servicios basicos.

Independiente de que el proyecto se va a
aprobar, porque ninguno de nosotros se va a
restar de una iniciativa de este tipo, me habria
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gustado que también hubiese considerado lo
siguiente: las empresas que entregan servicios
basicos no son responsables de los edificios,
y quien corta los suministros alli son los ad-
ministradores. ;Por qué? Porque los residentes
no pagan los gastos comunes. Y este proyecto
de ley no considera ese tema.

Entonces, las empresas no van a tener nin-
guna responsabilidad cuando ese administra-
dor le corte el servicio a un departamento por
no pago de los gastos comunes.

Por eso, sefiora Presidenta, creo que vamos
a aprobar el proyecto, pero tiene muchas falen-
cias que no me parecen razonables.

He dicho.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Tiene la
palabra la Senadora Yasna Provoste.

La sefiora PROVOSTE.— Muchas gracias,
sefora Presidenta.

La iniciativa que en el dia de hoy discuti-
mos proviene de la fusion de tres mociones
parlamentarias. Una de ellas la presentamos
junto a los Senadores Alejandro Navarro, Car-
los Bianchi, Guido Girardi y Alejandro Gui-
llier.

El objetivo de nuestra iniciativa era asegu-
rar que no se pudiesen cortar ni suspender los
servicios basicos a cualquier persona que se
viera afectada por esta crisis, particularmente
por la reduccién de sus ingresos.

Incluimos en este beneficio los servicios de
internet, de telefonia fija y movil, ademas de
agua, gas y electricidad.

Fijamos un plazo de entre 12 y 24 meses
para el prorrateo de las deudas, sin intereses
ni multas.

Disefiamos un sistema lo mas automatico
posible, concordante con lo que pedimos a
las personas, que es quedarse en sus casas, y
asumiendo la realidad de nuestro pais. Un alto
porcentaje de la poblacion no tiene acceso a
internet o no sabe ocupar las aplicaciones de
pago o simplemente desconfia de ellas.

Incorporamos las exclusiones que corres-
pondia para no afectar indebidamente a cier-

tos sectores, como las energias renovables no
convencionales y las cooperativas eléctricas.
Ademas, por cierto, de los sistemas de agua
potable rural.

En la légica de que esta crisis la superamos
entre todos, y de manera de considerar tam-
bién una proporcionalidad en las obligaciones,
a partir -por su intermedio- de la preocupacion
que ha manifestado en esta Sala el Senador
Coloma, precisamente nuestro proyecto de ley
establecia una obligacion a toda la cadena: a la
generacion, a la distribucion y a la transmision.

En efecto, en los sectores que correspondia
establecimos una participacion equivalente a
la composicion de las cuentas para que toda la
cadena asumiera los costos temporales por la
aplicacion de estos beneficios a las personas.

Establecimos sanciones racionales y razo-
nables para las empresas que no cumplieran.

(Qué sucedi6 durante la tramitacion de este
proyecto de ley?

Tuvimos una oposicion permanente del Go-
bierno, representado por su Ministro de Ener-
gia.

Y es importante que la ciudadania lo sepa: a
la hora de discutir beneficios para las personas,
(cual es la actitud del Gobierno del Presidente
Pifiera? Oposicion permanente a iniciativas de
esta naturaleza.

En opiniéon del Ejecutivo, estas mociones
eran innecesarias por cuanto sus acuerdos de
palabra, entre amigos, eran suficientes.

Finalmente, el Ministro particip6 en la se-
sion de la Comision en donde se aprobd en
particular el proyecto de las mociones refun-
didas. Y personalmente -estan los videos para
quien quiera verlos- redactd de pufio y letra
parte de las versiones finales, siempre con la
amenaza de la inconstitucionalidad de alguno
de sus contenidos o de toda la iniciativa, abu-
sando de la buena fe de Senadoras y Senadoras
que estaban alli.

(Con que nos encontramos?

Con un proyecto que limita el consumo del
agua, cuando les estamos pidiendo a las fami-
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lias que se queden en sus casas, y precisamente
los mas pobres, que viven hacinados con gran-
des grupos familiares, seran los méas afectados.
Esto es pretender que, por poner un limite, la
gente no usard el agua que necesita. Lo unico
que hacemos es limitar el acceso al beneficio y
no ahorrar agua.

Se pone a disposicion de las personas una
bolsa de internet gratuito, como gran gesto
de las empresas, para usuarios de planes de 4
megabits, y para prepago de 512 kilobits. Solo
como ejemplo, las empresas de internet comer-
cializan planes de 200 megabits de una manera
muy masiva. jBien minusculo el esfuerzo de
las empresas representadas por el Gobierno en
la Comision!

Se complejiza, ademas, la entrega de los be-
neficios al hacer postular a ellos.

Se eliminan las sanciones en multas a las
empresas, dejando solo aquellas que existan en
la propia normativa de cada sector, mientras
que se establecen sanciones a las personas, de
acuerdo con el Codigo Penal.

Se suprime la restriccion que indicamos
originalmente en el proyecto de no poder utili-
zar esta pandemia y esta ley para una eventual
solicitud de modificacion de precios del sector
eléctrico.

El proyecto les protege el bolsillo a las
grandes generadoras, que no deberan cubrir
costo temporal alguno de estos beneficios.

Presidenta, me quedan diez segundos. Le
pido un minuto adicional.

Muchas gracias.

Lamentablemente, hemos visto que el Mi-
nistro de Energia, que estuvo en la Comision,
que redacto las indicaciones, manda este fin de
semana una carta a un medio de circulacion
escrito aclarando que no hay ningin acuerdo,
sino que solo colabor6 en mejorar una inicia-
tiva.

Creo que pocas veces el dicho de “borrar
con el codo lo escrito con la mano” se puede
aplicar mejor que a lo hecho por el Ejecutivo
y, particularmente, por el Ministro de Energia.

No es la primera vez que el Ministro tiene una
actuacion asi con una Comision del Senado.
Ya el afio pasado no cumplié un protocolo en
la ley corta de trasmision. Ahora lo hace con la
Comision de Economia.

Voy a votar a favor solo con el objeto de
que esta iniciativa sea corregida y vuelva a su
espiritu original en los proximos tramites. Oja-
la llegue a tiempo a la ciudadania y no se sigan
dilatando beneficios que van en directa sinto-
nia con las aspiraciones de la gente.

He dicho.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Ofrezco
la palabra al Senador Durana.

El seiior DURANA .— Sefiora Presidenta, la
verdad es que me llama la atencion el analisis
y el tono, porque este proyecto de ley final-
mente fue fruto del consenso alcanzado por
los Senadores de la Comision de Economia en
base a dos indicaciones sustitutivas presenta-
das por las Senadoras Rincon y Provoste y por
los Senadores Pugh y Durana.

En la construcciéon de este consenso tam-
bién participaron los representantes y asesores
de empresas proveedoras de servicios basicos,
la Ministra de Transportes y Telecomunicacio-
nes y el Ministro de Energia.

Los beneficiarios de esta ley seran los usua-
rios residenciales y las empresas que cumplan
ciertos y determinados requisitos, ademas de
hospitales; carceles; hogares de menores en
riesgo social, abandono o compromiso delic-
tual; Bomberos y organizaciones sin fines de
lucro. El beneficio sera la no suspension de
los servicios de luz, agua y gas de red y un plan
solidario de servicio de telecomunicaciones.

Con relaciéon a los servicios sanitarios, la
distribucion de electricidad y gas de red, se
incluyen las deudas por cuentas de entre los
treinta dias previos a la publicacion de la ley
y los noventa dias posteriores, y se van a pro-
rratear en cuotas iguales, sucesivas a partir de
la vigencia de esta ley, sin multas ni intereses.

De esta forma, no se trata de una condona-
cion que pueda afectar la cadena de pagos, lo
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que obviamente perjudicaria el empleo, sino
de una suerte de reprogramacion de esa deuda,
a fin de hacerla pagable para las familias mas
necesitadas que requieren evitar la angustia de
tener estos servicios cortados.

Este tratamiento especial de pago se aplica-
ra incluso si los beneficiarios tienen una deuda
acumulada de hasta 10 unidades de fomento,
en el caso de la electricidad, y de 5 unidades de
fomento en el de las sanitarias y distribuidoras
de gas.

En cuanto a los servicios de telefonia fija,
movil o de acceso a internet, se considera la
aplicacion de un plan base o solidario de co-
nectividad, de forma tal que se puedan generar
condiciones para mantener conectividad tele-
fonica, servicios de transmision de datos y de
internet.

La ley garantiza su caracter solidario y de
proteccion a quienes mas lo necesitan al esta-
blecer que los beneficiarios seran mas de tres
millones de familias chilenas, las que tienen
que cumplir con algunos requisitos, entre los
que se incluyen estar dentro del 40 por ciento
de los hogares de mayor vulnerabilidad; haber
activado el seguro de cesantia o suspendido la
relacion laboral en virtud de las causales esta-
blecidas en la ley N° 21.227; tener la calidad
de adulto mayor o, en el caso del servicio sa-
nitario, no haber tenido un consumo superior a
12 metros cubicos o acreditar la necesidad de
un consumo mayor producto de la cuarentena
y del nimero de personas en un mismo domi-
cilio.

Aqui estamos llegando directamente a la
clase media, porque ademas se considera como
beneficiarios a los trabajadores independientes
que presenten una declaracion jurada simple
que dé cuenta de la disminucion significativa
de sus ingresos. Si esta es maliciosa, obvia-
mente van a recibir las sanciones contempla-
das en la normativa vigente.

La prontitud de las respuestas que deben
entregar las empresas a los usuarios también
esta garantizada; se determina un plazo de

cinco dias habiles para ello, y la transparencia
en la aplicacion de estos mecanismos se va a
garantizar a través de las plataformas digitales
de las empresas, las que van a publicar, cada
treinta dias, el nimero de solicitudes recibidas,
aceptadas y rechazadas.

Finalmente, también estamos estableciendo
normas a las cooperativas eléctricas y peque-
flas empresas que se dedican al rubro y que,
fundamentalmente, ofrecen servicios en los lu-
gares mas aislados, para asi proteger la cadena
de pagos y, obviamente, el empleo.

Voto a favor del presente proyecto de ley,
Presidenta.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Ofrezco
la palabra al Senador Rabindranath Quinteros.

El senior QUINTEROS.- Presidenta, el pro-
yecto que tenemos hoy en discusion se hace
cargo de un problema que esta afectando a las
familias mas vulnerables de nuestro pais. De
acuerdo con las cifras de la OIT, los trabaja-
dores informales son los mas vulnerables de
los tres millones trecientas mil personas que
componen la fuerza laboral global, ya que ca-
recen de proteccion social, no tienen acceso a
un buen cuidado de la salud o los medios para
trabajar desde casa, y podrian ver vulnerado su
acceso a los servicios basicos por no poder pa-
gar sus cuentas debido a la crisis.

Y hoy, en nuestro pais, mas de un millon
de trabajadores tiene sus contratos suspendi-
dos por la ley de proteccion al empleo y ven
disminuidos sus ingresos, como también hay
un gran porcentaje de trabajadores informales
que durante la emergencia sanitaria han que-
dado practicamente sin ingresos durante toda
esta época.

El proyecto que se vota hoy viene a entregar
una solucion a estas familias que, como dije,
veran disminuidos sus ingresos, y a aquellos
que no tendran ingresos en los meses venide-
ros porque se veran imposibilitados de traba-
jar, pues pertenecen a ese sector de la pobla-
cion que trabaja de manera informal.

Si bien, como se ha dicho aca, hoy existe
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un acuerdo previo de buena voluntad entre las
empresas y el Gobierno, que busca que no se
suspendan los servicios basicos por el no pago,
este proyecto que se viene a materializar es
una norma legal. Su objeto es no suspender los
servicios basicos de agua, electricidad y gas a
usuarios residenciales; a hospitales; a carceles;
a hogares de menores en riesgo social, aban-
dono o compromiso delictual; a Bomberos; a
organizaciones sin fines de lucro y microem-
presas dentro de un periodo de noventa dias,
y prorratear dentro de los doce meses siguien-
tes el pago de estos servicios basicos sin que
se consideren intereses, viniendo asi a aliviar
el bolsillo de muchas familias que miran con
incertidumbre el futuro que se avecina. Y se
incluyen también beneficios en telefonia e in-
ternet, de manera de que se pueda contar con la
conectividad necesaria en estos tiempos.

Es fundamental hoy, cuando las clases estan
suspendidas, cuando los nifios y universitarios
estan en clases telematicas y la gente se en-
cuentra en sus hogares, en muchas comunas
por cuarentena, que estas familias cuenten con
sus servicios basicos y estos no se suspendan
por no pago y, sobre todo, se entreguen las fa-
cilidades para que los usuarios puedan, luego
de ello, pagar de manera acorde a sus bolsillos
las deudas que se acumularan durante estos
meses.

Como legisladores, debemos entregar solu-
ciones a las familias chilenas para que, dentro
de todo, puedan llevar sus vidas en forma nor-
mal. Y este proyecto viene a aportar a eso.

Debemos ser conscientes de que numerosas
familias, en estas circunstancias, tienen que
priorizar distintas necesidades y repartir los
escasos recursos de que hoy disponen para cu-
brir otras necesidades, como la alimentacion,
dejando muchas veces de lado el pago de estos
servicios.

Pero este proyecto es solo una parte.

Debemos avanzar -y varias veces lo hemos
planteado como bancada socialista- en una
renta basica de emergencia que sea real, que

solucione y alivie el bolsillo de las familias
mas humildes, que en esta época ven sus in-
gresos mermados por no contar con ingresos
formales.

Debemos ser conscientes de que en los me-
ses venideros las familias mas vulnerables son
las que se veran mas afectadas por esta crisis.
Y esas consecuencias ya las estamos viviendo.

El proyecto que hoy votamos es un alivio
que debe ser complementado con otras medi-
das que han de venir desde el Ejecutivo. Pero
estas medidas deben estar ajustadas a la reali-
dad de las familias.

Avanzaremos en todos los proyectos que
vayan en esa linea, aunque siempre buscare-
mos mejorarlos cuando no recojan todas las
necesidades de las familias chilenas.

He dicho.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Ofrezco
la palabra a la Senadora Ena von Baer.

La sefiora VON BAER.— Sefiora Presi-
denta, vivimos momentos dificiles. Y estos
momentos complejos necesitan también lide-
razgos politicos que puedan hacer frente a la
pandemia dentro de las reglas de nuestra insti-
tucionalidad.

Aquello es complejo; de hecho, resulta mu-
cho mas facil hacerse cargo de las preocupa-
ciones de las personas por el camino corto, por
el camino facil, y de esa manera recibir aplau-
SOS.

Este proyecto de ley busca algo que ya se
logro a través de un acuerdo entre el Presidente
de la Reptblica, o el Gobierno, y las empresas.
Y fue un acuerdo voluntario.

La pregunta, entonces, es por qué tenemos
que legislar.

Creo que la razon por la cual se dice que
debemos legislar es porque esto tiene que ser
obligatorio. jOkay! Pero no sé por qué tendria
que ser obligatorio si el fin es el mismo.

Sin embargo, mas alld de eso, a mi me pa-
rece que este proyecto obedece a que algunos
quieren que el Parlamento sea parte de la so-
lucion. O sea, los parlamentarios no se quieren



SESION 18, EN MIERCOLES 29 DE ABRIL DE 2020 975

quedar “fuera de la foto”, para decirlo de una
manera bastante mas dura.

(Cual es el problema de este proyecto de
ley?

Voy a empezar por lo que sefald el Presi-
dente de la Comision de Economia.

El proyecto se refiere a los noventa dias si-
guientes a la publicacion de la ley y, evidente-
mente, apunta a la situacion de catastrofe que
estamos viviendo. Sin embargo, esto ultimo no
lo dice. ;Por qué no? Para saltarse la regula-
cion. Porque, si fuera correcto, el texto de la
iniciativa diria que su aplicacion se extendera
solo por el tiempo de la catastrofe. Pero, si asi
fuera, requeriria un guorum mas alto.

Por lo tanto, ya de entrada, en la primera
frase, el proyecto de ley busca saltarse las re-
glas del juego. Y eso, a mi juicio, no habla bien
de nosotros, del Congreso. El hecho de que no-
sotros mismos le busquemos la vuelta para sal-
tarnos una regulacion no me parece bien.

Segundo, si este proyecto no es para tiem-
pos de catastrofe, entonces quiere decir que
una regulacion de esta naturaleza puede ser
propuesta en cualquier momento, porque no
esta relacionada con la catastrofe.

Por consiguiente, en cualquier minuto va-
mos a poder determinar, desde el Congreso,
que por cualquier razon, durante los proximos
noventa dias, las personas no tendran que pa-
gar sus morosidades y podran reducir el pago
de sus cuentas.

En definitiva, eso podria ocurrir en cual-
quier momento.

Pongamonos de acuerdo: ;es por la catas-
trofe? Entonces requiere un guorum mas alto.
Si no es por la catastrofe, jsi no es por la ca-
tastrofe!, esto se podria hacer en cualquier
momento. Y, si lo podemos hacer en cualquier
momento, entonces de verdad nos estamos sal-
tando nuestras regulaciones y si o si, y en se-
rio, estamos entrando en lo que son contratos
entre privados.

Quiero poner esto sobre la mesa, sefiora
Presidenta, porque es en momentos de crisis

cuando se le exige al liderazgo politico una al-
tura incluso mayor para no caer en populismos
por el aplauso facil.

Creo que nos hace falta eso.

Por lo tanto, no sé como vamos a justifi-
car, cuando termine la catastrofe y las perso-
nas quieran dejar de pagar sus cuentas, que no
podemos presentar otro proyecto de ley, de la
misma naturaleza que este, pues el de ahora lo
esta haciendo sin mediar ninguna alusién a la
catastrofe.

Estos son contratos privados. Y es facil que-
rer decirles a las personas -a cualquiera de no-
sotros le gustaria, en una situacion tan dificil-:
“Deje de pagar las cuentas”.

Eso ya se logrod, sefiora Presidenta, a través
de un acuerdo, sin saltarse las reglas del juego
como lo hace este proyecto de ley.

Y termino haciendo la siguiente pregunta:
(quién paga, finalmente, la cuenta: el produc-
tor, el distribuidor, o el Estado? Reitero: ;quién
paga la cuenta: el productor, el distribuidor, o
el Estado?

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Conclu-
y6 su tiempo, sefiora Senadora.

Dispone de un minuto mas.

La sefiora VON BAER.— Gracias, sefiora
Presidenta.

Aquello no queda claro.

Por lo tanto, aqui, nuevamente, al igual que
como ocurri6 hace un par de semanas con un
proyecto que también buscaba un beneficio
para las personas, vamos a generar un conflic-
to.

(Quién se va a hacer responsable, entonces,
por el conflicto que se creara entre los produc-
tores, los distribuidores y el Estado?

Los parlamentarios van a decir: “No, noso-
tros quisimos solucionar un problema”. Y ade-
mas nos van a decir que al parecer no leimos
bien el proyecto de ley.

Eso, sefiora Presidenta, es lamentable y le
hace muy mal a nuestra actividad, que debiera
ser siempre seria, responsable, y nunca buscar
saltarse las regulaciones.
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Es lo que juramos o prometimos cumplir,
siempre.

He dicho.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Tiene la
palabra el Senador sefior Chahuéan.

Ruego a los presentes guardar silencio en
la Sala.

El sefior CHAHUAN.— Sefiora Presidenta,
es bueno aclarar tres temas que, a mi juicio,
son relevantes para estos efectos.

El primero: se ha planteado en este Hemi-
ciclo si las personas deberian postular o no a
este beneficio. jNo! Las personas beneficiarias
que pertenecen al 40 por ciento mas vulnerable
deben solicitar el plan, por dos razones.

Primero, nadie puede saber quiénes son ni
doénde esté ese 40 por ciento, a menos que los
interesados lo soliciten, pues no resulta posible
acceder a tal informacion en razon de la pro-
teccion de datos personales. La inica forma de
saber si un usuario pertenece al 40 por ciento
mas vulnerable y, por tanto, si es beneficiario,
es certificdndolo mediante la ficha del Registro
Social de Hogares.

Segundo, para acceder a este plan solidario
se requiere un cambio de contrato. Y, clara-
mente, los cambios de contrato no se pueden
realizar con las empresas de manera unilateral,
sino que los clientes deben solicitarlos.

Ese es el primer tema.

Segundo tema, a mi juicio relevante: se ha
planteado que nuestra indicacion podria infrin-
gir la neutralidad en la red. {No! Aca estamos
hablando de sustentabilidad de las redes, parti-
cularmente en materia de telecomunicaciones.
Y nosotros queremos que se cumpla con dicha
distribucion, porque si existen, por una parte,
usos preferentes, como nosotros queremos es-
tablecer, versus usos destinados, por ejemplo,
a entretenimiento, claramente se nos presenta-
rd un problema de capacidad de la red. Y este
es un tema que he chequeado con el Ministerio
de Transportes y Telecomunicaciones.

Por tultimo, el propio proyecto de ley dice,
en su titulo, que suspende el corte de servicios

basicos por no pago en virtud de la crisis origi-
nada por el COVID-19.

A mi me parece razonable que se suspenda
el pago en un contexto de crisis y, por lo mis-
mo, no desvincularia, en este caso, la suspen-
sion del pago de los servicios con una situacion
de tal dramatismo como la que hoy dia produ-
ce el COVID-19, pues, de lo contrario, esto se
podria entrar a regular en cualquier tiempo y,
ciertamente, es la pandemia la que justificara
nuestro voto favorable en este Hemiciclo.

También deseo senalar que varias compa-
fiias nos aseguraron que incluso sin ley no iban
a suspender los servicios, pero me parece bien
que quede consagrado en una normativa legal.
Sin embargo, ciertamente agradezco la buena
disposicion que ha habido desde siempre para
los efectos de no suspender los servicios, so-
bre todo en una situacion tan compleja como
la presente y en zonas donde existe escasez hi-
drica, en que la suspension de los suministros
por no pago provocaria un grave perjuicio a
las personas.

He dicho.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Tene-
mos inscritos en este tema a cinco Senadores
y quiero recordar que existe el compromiso de
tratar, a continuacion, el proyecto sobre dieta
parlamentaria.

Por consiguiente, solicito a aquellos cole-
gas que se inhiban de intervenir. Se lo agrade-
ceriamos, para reducir los tiempos. Son cinco
y, como estamos otorgando cinco minutos por
discurso, faltaria alrededor de media hora para
iniciar la discusion sobre la dieta.

Por eso, pido que no se inscriban mas Sena-
dores -algunos ya han intervenido dos veces-
para que alcancemos a poner en tramitacion el
proyecto que viene enseguida.

Tiene la palabra el Senador Huenchumilla.

El senor HUENCHUMILLA.— Gracias,
Presidenta.

A mi me ha llamado la atencion, en algunos
aspectos legales, este debate. Algunos colegas
de Derecha han sostenido que esta materia se-
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ria propia de ley organica constitucional. In-
cluso el mismo Presidente de la Comision de
Economia -entiendo que es el Senador Elizal-
de- insinu6 una teoria mas o menos similar.

Yo quiero hacer presente, sefiora Presiden-
ta, que el articulo 44 de la Carta Fundamental
establece que una ley organica constitucional
regulard los estados de excepcion constitu-
cional. Esto significa que va a regular lo dis-
puesto desde el articulo 39 hasta el articulo 45
de la Constitucion. Y es lo que hace la ley N°
18.415, del afio 1985.

Pero, pretender que cualquier proyecto de
ley que consagre un beneficio, por el hecho de
discutirse y aprobarse durante la vigencia de
un estado de excepcion, se transforma inme-
diatamente en un proyecto de ley con rango
organico constitucional me parece que no se
condice con lo que sefiala nuestra Carta Fun-
damental.

La ley organica constitucional del articulo
44 regula los estados de excepcion constitucio-
nal, no las leyes restantes que se vayan a dictar
durante ese periodo.

Por lo demas, ;para qué estamos legislando
ahora? Efectivamente, ahora estamos limitan-
do el derecho de propiedad, toda vez que nos
estamos metiendo en el precio de los servicios
que las empresas prestan. La ley estd diciendo:
“Mire, durante este periodo de noventa dias,
vamos a tener tal y cual suspension, y tal y cual
garantia para la gente”.

(Se puede limitar el ejercicio del derecho
de propiedad? Si estuviéramos en tiempos nor-
males, se puede hacer por ley. Asi lo dice el
articulo 19, nimero 24°. Pero este numero no
sefiala que deba ser una ley organica; simple-
mente, dice “ley”.

Entonces, me pareceria bastante absurdo
que en épocas normales se pudiera limitar el
derecho de propiedad mediante una ley co-
mun, y que para un estado de excepcion cons-
titucional el propio constituyente exigiera una
ley de superior categoria, como una ley orga-
nica constitucional.

iNo es asi!

Seamos claros: el articulo 43 de la Carta
Fundamental le otorga al Presidente de la Re-
publica la facultad para limitar el ejercicio del
derecho de propiedad, sin ley.

(Por qué el Gobierno no lo ha hecho, me
pregunto yo? ;Por qué este Gobierno -a pro-
posito de que algunos Senadores manifiestan
que es en estos momentos cuando deben exi-
girse liderazgos-, después de reunirse con sus
amigos, para tratar de arreglar las cosas “a lo
compadre”, no dict6 un decreto supremo insti-
tucionalizando el acuerdo a que habia llegado
con estas empresas? Porque -digamos las co-
sas claramente- la ley que regula los estados
de excepcion constitucional establece que el
Presidente de la Republica, para ejercer su fa-
cultad de limitacion al ejercicio del derecho de
propiedad, tiene que hacerlo mediante decreto
supremo.

Por lo tanto, si el Presidente hubiera que-
rido arreglar esta situacion conforme a la ley,
a una democracia, a un Estado de derecho, no
deberia haber actuado asi, hablando con sus
amigos, sino que conforme a las reglas, porque
de esa manera se rige esta sociedad.

Esta sociedad no se rige por acuerdos en-
tre amigos, adoptados entre gallos y mediano-
che, “a lo compadre”, voluntariamente. Lo que
nos da garantias a todos los ciudadanos es que
debe hacerse por ley, aunque, en este caso, el
Presidente perfectamente pudo regular la si-
tuacion mediante decreto supremo. Asi lo dice
el articulo 43 de la Constitucion y asi lo dice la
ley orgénica constitucional del afio 1985.

[Por qué se presentd este proyecto, enton-
ces? Porque el Gobierno no hizo nada.

De ahi que felicito a los Senadores y a la
Senadora que se adelantaron a aquello, perci-
biendo las necesidades de la gente. En un esta-
do de excepcidn constitucional, de crisis como
el que estamos viviendo, todos sabemos como
se afecta la salud, el empleo y la economia en
general. Se hacia necesario legislar sobre esta
materia debido a que el Gobierno no tomo car-
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tas en el asunto, seguramente porque el Presi-
dente no quiso dejar estampada, con su firma,
una limitacion al derecho de propiedad.

Pero yo le quiero decir que, con firma o sin
ella, el Estado tiene la responsabilidad extra-
contractual a la que se refirié el Senador Colo-
ma y no depende de esta ley. Ello esta consa-
grado en la propia Constitucion y en la propia
ley organica que regula los estados de excep-
cion constitucional, en orden a que el Estado
es el responsable de todo este tipo de limita-
ciones que se hagan al derecho de propiedad.

Por lo tanto, sefiora Presidenta, teniendo
claro el marco juridico en que nos movemos,
valoro el beneficio que significara esta inicia-
tiva de la Oposicidn, presentada por varios Se-
nadores y una Senadora que colocaron encima
de la mesa una situacion que el Gobierno no
quiso regular por la via de las facultades que
posee el sefior Presidente de la Republica en
virtud del articulo 43 de la Constitucion.

Voy a votar favorablemente el proyecto.

Gracias.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Ofrezco
la palabra al Senador Moreira.

El sefior MOREIRA .— Presidenta, la ver-
dad es que este proyecto, que hoy dia se busca
aprobar en el Senado, como han dicho todos,
para no ser tan duro, a veces, los que pensamos
distinto, es un proyecto que tiene muy buenas
intenciones.

Bueno, pero muy buenas intenciones, jpor
si pasa...!

Tanto los Senadores que presentaron las
mociones, refundidas en un solo texto, como
los que integran la Comision de Economia,
que las aprobaron, solo buscan proteger la pro-
vision de servicios basicos a los sectores mas
desprotegidos mediante una ley al efecto.

Sin embargo, aunque bien intencionado, de
muy buena fe, como todos dicen, el proyecto
presenta problemas de focalizacion y de ca-
racter constitucional que finalmente haran que
produzca mas dafio que bien.

Ademas, es necesario destacar que ya esta

vigente un acuerdo entre el Gobierno de Chile
y las empresas que proveen los servicios basi-
cos, incluida la telefonia celular e internet, a
través de sus plataformas.

Generalmente la Oposicion y algunos Sena-
dores, especialmente el que me antecedio en el
uso de la palabra, hablan de grupos de amigos,
de acuerdos logrados entre gallos y mediano-
che y de poca trasparencia. jEso es una carica-
tura! jQué mads transparente que una reunion
que fue totalmente publica! En un momento de
pandemia, se pueden hacer acercamientos. Y
es parte de la labor del Gobierno.

El proyecto, como digo, presenta problemas
de focalizacion, porque incluye la posibilidad
de beneficiar a empresas y a personas natura-
les, sin que sea esencial acreditar necesidad,
bastando una declaracion jurada o incorporan-
do a los proveedores de gas de cafieria, que
hasta donde sabemos no provee de servicios al
40 por ciento mas pobre, porque estos no usan
gas de cafieria, sino el cilindro.

Por otra parte, en el plano constitucional
la iniciativa podria presentar vicios porque se
estaria afectando el derecho de propiedad que
tienen estas empresas, sin que se indemnice
por los gastos que involucra el proyecto, ade-
mas de que se obliga a las empresas de teleco-
municaciones a entregar minutos, mensajes y
una cantidad determinada de megas para na-
vegacion a internet, sin que haya contrapresta-
cion y sin que estas puedan cobrarlas.

En ese sentido, a estas empresas se les im-
pone una carga arbitraria, en especial a las de
telefonia e internet, que podria atentar no solo
contra sus ingresos, sino que eventualmente
amenazar su propia liquidez y su existencia.

Ahora bien, entendiendo que vivimos una
situacion extraordinaria, bajo el estado de ca-
tastrofe, este efectivamente autoriza restric-
ciones al derecho de propiedad, pero entrega
su definicion al Ejecutivo: al Presidente de la
Republica y no al Congreso.

Por ello, sefiora Presidenta, solicito que se
tenga planteada una reserva de constituciona-
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lidad, porque es necesario.

A todo ello, hay que agregar que el Gobier-
no del Presidente Pifiera ya logré un acuerdo
para que las empresas de servicios no efectiien
cortes de servicios durante esta pandemia,
postergando y prorrateando su pago, ademas
de obtener de las empresas de telecomunica-
ciones que voluntariamente provean un plan
solidario de conectividad.

Por lo mismo, sefiora Presidenta, no es que
yo esté en desacuerdo con la idea de legislar,
pero temo que a la pandemia de salud ahora
se esté agregando una verdadera pandemia de
populismo legislativo. Y no creo que sea bien
intencionado, porque la cantidad de proyectos
de ley inconstitucionales que estamos vien-
do hoy dia son varios. Y hemos apelado a la
Oposicion seria, no a una primera linea de este
Congreso, que lo tnico que busca es legislar
en la inconstitucionalidad con proyectos po-
pulistas, como hemos escuchado en el dia de
hoy, donde a través de una iniciativa ilegal, in-
constitucional, se pretende derogar un decreto
relacionado con la AFP. Eso, claramente, jes
un robo! Es quitarle a mas de seis millones y
medio de chilenos sus cotizaciones, que con
esfuerzo han ido juntando.

Ese nivel de populismo es inaceptable en
este Congreso.

Concédame un minuto, sefiora Presidenta,
como se lo ha dado a todos.

Por ultimo, yo apelo, a pesar de las fuertes
diferencias que tenemos, a aquella Oposicion
no populista, a aquella Oposicion seria, porque
es facil ser elegido y permanecer muchos pe-
riodos por delante para hacer estos proyectos,
porque no pierden nada. Y son los mismos que
cuando se trata de este tipo de iniciativas po-
pulistas, después callan y presionan directa o
indirectamente para que se vea la limitacion de
las reelecciones de los parlamentarios y de las
dietas parlamentarias.

(Como sucedid? Todo lo que se tuvo que
hacer para que el proyecto de dieta se vea hoy
dia.

Gracias, sefiora Presidenta.

Me abstengo.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Tiene la
palabra la Senadora Ximena Rincon.

La sefiora RINCON.— Sefiora Presidenta,
muchas de las cosas que queria abordar las han
sefialado varios de mis colegas. Creo que lo
que ha dicho el Senador Francisco Huenchu-
milla resume muy bien por qué nos encontra-
mos hoy dia en esta discusion.

Aqui el Presidente de la Republica tenia to-
das las facultades que la Constitucion le otorga
para haber actuado.

Este proyecto no fija precios, sefiora Presi-
denta, sino que sefiala que no se pueden cortar
los servicios basicos: agua, luz y gas Y es pro-
ducto de una suma de proyectos que se fusio-
naron y en que participaron varios de los Sena-
dores aqui presentes, entre ellos yo.

En definitiva, no hablamos del gas de las
personas privilegiadas, porque yo creo que
aqui existe el minimo de ética para que las per-
sonas que tienen recursos sepan que no pueden
acogerse a este proyecto.

Yo no sé si el Senador que intervino antes
sabe que en Magallanes las personas tienen
gas de cafieria, y no podriamos decir que todas
son privilegiadas. Entonces, hay que entender
que lo que hay detras de este proyecto es lo
que hace la diferencia.

Se habla de “focalizacion”, sefiora Pre-
sidenta. Hay hogares de ancianos en nuestro
pais que subsisten mes a mes con un tremendo
esfuerzo, y ellos tienen que pagar las cuentas
de luz, de agua, de gas. Y son instituciones, no
son personas naturales.

Se habla de “compaiias de telecomunica-
ciones”. Seflora Presidenta, se conversd con
todos los sectores. Lo que tenemos hoy dia aca
es una legislacion razonable dentro de lo que
nos permiten las facultades legales, tal como lo
ha dicho el Senador Huenchumilla.

Sefiora Presidenta, con el virus no se ne-
gocia. Debemos sacar a nuestro pais adelante
todos juntos. Chile y sus ciudadanos estan pri-
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mero que los intereses y los discursos de cada
uno de nosotros.

Este proyecto responde al silencio en cuan-
to a las facultades del Presidente de la Repu-
blica. Y espero que este Parlamento, que este
Senado, esté a la altura de la demanda de la
ciudadania. Hay muchos, jmuchos!, en sus ho-
gares que lo estan pasando mal.

Yo supongo que, como me ocurre a mi, les
sucede a todos los Senadores de este Hemici-
clo, a quienes nos escriben personas, profesio-
nales, de clase media, que en el presente no
tienen para comprar, ni siquiera para pagar las
cuentas. Y creo que amerita un esfuerzo de to-
das y de todos para que aprobemos estas mo-
ciones refundidas el dia de hoy.

Gracias, Presidenta.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Tiene la
palabra la Senadora Isabel Allende.

La sefiora ALLENDE.— Sefiora Presiden-
ta, bueno, como lo hemos dicho otras veces,
lamentablemente, esta situacion de crisis, de
pandemia, ha afectado no solo los temas de sa-
lud, sino también lo social, lo economico que
dramaticamente estan viviendo sectores muy
importantes en nuestra poblacion, no solo los
mas vulnerables, pero también otros sectores
que se ven tremendamente afectados porque
han perdido el trabajo o han tenido que acudir
al expediente del Seguro de Cesantia, que sig-
nifica menos ingresos, o aquellos trabajadores
a honorarios o independientes que no han po-
dido ejercer su actividad.

Entonces, por eso mismo hoy dia tenemos a
muchos que ya estan teniendo dificultades para
pagar el agua, la luz, el gas, en algunos casos
la telefonia -no todos tienen conectividad-, lo
cual es tremendo, porque incluso los munici-
pios ya estan llegando a tener que dar canastas
de alimentos. No olvidemos eso.

Es cierto, aqui se dijo que en marzo el Pre-
sidente llegd a acuerdo con dichas empresas
para suspender el pago de estas cuentas, lo que
alcanzaria a un 40 por ciento de la poblacion
mas vulnerable; sin embargo, sefiora Presiden-

ta, aqui también se ha expresado con claridad
que esto no debid haber sido a través de un
acuerdo y una conversacion del Presidente con
las empresas, sino que era legitimo que hubie-
se sido por ley.

El Gobierno debi6 haberlo hecho. No lo
hizo. Y esta es la razon por la cual varios Se-
nadores y Senadoras han presentado estas
mociones que ahora discutimos, refundidas, y
que, por cierto, estoy de acuerdo, porque cla-
ramente habia que dar un paso mas alla e in-
cluir no solo a ese 40 por ciento del sector mas
vulnerable, y hacerlo por ley, sino que ademas
abarcar a trabajadores independientes, a ho-
norarios -como hemos dicho- cuyos ingresos
actualmente no son los que tenian, y a otras
gentes que efectivamente quedarian fuera.

Asimismo, sefiora Presidenta, quiero llamar
la atencion respecto a qué pasara si esta situa-
cion se extiende mas alla de tres meses.

Un dirigente de Valparaiso me escribia, con
toda razon: si la pandemia dura seis meses, su-
poniendo que mi cuenta de agua es de 20 mil
mensual; en seis meses mi deuda sera de 120
mil pesos. Si esta se divide por doce cuotas,
esto significara que la cuenta respectiva au-
mentara en 10 mil pesos mensuales, llegando
posteriormente a un total, entonces, de 30 mil
pesos (20 mil mas los 10 mil)

Por lo tanto, la pregunta logica que se hace
el dirigente es: “Si tengo dificultad para pagar
20 mil, ;como voy a pagar 30 mil?, si nadie
nos garantiza que esto terminara en tres me-
ses”.

Entonces, creo que efectivamente este pro-
yecto nace por una razén absolutamente ne-
cesaria, solidaria y humana de ir en ayuda de
aquellos que hoy dia ya se ven en esta situacion
critica. Pero claramente va a ser insuficiente, y
debiéramos pensar bien como los usuarios po-
dran repactar o pagar todas esas cuentas que
van a acumular en seis o en doce meses.

En ese sentido, me gustaria que siempre tu-
viéramos conciencia de lo que esta pasando.

Por eso hemos sostenido, y lo seguiremos
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haciendo, que es fundamental tener una renta
base que garantice una minima calidad de vida
no solo al 40 por ciento de las personas, sino
que ojala al 60 por ciento, y que esté desde lue-
go por encima de la linea de pobreza, no lo
que se ha pretendido hacer en el proyecto que
manda el Gobierno. Esta es la inica manera
de darles seguridad, darles posibilidades de so-
brevivencia, darles dignidad a todos aquellos
que hoy dia son trabajadores informales, inde-
pendientes, e incluso a quienes cuentan con el
Seguro de Cesantia, que veran mermados sus
recursos, para que tengan certeza durante es-
tos meses mas complejos de que podran salir
adelante.

Entonces, que algunos colegas nos digan
que apoyar este proyecto es populismo...
(Sabe, sefiora Presidenta? Esto no es populis-
mo, sino que tener una minima mirada social
y entender que, lamentablemente, vivimos en
una sociedad donde no hay un verdadero sis-
tema de seguridad social que proteja a los mas
débiles. Ojala pudiésemos decir que la pobla-
cion esta asegurada ante cualquier circunstan-
cia, en su acceso a la educacion, a la salud, al
trabajo, a los ingresos, pero no es asi.

Esto no hace mas que develar las caracte-
risticas de la sociedad que tenemos, y por eso
se debe acudir a estos expedientes de extrema
emergencia porque no hay otra solucion para
nuestra gente, que lo estd pasando muy mal.
Ademas, lo hemos sefialado otras veces, jno
queremos que los trabajadores paguen esta
crisis! Y, aparentemente, hasta ahora es lo que
esta ocurriendo.

Por eso este proyecto por lo menos es una
ayuda. Pero no puedo dejar de decir que debe-
mos poner 0jo, porque es una ayuda parcial,
que no sabemos cuanto tiempo se podra sos-
tener ni tampoco cémo los usuarios pagaran la
deuda, postergada, que se les va a acumular ya
sea en seis o doce meses.

Esta iniciativa tampoco cubre a todos.

Tengo ejemplos en Valparaiso: hostales,
pequetios hoteles que desde el estallido ya no

reciben clientes. En este contexto se le pide a
la gente que no vaya a su segunda vivienda,
lo que repercute pues obviamente no hay fun-
cionamiento de restoranes, de hoteles, no hay
ningun dinamismo. Entonces, a quienes viven
de estos servicios se les genera un problema
tremendo.

Yo creo que debemos hacernos cargo de
las realidades que verdaderamente ocurren en
nuestras regiones, en nuestras comunas. No
solamente debemos aplicar politicas centra-
listas, sino entender bien como esta pandemia
lamentablemente nos repercute.

Por eso, voto a favor.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Tiene la
palabra la Senadora Carmen Gloria Aravena.

El sefior BIANCHI.— ;Puede abrir la vota-
ci6n, Presidenta?

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— No po-
demos abrir la votacién porque hay muchas
indicaciones, que se dieron cuenta a su tiempo.

Les solicito que no se sigan inscribiendo
para intervenir, pues eso entorpece poner en
tabla el proyecto de dieta.

Ya se han inscrito de nuevo otros colegas.

Tiene la palabra, entonces, la Senadora Ara-
vena.

La sefiora ARAVENA .— Sefora Presidenta,
lo primero que quiero decir es que no concuer-
do con algunos de mis antecesores en cuanto a
que existe una situacion de populismo respecto
de los Senadores que presentaron este proyec-
to.

Yo creo que hay buena fe y que, efectiva-
mente, hay una preocupacion absolutamente
legitima por formalizar una situacion que sin
duda es muy compleja para una gran cantidad
de familias de este pais.

Y quiero valientemente lamentar que nue-
vamente se presente esta situacion en el Se-
nado, porque es muy complejo decir “voto a
favor” o “voto en contra” sobre una materia
que no debiéramos estar discutiendo.

Efectivamente, hay herramientas en la
Constitucion chilena que permitirian que esta
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situacion se resolviera de mejor manera y no
estar discutiendo una vez mas si la media pro-
puesta es inconstitucional o no, o si se llevara
a un tribunal, porque la verdad de las cosas es
que hoy dia tanto el Gobierno, nuestro Gobier-
no, como el Senado deben estar a la altura para
ponerse de acuerdo anticipadamente.

Lamento muchisimo estar nuevamente
en este debate y, ademas, peleandonos por la
prensa sobre qué es lo correcto, si al final del
dia todos sabemos la necesidad tremenda que
enfrentan hoy dia las familias, el 40 por ciento
mas necesitado.

Lo encuentro -vuelvo a reiterar- lamenta-
ble.

Espero que a partir de esta experiencia sal-
gamos fortalecidos.

Es probable que se requiera analisis legisla-
tivo.

iYo soy agréonomo, no soy abogado! Cla-
ramente la mayoria de nosotros no estamos
preparados para ver todos los temas de nuestra
legislacidon que se relacionan con imprevistos
de esta categoria, con temas contractuales, de
salud, de servicios basicos.

Creo que debemos ser capaces de empezar
a mirar con la academia qué le hace falta a la
legislacion chilena para que no tengamos que
estar discutiendo cosas tan elementales como
los servicios béasicos, ni que decir: “Mira, lo
debiéramos haber hecho asi, lo debiéramos
haber hecho asa”. Si hay instrumentos, ocupé-
moslos. Y, en ese sentido, el Presidente contara
con todo el apoyo necesario para tomar las de-
cisiones que correspondan.

Estoy absolutamente de acuerdo con que
hay que asegurarle a la poblacion que no le
corten los servicios. Me parece que a esta me-
dida debid haberse incorporado toda la cadena
de suministros para que exista tranquilidad de
que no habra problemas con todos los actores
involucrados en esto.

Yo me voy a abstener en esta votacion,
principalmente por el ambito legal. Pero si
recojo la buena voluntad que hay de parte de

todos los Senadores para apoyar este proyecto.

Y lamento profundamente que nuevamente
estemos exponiéndonos a ver si algo es consti-
tucional o no, cuando esta claro que esta medi-
da debio haberse hecho de otra manera.

Muchas gracias.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Tiene la
palabra el Senador Guillier.

El sefior GUILLIER.— Sefiora Presiden-
ta, decidi hacer uso de la palabra a raiz de las
intervenciones que se han ido produciendo, y
que me parece que deben aclararse.

Primero, el Presidente de la Republica tiene
facultades para limitar el ejercicio de la propie-
dad privada en situaciones de catastrofe, como
muy bien lo aclar6 el Senador Huenchumilla,
pero no ejercid ese derecho y optd por algo
menos transparente, menos claro, mucho mas
arbitrario: que las propias empresas definan
como se van a comportar frente a esta situa-
cion, en circunstancias de que son prestadoras
de servicios esenciales, que tienen que ver con
derechos humanos, porque el acceso al agua
es un derecho humano, no es una mercaderia
mas; el derecho a la educacion; el derecho al
uso de energia y electricidad. Ademas, son
monopolios naturales, que perciben utilidades
y rentabilidades garantizadas por el Estado.

Por lo tanto, es su deber ponerse cuando el
pais lo necesita. Y hoy, méas que nunca lo ne-
cesita.

Y cuando el Presidente no ejerce sus facul-
tades, tiene que actuar el Congreso Nacional, y
lo ha hecho enhorabuena, gracias a las distin-
tas mociones con las cuales nosotros también
concurrimos.

Quiero sefialar que la inmensa mayoria de
los chilenos todavia no perciben los beneficios
de las disposiciones que estamos aprobando
en el Parlamento. Y la situacion es dramatica
para los conductores del transporte colectivo:
microbuseros, taxistas colectivos, transportis-
tas escolares -lo venimos diciendo desde hace
tiempo-, los cuenta propia, los trabajadores in-
dependientes.
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Este proyecto les resuelve un problema,
porque es posible que lleguen a fin de mes y
se encuentren con que ya no son beneficiarios
de derechos esenciales pues les cortaron los
suministros.

No queremos que la soluciéon que se pro-
pone sea vista como un favor, sino como un
derecho en circunstancias dramaticas como las
que vive el pais.

Por lo tanto, vamos a poner orden. Aca se
va a hacer lo que corresponde. jEn situaciones
de emergencia todos tienen que ponerse!

El Presidente posee facultades que debe
ejercer no solo cuando se trata de pedirles
sacrificios a los mas débiles, sino sobre todo
cuando se trata de los mas poderosos.

Finalmente, quiero senalar, porque ser¢
breve, que acd vemos serios problemas que
se relacionan con el corte de los servicios, por
ejemplo, de internet. Estamos hablando de la
dificultad para realizar el trabajo a distancia
para que las familias se protejan y no se ex-
pongan al contagio del coronavirus.

Podriamos eventualmente cortarles el ser-
vicio. jPero qué pasa con la educacion de los
nifos! Se esta tratando de avanzar hacia un sis-
tema educacional a distancia, pero las familias
no tendrian acceso porque no estan pagando su
cuenta. Entonces, ;donde quedan los derechos
cuando se aplica un criterio tan irrestricto, tan
exigente de beneficio a las empresas? Ademas,
jse van a pagar las cuentas!, nadie esta dicien-
do que no se cobraran. Las cuentas se van a
pagar, pero con cuotas y sin intereses, pues es-
tara aprobado por una ley, por lo tanto, tampo-
co puede haber multa.

Yo creo que esto es de sentido comun.
Cuando el Presidente es débil en la defensa del
consumidor y del ciudadano corriente el Con-
greso debe hacer su labor y poner los derechos
de los trabajadores, de las trabajadoras y final-
mente de las familias chilenas sobre la mesa, y
este proyecto les hace justicia.

No se trata de pedirles a las grandes empre-
sas, a los monopolios naturales, con todos los

beneficios que la ley les otorga, que quede su-
jeto a su arbitrariedad si se ponen o no. jAqui
todos se ponen! Y los mas necesitados como
nunca requieren garantias basicas en acceso a
los servicios esenciales.

Gracias.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Tiene la
palabra el Senador Victor Pérez.

El sefior PEREZ VARELA .~ Sefiora Presi-
denta, este proyecto de ley pretende entregar
beneficios que ya estan resueltos en un acuer-
do, por escrito, transparente, abierto, alcanza-
do por el Presidente de la Republica con las
distintas empresas concesionarias de servicios
basicos.

Y no creo que dichas empresas sean amigas
del Presidente de la Republica. Yo no sé, a lo
mejor lo son de las bancadas de enfrente, por-
que los gobiernos de ustedes les entregaron la
concesion a todas ellas.

Las firmas de los Ministros de la Concerta-
cioén y de la Nueva Mayoria estan en los con-
tratos de concesion de las empresas sanitarias;
de las concesionarias de las carreteras, de las
empresas de servicios eléctricos. jFueron los
Ministros de la Concertacion, no los amigos
del Presidente Pifiera!

Por lo tanto, digamos las cosas como son.
iSeamos serios!

En esta materia el Presidente actud inme-
diatamente, mucho antes que este Congreso,
para enfrentar una situaciéon dramatica. Por lo
mismo, llevamos casi cincuenta dias de pan-
demia y a nadie le han cortado la luz; a nadie
le han cortado el agua; a nadie le han cortado
el gas. {Porque el Primer Mandatario actu6 de
manera correcta!

Lo preocupante, seflora Presidenta, es lo
otro que sefialo. Como dije, destacados Minis-
tros de un partido de Centroizquierda firmaron
contratos con empresas concesionarias, con los
cuales hay que cumplir, porque es la capacidad
contractual del Estado, su seriedad, la que esta
en juego. Se trata de contratos con privados,
la mayoria extranjeros, que tienen vinculos a
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nivel internacional.

iEso hay que cumplirlo; hay que respetarlo!

A mi no me gustaria ver el dia de mafia-
na, ante tribunales internos o internacionales,
que la firma de un destacado Ministro de los
Gobiernos de la Concertacion o de la Nueva
Mayoria fuera puesta en duda.

El sefior LETELIER.— {No se preocupe por
eso!

El sefior PEREZ VARELA.— A mi no me
gustaria.

El sefior LETELIER.— jNo se preocupe, Se-
nador!

El seiior PEREZ VARELA — A lo mejor, al
Senador Letelier no le preocupa; pero a mi no
me gustaria. Esa es la diferencia.

En consecuencia, creo que en estas mate-
rias debemos actuar con seriedad y decirle a la
gente que no le van a cortar la luz, que no le
van a cortar el agua, que no le van a cortar el
gas, porque el Presidente de la Republica actud
oportunamente, y, ademas, que va a poder pos-
tergar los pagos de sus cuentas, porque el Pre-
sidente de la Republica actu6é oportunamente.

El Presidente actudé con responsabilidad
para no poner en riesgo la responsabilidad
contractual del Estado.

Aqui estan los contratos firmados -reitero-
por distinguidos miembros de partidos que hoy
dia son de Oposicion, pero que antes eran de
gobierno.

Por lo tanto, esas empresas no son amigas
del Presidente. A lo mejor lo son de otros.

Hay que tratar estos asuntos con responsa-
bilidad y seriedad para otorgarles beneficios a
las personas; asi estas se sentiran respaldadas
por las autoridades del Estado en los momen-
tos dificiles que estamos viviendo.

En cuanto a servicios basicos, la gente lo
sabe y estd recibiendo beneficios, porque
-reitero- el Presidente de la Republica ac-
tud responsablemente, sin poner en cuestion
la palabra del Estado, que estd expresada en
contratos, y sin poner en cuestion el sistema
sobre el cual esta basado todo el engranaje de

las concesiones y las leyes que lo sustentan,
que también fueron dictadas en los gobiernos
de ustedes y lideradas por destacados Jefes de
Estado, como los Presidentes Lagos y Frei.

Por lo tanto, los beneficios a las personas
estan llegando y van a estar presentes mientras
siga la pandemia, sin demagogia, sin populis-
mo, sin irresponsabilidad. Y eso lo hizo el Pre-
sidente de la Republica.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Tiene la
palabra el Senador Girardi.

El seiior GIRARDI.— Sefiora Presidenta, al-
gunos pueden plantear que este es un proyecto
con visos de populismo, pero yo lo valoro en
el contexto del desafio que tiene Chile para en-
frentar la pandemia del COVID-19.

La tnica manera de hacer efectivo el cum-
plimiento de la estrategia y las recomenda-
ciones sanitarias y epidemiologicas para lo-
grar éxito; restablecer el funcionamiento de
la economia, la apertura de los colegios y los
malls, y permitir que las personas vuelvan a
sus empleos en una situacion de normalidad
relativa -porque, mientras no haya vacuna, se
va a mantener esta emergencia epidémica, aun
cuando sea de manera disminuida- es tomando
medidas eficaces.

Y todas las recomendaciones, en todas par-
tes del mundo, apuntan a que las medidas se
pueden relajar solo cuando se produzca una
franca curva de descenso de los casos. Y en
Chile eso no esta ocurriendo, excepto en los
sectores de altos ingresos. En nuestro pais hay
dos pandemias, una de ellas es la del sector
oriente de la Region Metropolitana, la de las
comunas mas ricas, donde efectivamente hay
una disminucion del RO, que es el coeficiente
de transmision, y de lo que se llama “trazabi-
lidad”, que debe superar el 90 por ciento para
que no haya transmision comunitaria.

Ahi si se pueden relajar las medidas. Eso
es lo que estan haciendo algunos paises, como
Alemania, Nueva Zelandia, China (en Wuhan,
pero no en la zona norte, donde estan teniendo
nuevos brotes) y Corea del Sur.
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Una de las medidas importantes es el ais-
lamiento, la cuarentena, que tiene una ca-
racteristica: para que funcione debe tener un
cumplimiento efectivo del 80 por ciento. De
lo contrario, no se logra el objetivo, como esta
ocurriendo en Nufioa.

Por tanto, es fundamental que las personas
que van a enfrentar el aislamiento y la cuaren-
tena tengan condiciones sociales para poder
hacerlo. Y lo que estamos haciendo aca es ge-
nerar tales condiciones.

No hay posibilidad de cumplir con esas me-
didas, que buscan aplanar la curva, si se carece
de agua. En Chile 500 mil personas no tienen
agua para tomar. Se dictdé un decreto para dar
100 litros de agua por persona en la Quinta
Region y fue anulado, lo cual representa una
situacion tremendamente compleja y -yo diria-
casi antisanitaria, que vulnera las normas de
salud, porque el pilar de la proteccion y de la
lucha contra el coronavirus es, por lo menos, el
lavado de manos.

Si la gente no dispone de elementos basi-
cos; si no tiene luz, agua, conectividad a in-
ternet ni servicio de teléfono, evidentemente
se hace imposible cumplir con las medidas de
aislamiento social y cuarentena.

Pero es mas complejo en los sectores de
menores recursos. Quiero recordar que es muy
distinta la pandemia en Vitacura o en La De-
hesa que en Puente Alto, donde los adultos
mayores, los enfermos cronicos o una persona
infectada no tienen ninguna posibilidad de ais-
larse, pues disponen de un solo bafio y viven
muchas veces con allegados y mas familiares.
Ante ello, la estrategia central es realizar tes-
teos masivos y busquedas de contactos y casos
asintomaticos.

Para que todo eso se pueda cumplir, se re-
quieren elementos de resguardo social. Ya se
han adoptado algunas medidas en términos de
ingresos y en materia laboral. No veo por qué
no aplicar el mismo estandar: si hemos busca-
do defender a las empresas, me parece igual
de bien que queramos proteger a las personas.

Pero deseo agregar un hecho adicional: en
Chile existe un cobro excesivo por los servi-
cios basicos. No hemos tenido la fuerza ni la
capacidad para regular este otro tema. Se pa-
gan tarifas de agua absolutamente excesivas
en comparacion a la prestacion del servicio,
cuyos valores, comparados con los del resto de
Latinoamérica, son altisimos. Estamos pagan-
do tarifas eléctricas muy por sobre el promedio
de la region.

Sin embargo, si uno mira el nivel de inver-
sion de las empresas chilenas en este ambito,
observa que es menor, a pesar de tener una ren-
tabilidad mayor que la del resto de los paises
latinoamericanos. Ademas, presenta un grado
de error, una frecuencia de cortes e interrup-
cion de los servicios también mayor al del res-
to de muchos paises de la region, en los cuales
el costo de las tarifas y la rentabilidad de las
empresas son mas bajos.

Le pido un minuto adicional, sefiora Presi-
denta.

Por lo tanto, aqui hay dos temas que debe-
mos evaluar.

El primero se refiere a una medida direc-
tamente relacionada con cémo colaborar para
que las propuestas sanitarias tengan viabilidad.
Esto se da en el contexto exclusivo de lo que
se ha definido como “estado de catastrofe” y
tendra la misma duracion que el proceso de
control de la epidemia. Ojala se logre controlar
la epidemia en el mas breve plazo, justamente
para que la economia se pueda reactivar, por-
que, mientras haya muertos y aumento de ca-
sos, la economia no se va a reactivar.

Y, en segundo lugar, debiéramos de una vez
por todas enfrentar el tema de las tarifas exce-
sivas que pagan los chilenos, en general, por
los servicios basicos, en comparacion a lo que
se paga en el resto del continente latinoameri-
cano. No hay ninguna razon para que en Chile
se pague mas, porque no se recibe un mejor
servicio o uno con menos fallas.

He dicho, sefiora Presidenta.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Senador
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Letelier, tiene la palabra.

El sefior LETELIER.— Sefiora Presidenta,
yo lamento el tono de la intervencion del co-
lega que antecedid al Senador Girardi, porque
trata de decir que el Presidente Pifiera es como
un superhéroe que resuelve todo, que en el pais
no se mueve una hoja sin que ¢l lo diga. Creo
que ese tono, realmente, no es bueno.

Aqui estamos frente a una crisis. Hay fami-
lias con un nivel de angustia tremendo, pues
no cuentan con ingresos para pagar sus cuen-
tas, para comprar sus viveres. jY se viene el in-
vierno! Por tanto, existe un problema objetivo.

En estos temas, como ocurre en toda Amé-
rica Latina, debiéramos tener criterios compar-
tidos.

Y el criterio compartido en este caso es
contar con este mecanismo para no tener que
pagar ahora las cuentas de agua, luz, gas e in-
ternet y prorrogar dicha obligacion. La idea
es poder mantener el funcionamiento de ser-
vicios basicos esenciales, postergando el pago
del respectivo consumo, sin cobro de intereses.
Me parece del todo obvio, jdel todo obvio!

Lo anterior, incluso cuando los montos son
bajisimos. En el caso del agua, por ejemplo,
los umbrales de consumo estan muy por deba-
jo de lo que, probablemente, utiliza mas de la
mitad de las familias de Chile. En cuanto a la
comunicacion por internet, se requiere mante-
ner al menos los niveles minimos necesarios
para no perder conectividad.

En estos temas, sefiora Presidenta, hago un
llamado a compartir el criterio.

En otros podremos tener tremendas discre-
pancias. Algunos de nosotros hemos manifes-
tado diferencias cuando el Gobierno dice que
se han invertido 12.700 millones de dolares
para enfrentar la pandemia, porque, hasta la fe-
cha, a los hogares de las familias de trabajo ha
llegado solo el bono de 50 lucas, que equivale
a 160 millones de dolares, no mas.

Pediria que nos concentremos en las cosas
que van a llegar a los hogares de las familias
de trabajo, de clase media, de quienes lo estan

pasando pésimo, cuyos nifios no estan en el co-
legio y hacen sus tareas a través de un celular,
todos los cuales estan realmente preocupados
y desesperados.

Para eso sugiero que nos sumemos a esta
iniciativa. Es un buen proyecto.

Busquemos soluciones que permitan a to-
dos un entendimiento.

Yo estoy seguro de que la gran mayoria
de las empresas que proveen servicios va a
sumarse a esta iniciativa, sin toda esa oposi-
cion que han manifestado algunos colegas aca.
Son empresas que se han construido y cuyos
duefios se han enriquecido gracias a este pais,
donde han hecho sus inversiones. No veo por
qué las concesionarias de servicios publicos de
distribucion eléctrica van a quebrar por pos-
tergar el pago de ciertas cuentas. Ademas, no
es una norma para todo el mundo. Se trata de
un beneficio al que pueden acogerse. No estan
todos obligados a hacerlo.

Por ende, yo trataria de recentrar el debate
en ese foco.

Felicito a la Comision de Economia por
el trabajo que llevo a cabo. Ha presentado un
proyecto muy equilibrado a la Sala, que es via-
ble y posible.

Entendamos que los umbrales de consumo
quizas sean bajos y que, respecto del mecanis-
mo que se planteo para el agua potable, es muy
importante que se permita solicitar una recon-
sideracion.

Termino sefalando, sefora Presidenta, que
espero que sean solo tres meses. Se nos viene
una crisis econémica de proporciones. Todos
estamos leyendo los mismos diarios, la misma
informacion: esta crisis va a significar un des-
empleo de doble digito en nuestro pais.

No perdamos de vista que en estas materias
todos debemos hacer un esfuerzo y no polari-
zar el debate en forma innecesaria sobre algo
tan basico como el agua, la luz, el gas y el in-
ternet.

He dicho.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Con la
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intervencion del Senador Letelier, queda ce-
rrado el debate.

Senador Harboe, jun punto de reglamento?

El senor HARBOE.— Si, sefora Presidenta.
Deseo dejar una constancia.

Me habria encantado participar en esta dis-
cusion, pero, de acuerdo al articulo 8° del Re-
glamento, me declaro inhabilitado.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Muy
bien.

Gracias, Senador Harboe.

Le ofrezco la palabra al sefior Secretario
para que explique la votacion.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias, sefiora Presidenta.

Esta es una discusion en general y particu-
lar. En consecuencia, al aprobar la idea de le-
gislar quedarian también aprobadas todas las
normas que no fueron objeto de modificacio-
nes ni de indicaciones.

Al respecto, debo hacer presente que se han
presentado indicaciones en la Mesa.

La primera de ellas es del Senador Garcia,
para enmendar el inciso final del articulo tni-
co.

La segunda fue presentada por el Senador
Elizalde y la Senadora Rincon, para modificar
varias. ..

El sefior COLOMA.— ;Pero el proyecto se
va a votar?

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Si, pero
se esta dando cuenta de las indicaciones.

El sefior ELIZALDE.— Sefiora Presidenta,
nosotros vamos a retirar la indicacion.

Su objetivo era hacer muy estricta la aplica-
cion del beneficio, pero, después de escuchar
las intervenciones de quienes se oponen al pro-
yecto, la verdad es que no se nota un espiritu
muy constructivo.

Entonces, con el animo de facilitar la vo-
tacion, vamos a retirar nuestra indicacion. Lo
acabo de hablar con la Senadora Rincon.

El sefior MOREIRA.— jAbstenerse no es
oponerse!

El sefior GUZMAN (Secretario General).—

Queda retirada, entonces.

La siguiente indicacion fue presentada por
el Senador Chahuan, para agregar una frase al
final al inciso cuarto.

Por su parte, el Senador Navarro ingresé
dos indicaciones: con la primera propone agre-
gar, en el inciso primero, después de la palabra
“hospitales”, la frase “establecimientos edu-
cacionales y centros de salud municipales”, y
con la segunda plantea cambiar, en el inciso
séptimo, el guarismo “12” por “15”.

Finalmente, esta una indicacion de la Sena-
dora sefora Provoste, para eliminar el inciso
séptimo.

En definitiva, con la primera votacion se
entenderian aprobados los incisos segundo,
tercero, quinto, sexto...

El sefior COLOMA.— ;Pero se va a votar
en general?

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Si. La primera votacion es en general, con lo
cual quedarian también aprobados en particu-
lar todos las normas que no fueron objeto de
indicacion ni de modificaciones, que son las
siguientes: incisos segundo, tercero, quinto,
sexto, octavo, noveno, décimo y undécimo.

Esa sera la primera votacion.

La sefiora MUNOZ (Presidenta)— Muy
bien.

En votacion general, ademas de los incisos
del articulo unico sefalados por el sefior Se-
cretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
A continuacion, vamos a proceder a consultar
la votacion de...

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Silencio
en la Sala, por favor.

El sefior GUZMAN (Secretario Gene-
ral).—... las Senadoras y los Senadores que se
encuentran participando de manera remota en
la sesion.

Senadora sefiora Allende, ;como vota?

La sefiora ALLENDE.— A favor, Secretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senadora sefiora Aravena, ;como vota?
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Active el microfono.

La sefiora ARAVENA.— Abstencion.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senador sefior Araya, ;cémo vota?

El senor ARAYA.— A favor, senor Secreta-
rio.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senador sefior De Urresti, cémo vota?

El sefior DE URRESTI.—... (falla de audio
en transmision telematica).

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senador sefior Durana, ;cémo vota?

El sefior DURANA .— A favor, Secretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senador sefior Garcia-Huidobro, jcomo vota?

El sefior GARCIA-HUIDOBRO.~ Absten-
¢ién, senor Secretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
El Senador sefior Harboe se inhabilito.

Senador sefior Huenchumilla, ;cémo vota?

Esta apagado su microfono.

El seior HUENCHUMILLA.- A favor.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senador sefior Montes, ;como vota?

Senador sefior Montes, ;como vota?

(Como vota?

(No escucha?

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— No escu-
cha.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senadora sefiora Ordenes, ;como vota?

La sefiora ORDENES.— Voto a favor, sefior
Secretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senador sefior Prohens, ;como vota?

El sefior PROHENS.— A favor, Secretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senador sefior Quintana, jcomo vota?

Senador sefior Soria, /como vota?

El sefior SORIA.— A favor, sefior Secreta-
rio.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senador sefior De Urresti, como vota?

El sefior DE URRESTI.— A favor.

Ya habia votado, sefior Secretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
No se habia escuchado.

El sefior DE URRESTI.— A favor.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senador sefior Montes, ;como vota?

Tiene que prender el microfono.

(Puede verbalizar el voto?

(Como vota, sefior Senador?

(Puede hablar?

Tiene el micréfono activado. ;Puede ha-
blar?

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Senador
Montes, ;puede modular como vota? Porque
mostrando solo el indice no podemos compu-
tar su voto. jEl indice o lo que sea...! jModule:
si o no...!

El sefior MONTES.— ; Al6?

(Ahi? ; Ahora si?

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Ahora si. ;Cémo vota, sefior Senador?

El sefior MONTES.— Yo voto a favor.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Termina-
da la votacion.

—Se aprueba en general el proyecto y se
aprueban en particular los incisos segundo,
tercero, quinto, sexto, octavo, noveno, déci-
mo y undécimo del articulo unico (30 votos
a favor y 9 abstenciones).

Votaron por la afirmativa las seforas
Allende, Goic, Mufioz, Ordenes, Provoste y
Rincén y los sefiores Araya, Bianchi, Castro,
Chahuan, De Urresti, Durana, Elizalde, Gar-
cia, Girardi, Guillier, Huenchumilla, Insulza,
Lagos, Latorre, Letelier, Montes, Navarro,
Ossandon, Pizarro, Prohens, Pugh, Quinteros,
Sandoval y Soria.

Se abstuvieron las sefioras Aravena,
Ebensperger, Van Rysselberghe y Von Baer y
los sefiores Coloma, Garcia-Huidobro, Kast,
Moreira y Pérez Varela.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Se deja
constancia de la intencion de voto favorable
del Senador sefior Quintana.

Ahora corresponde pronunciarse respecto
de las indicaciones.
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Tiene la palabra el sefior Secretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
En el orden del proyecto de ley, corresponderia
proceder a votar la indicacion presentada por
el Senador Navarro respecto del inciso pri-
mero, que propone incorporar, después de la
palabra “hospitales”, la siguiente frase: “, esta-
blecimientos educacionales y centros de salud
municipales”.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— En vota-
cion la indicacion.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Ahora vamos a proceder a consultar a los Se-
nadores que se encuentran participando de ma-
nera remota.

Senadora sefiora Allende, /como vota?

La senora ALLENDE.— A favor, Secretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senadora sefiora Aravena, ;como vota?

La sefiora ARAVENA.— Me abstengo.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senador sefior Araya, ;como vota?

No esta en este momento.

Senador sefior De Urresti, ;jcomo vota?

El sefior DE URRESTI.— A favor, sefior Se-
cretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senador sefior Durana, ;como vota?

El sefior DURANA.— En contra, sefior Se-
cretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senador sefior Garcia-Huidobro, ;como vota?

El sefior GARCIA-HUIDOBRO.~ Absten-
cidn, sefior Secretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
El Senador sefior Harboe esté inhabilitado.

Senador sefior Huenchumilla, cémo vota?

El sefior HUENCHUMILLA .— A favor, se-
flor Secretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senador sefior Montes, ;cémo vota?

Senador sefior Montes, ;como vota?

El sefior MONTES.— ;Qué pasa?

El sefior ELIZALDE.— ;Cémo vota?

El sefior GUZMAN (Secretario General).—

(Como vota, Senador sefior Montes?

El sefior MONTES.— ;Se esta votando o
no? ;Qué pasa?

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Se esta votando...

El sefior MONTES.— Estoy desconectado.
No oigo lo que pasa en la Sala.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Se esta votando la indicacion presentada por el
Senador sefior Navarro.

El sefior COLOMA.— {Si no oyo0 lo que es-
tamos votando ahora, no puede votar!

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senadora sefiora Ordenes, ;cémo vota?

La sefiora ORDENES.— Voto a favor, sefior
Secretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senador sefior Prohens, ;c6mo vota?

El sefior PROHENS.— En contra, Secreta-
rio.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senador sefior Quintana, ;cémo vota?

El sefior QUINTANA.-... (falla de audio
en transmision telematica)... Secretario. Y
también habia pedido agregar mi voto a favor
en la votacion anterior.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Ya quedo consignada su intencion de voto.

Y ahora, ;como vota?

El sefior QUINTANA .— A favor.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senador sefior Soria, ;como vota?

El sefor SORIA.—... (falla de audio en
transmision telematica)... sefor Secretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
No se escuchd bien. ; Vota a favor?

El sefior SORIA.— A favor.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senador sefior Araya, ;cémo vota?

El sefior ARAYA .— A favor, sefior Secreta-
rio.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senador sefior Montes, ;escucha ahora?

Tiene un problema con el computador.

Es necesario que prenda el microfono.



990 DIARIO DE SESIONES DEL SENADO

El sefior MONTES.— ;Al6? ;Ahi se oye?

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Si. Ahi si.

El sefior MONTES.— ;Se oye?

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Si.

El sehor MONTES.— Es que no sé, algo
pasa con mi sistema. Pero estoy a favor del
proyecto. Quiero dejarlo en claro.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
( Como vota esta indicacion?

El sefior SANDOVAL.— Diganle que no
estamos votando el proyecto, sino una indica-
cion.

El sefior COLOMA.— Eso no se puede, se-
flora Presidenta.

El sefior MONTES.— Estoy a favor de la
iniciativa y asi lo estoy diciendo en el micréfo-
no. Estoy a favor del proyecto.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Es una
indicacion.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senor Senador, estamos votando por separado
las indicaciones.

Ya se consigno su voto por el proyecto, an-
teriormente. Ahora corresponde votar la indi-
cacion.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Okay.
No se puede consignar su voto.

Terminada la votacion.

—Se aprueba la indicacion del Senador
sefior Navarro formulada al inciso primero
del articulo unico (24 votos a favor, 11 en
contra y 3 pareos).

Votaron por la afirmativa las seforas
Allende, Goic, Mufioz, Ordenes, Provoste y
Rincon y los sefiores Araya, Castro, Chahuan,
De Urresti, Elizalde, Girardi, Guillier, Huen-
chumilla, Insulza, Lagos, Latorre, Letelier,
Navarro, Ossandon, Pizarro, Quintana, Quin-
teros y Soria.

Votaron por la negativa las sefioras Ebens-
perger, Van Rysselberghe y Von Baer y los se-
fiores Coloma, Durana, Kast, Moreira, Pérez
Varela, Prohens, Pugh y Sandoval.

Se abstuvieron la sefiora Aravena y los se-
fores Garcia y Garcia-Huidobro.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Pasamos
a la proxima indicacion.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Corresponde pronunciarse acerca de la indica-
cion presentada por el Senador Chahuén, quien
solicita agregar al final del inciso cuarto la si-
guiente frase: “Para asegurar el correcto des-
pliegue del plan solidario durante el periodo
decretado como emergencia sanitaria se debe-
ra garantizar la conectividad para fines labora-
les, educacionales, de salud y de informacion,
para lo cual las empresas deberan realizar las
acciones técnicas necesarias que aseguren di-
cho fin, beneficiando su trafico por sobre otros
usos relacionados.”.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— En vota-
cion la indicacion del Senador Chahuan...

El sefior LETELIER.— ;Puede repetirla, se-
flor Secretario?

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Ya fue
leida la indicacion, por segunda vez. La volve-
remos a leer por tercera vez.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
La indicacion solicita agregar al final del in-
ciso cuarto la siguiente frase: “Para asegurar
el correcto despliegue del plan solidario du-
rante el periodo decretado como emergencia
sanitaria se debera garantizar la conectividad
para fines laborales, educacionales, de salud y
de informacion, para lo cual las empresas de-
beran realizar las acciones técnicas necesarias
que aseguren dicho fin, beneficiando su trafico
por sobre otros usos relacionados.”.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— En vota-
cion la indicacion del Senador Chahuan.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Vamos a consultar la votacion de los Senado-
res que se encuentran a distancia.

Senadora sefiora Allende, /como vota?

La senora ALLENDE.— A favor, Secretario.
A favor.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senadora sefiora Aravena, ;cémo vota?
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(Puede activar el micréfono?

La sefiora ARAVENA.— Me abstengo.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senador sefior Araya, ;cémo vota?

El senor ARAYA.— A favor, senor Secreta-
rio.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senador sefior De Urresti, cémo vota?

El sefior DE URRESTI.— A favor, sefor Se-
cretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senador sefior Durana, ;cémo vota?

El sefior DURANA .— A favor, sefor Secre-
tario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senador sefior Garcia-Huidobro, jcomo vota?

No esta conectado.

El Senador sefior Harboe se encuentra in-
habilitado.

Senador sefior Huenchumilla, ;cémo vota?

El sefior HUENCHUMILLA .— A favor, se-
flor Secretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senador sefior Montes, ;como vota?

Senador sefior Montes, ;como vota?

El sefior MONTES.— ;Al6? A favor. Voto
a favor.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senadora sefiora Ordenes, ;como vota?

Senadora sefiora Ordenes, ;como vota?

Abhora se activo su microfono.

La sefiora ORDENES.— Voto a favor.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senador sefior Prohens, ;cémo vota?

No esta conectado.

Senador sefior Quintana, ;cémo vota?

El sefior QUINTANA.— Voto a favor, Se-
cretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senador sefior Soria, /como vota?

El sefior SORIA.— A favor, sefior Secreta-
rio.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Termina-
da la votacion.

—Se aprueba la indicacion del Senador

sefior Chahuan planteada respecto del inci-
so cuarto del articulo unico (22 votos a fa-
vor, 1 en contra y 11 abstenciones).

Votaron por la afirmativa las sefioras
Allende, Muifioz, Ordenes, Provoste y los se-
fores Araya, Castro, Chahuan, De Urresti, Du-
rana, Elizalde, Garcia, Girardi, Guillier, Huen-
chumilla, Insulza, Letelier, Montes, Navarro,
Ossandon, Quintana, Quinteros y Soria.

Voto por la negativa la sefiora Rincon.

Se abstuvieron las sefioras Aravena,
Ebensperger, Van Rysselberghe y Von Baer y
los sefiores Coloma, Kast, Latorre, Moreira,
Pérez Varela, Pizarro y Sandoval.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Pasamos
a la proxima indicacion.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Respecto del inciso séptimo, se han recibido
dos indicaciones, las cuales tendrian que vo-
tarse por separado.

Una de ellas corresponde a la presentada
por la Senadora Provoste, y es para eliminar
el referido inciso, por lo que habria que votarla
primero.

Luego estaria la indicacion del Senador Na-
varro, por la que propone cambiar en el texto
de dicho inciso el guarismo “12” por “15”.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— En vota-
cion la indicacion de la Senadora sefiora Pro-
voste.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Elimina el inciso séptimo, por lo que no se fija
limite de consumo.

El sefior MOREIRA.— Lo elimina.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— ; Alguna
seflora Senadora o algun sefior Senador no ha
emitido su voto?

A continuacion, corresponde consultar
como votan los Senadores que estan partici-
pando de la sesion a distancia.

Senadora sefiora Allende, ;,como vota?

La sefiora ALLENDE.— Me abstengo.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senadora sefiora Aravena, ;,como vota?

La sefiora ARAVENA.— Me abstengo.
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El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senador sefior Araya, ;como vota?

El sefior ARAYA.— Me abstengo.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senador sefior De Urresti, ;,como vota?

El sefior DE URRESTI.— Abstencion.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senador sefior Durana, ;como vota?

El sefior DURANA.— Rechazo, sefior Se-
cretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senador sefior Garcia-Huidobro, ;como vota?

Senador sefior Huenchumilla, cémo vota?

El senor HUENCHUMILLA.- A favor.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senador sefior Montes, /como vota?

El sefior MONTES.— Logré que se arreglara
el microfono, y ahora oigo a la Sala.

Me abstengo.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Gracias.

Senadora sefiora Ordenes, ;como vota?

La sefiora ORDENES.— Voto a favor, sefior
Secretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senador sefior Prohens, ;como vota?

Senador sefior Quintana, ;cémo vota?

El sefior QUINTANA.— Voto a favor, sefior
Secretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senador sefior Soria, ;como vota?

El sefior SORIA.— A favor.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Termina-
da la votacion.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Resultado de la votacion: 13 votos a favor,
14 en contra y 7 abstenciones.

Votaron por la afirmativa las sefioras Mu-
fioz, Ordenes y Provoste y los sefiores Bian-
chi, Girardi, Guillier, Huenchumilla, Latorre,
Navarro, Pizarro, Quintana, Quinteros y Soria.

Voto por la negativa las sefioras Ebensper-
ger y Von Baer y los sefiores Castro, Chahuan,
Coloma, Durana, Elizalde, Garcia, Insulza,
Kast, Letelier, Moreira, Pérez Varela y Sando-

val.

Se abstuvieron las sefioras Allende, Arave-
na y Rincon y los sefores Araya, De Urresti,
Montes y Ossandon.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Conforme al Reglamento, las abstenciones in-
fluyen en el resultado.

En consecuencia, hay que repetir la vota-
cion.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— En vota-
cion.

—(Durante la votacion).

El sefior LETELIER.— Pido la palabra para
un asunto reglamentario, sefiora Presidenta.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Tiene la
palabra el Senador sefior Letelier.

El sefior LETELIER.— Senora Presidenta,
uno deberia poder fundamentar el voto, para
por lo menos explicar qué se esta discutiendo.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Tuvimos
dos a tres horas de debate.

El sefior LETELIER.— Esta indicacion no
fue objeto de una discusion de dos horas ni de
quince minutos.

Aqui se esta proponiendo dejar sin limite el
consumo de agua. Y en tiempos de sequia me
parece una cuestion muy debatible.

Yo estoy de acuerdo con aumentar el limite
a 15 metros cubicos. Ello lo estimo razonable,
pues corresponde al consumo aproximado de
una familia en estas condiciones criticas. Sin
embargo, dejar esto sin limites puede llevar
a una situacion dramatica a algunas regiones,
donde apenas existe produccion de agua sufi-
ciente.

Ese es el punto.

Por eso quiero explicar por qué voto en
contra de esta indicacion.

No creo que aca se pueda dejar sin limite.
Pienso que hay que subir el guarismo, pero no
debe ser ilimitado.

La sefiora MUNOZ (Presidenta)— Sola-
mente le voy a dar la palabra a la Senadora
sefiora Provoste, que es quien presento la in-
dicacion. Luego de ello seguiremos con la vo-
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tacion.

Puede intervenir, Su Sefioria.

La sefiora PROVOSTE.— Sefiora Presiden-
ta, muchas gracias, porque este debate permi-
te también derribar muchos mitos que existen
respecto del tema de la sequia.

En tal sentido, me quiero remitir al Gltimo
estudio que ha realizado la Fundacion Chile a
proposito de una campafia que comenzo a or-
ganizar el propio Gobierno y que copio6 de Is-
rael, por la cual, sin embargo, pagd una cuan-
tiosa cantidad de recursos en nuestro pais.

La Fundacion Chile sehala en su estudio
que no es atribuible a las familias el costo de la
sequia; que principalmente eso debe estar ra-
dicado -y lo esta- en las grandes empresas que
utilizan abusivamente el agua.

Cuando hoy dia les estamos pidiendo a las
familias que se queden en sus casas, que en
su gran mayoria son extendidas, y les estamos
diciendo que una medida fundamental para
evitar el contagio es lavarse frecuentemente
las manos por mas de dos minutos, quiero ser
consistente con aquello que se ha estado sena-
lando.

Mi indicacién no tiene que ver con estable-
cer los 15 metros cubicos que propone otra in-
dicacion, cuestion que a nosotros también nos
parece una buena aproximacion. El referido
guarismo se utiliza para acceder al subsidio al
pago de consumo de agua potable. Pero ello
no se puede plantear en tiempos de pandemia,
en que les estamos diciendo a las familias que
deben lavarse frecuentemente las manos y que
ademas tienen que estar confinadas en sus ca-
sas.

Por lo tanto, nos parece innecesario con-
fundir una realidad muy lacerante en nuestra
sociedad como la sequia con una medida des-
tinada a las personas, porque -reitero- la pro-
pia Fundacion Chile ha indicado que el mayor
costo de la sequia lo tienen las empresas y no
las familias.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Tiene la
palabra el sefior Secretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
En esta segunda votacion, conforme al articu-
lo 178 del Reglamento, se hace un llamado a
los Senadores que se han abstenido para que
se pronuncien, porque de lo contrario, las abs-
tenciones se sumaran a la posicion que haya
obtenido mayor niimero de votos.

Corresponde, entonces, consultar como vo-
tan los Senadores que estan participando de la
sesion a distancia.

Senadora sefiora Allende, ;como vota?

La sefiora ALLENDE.— A favor.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senadora sefiora Aravena, ;como vota?

La sefiora ARAVENA.- Voy a votar de nue-
vo abstencion, porque esa ha sido mi postura
respecto del proyecto en general. Entonces, me
parece que eso es lo correcto

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senador sefior Araya, ;como vota?

El sefior ARAYA .— A favor, sefior Secreta-
rio.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senador sefior De Urresti, ;como vota?

El seitor DE URRESTI.— A favor, sefior Se-
cretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senador sefior Durana, ;cémo vota?

El seior DURANA.— Rechazo, sefior Se-
cretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senador sefior Garcia-Huidobro, ;como vota?

El sefior GARCIA-HUIDOBRO.~ Absten-
cion.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senador sefior Huenchumilla, ;cémo vota?

El seior HUENCHUMILLA.— A favor.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senador sefior Montes, ;como vota?

El seior MONTES.— Apruebo, sefior Secre-
tario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senadora sefiora Ordenes, ;c6mo vota?

La sefiora ORDENES.— Voto a favor, seflor
Secretario.
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El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senador sefior Prohens, ;como vota?

El sefior PROHENS.— A favor, Secretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senador sefior Quintana, ;c6mo vota?

El sefior QUINTANA.— A favor.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Senador sefior Soria, ;como vota?

El sefior SORIA.— A favor, sefior Secreta-
rio.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Termina-
da la votacion.

El sefior LAGOS.— Agregue mi voto, seflor
Secretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Como intencidén de voto, pues esta terminada
la votacion.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Lo in-
corporaremos posteriormente, como intencion
de voto.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Resultado de la votacion: 18 votos a favor,
15 votos en contra y 3 abstenciones.

Votaron por la afirmativa las sefioras
Allende, Muiioz, Ordenes y Provoste y los se-
flores Araya, Bianchi, De Urresti, Girardi, Gui-
llier, Huenchumilla, Latorre, Montes, Navarro,
Pizarro, Prohens, Quintana, Quinteros y Soria.

Votaron por la negativa las seforas
Ebensperger, Van Rysselberghe y Von Baer y
los sefiores Castro, Chahuan, Coloma, Durana,
Elizalde, Garcia, Insulza, Kast, Moreira, Os-
sandon, Pérez Varela y Sandoval.

Se abstuvieron las sefioras Aravena y Rin-
con y el sefior Garcia-Huidobro.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Se deja
constancia de la intencion de voto favorable
del Senador sefior Lagos.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Las abstenciones influyen en el resultado.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Tiene la
palabra el sefior Secretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
En la segunda votacion las abstenciones se
suman a la posicion que haya obtenido mayor

numero de votos.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Queda
aprobada la indicacion, porque las abstencio-
nes, en la segunda votacidn, se suman a la po-
sicion de mayoria.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Por lo tanto, serian 21 votos a favor.

—Se aprueba la indicacion de la Senado-
ra sefiora Provoste formulada al inciso sép-
timo del articulo unico (21 votos a favor y
15 en contra).

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— En con-
secuencia, al aprobar esta indicacion, queda
desechada la del Senador sefior Navarro.

(Hay mas votaciones, sefior Secretario?

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Si, sefiora Presidenta.

Queda una indicacion, la presentada por
el Senador Garcia al inciso final del articulo
unico, para incorporar entre las palabras “las
cooperativas” y “eléctricas” la siguiente frase:
“y pequeiias empresas de distribucion”.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Tiene la
palabra el Senador sefor Garcia.

El sefior GARCIA .— Sefiora Presidenta, el
inciso final del articulo unico les da facilidades
a las cooperativas que distribuyen energia para
que puedan pagarles a las empresas generado-
ras y a las empresas transmisoras en cuotas en
el mismo nimero de meses en que se prorra-
tearan las cuentas de sus clientes finales.

Sin embargo, hay pequefias empresas de
idéntico tamafio a las cooperativas que atien-
den al mismo cliente objetivo; muchas son
de poblacion rural; algunas incluso nacieron
como cooperativas. Entonces, es de toda jus-
ticia darles a ellas el mismo tratamiento en la
medida que, como digo, atienden al mismo pu-
blico objetivo y son de idéntico tamaiio que las
cooperativas. Porque si no, les originariamos
una situacion muy muy desventajosa.

Ese es el objetivo de esta indicacion.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— ;Les pa-
rece a Sus Seflorias aprobar por unanimidad la
indicacion del Senador sefor Garcia, que es de
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toda logica?

El sefior QUINTEROS.- De acuerdo.

El sefior NAVARRO.- Si.

El sefior PIZARRO.—- Si, Presidenta.

La sefiora MUNOZ (Presidenta)— Hay
acuerdo.

Les consulto a los Senadores que estan
participando de la sesion a distancia si existe
acuerdo para aprobar de manera unanime la
indicacion de Su Seforia.

Hay acuerdo también.

—Por unanimidad, se aprueba la indi-
cacion del Senador sefior Garcia planteada
respecto del inciso final del articulo inico, y
el proyecto queda aprobado en particular y
despachado en este tramite.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Solicito
el acuerdo de la Sala para comenzar la dis-
cusion del proyecto que regula la dieta par-
lamentaria, que se halla en el segundo lugar
de la tabla, y escuchar al menos el informe de
la Comision de la Comision de Constitucion
que haré el Senador Victor Pérez. Y mafana
procederiamos con la votacion, porque es en
particular.

[ Les parece a Sus Senorias?

Acordado.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Tiene
la palabra el sefior Secretario, pues tenemos
Cuenta agregada.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
En estos momentos ha llegado a la Mesa el si-
guiente documento:

Mensaje
De su Excelencia el Presidente de la Repu-

blica, con el que retira y hace presente la ur-
gencia, en caracter de “suma”, al proyecto que

suspende por el lapso de dos afos la aplicacion
de los articulos 1°y 2° de la ley N°© 20.261, que
crea un examen unico nacional de conocimien-
to de medicina, incorpora cargos al Sistema de
Alta Direccion Publica y modifica la ley N°
19.664 (boletin N° 13.359-11).

—Se toma conocimiento de la califica-
cion y se manda agregar el documento a sus
antecedentes.

REGULACION SOBRE DIETA
PARLAMENTARIA Y OTRAS
REMUNERACIONES DEL
SECTOR PUBLICO

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Confor-
me a lo recién resuelto por la Sala, correspon-
de ocuparse en el proyecto de reforma cons-
titucional, en segundo tramite constitucional,
que regula la dieta parlamentaria y otras remu-
neraciones, con segundo informe de la Comi-
sion de Constitucion, Legislacion, Justicia y
Reglamento y urgencia calificada de “suma”.

—Los antecedentes sobre el proyecto
(9.304-07, 11.124-07, 11.840-07, 12.319-07
y 13.013-07, refundidos) figuran en los Dia-
rios de Sesiones que se indican:

Proyecto de reforma constitucional:

En segundo tramite: sesion 79%, en 3 de
diciembre de 2019 (se da cuenta).

Informes de Comision:

Constitucion, Legislacion, Justicia y Re-
glamento: sesion 6%, en 25 de marzo de 2020.

Constitucion, Legislacion, Justicia y Re-
glamento (segundo): sesion 187, en 29 de
abril de 2020.

Discusion:

Sesion 10%, en 31 de marzo de 2020 (se
aprueba en general).

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Tiene la
palabra el sefor Secretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Esta iniciativa fue aprobada en general en se-
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sion de 31 de marzo de 2020.

La Comision de Constitucion, Legislacion,
Justicia y Reglamento deja constancia, para
los efectos reglamentarios, de que no hay arti-
culos que no hayan sido objeto de indicaciones
ni de modificaciones.

El mencionado 6rgano técnico efectud di-
versas enmiendas al texto aprobado en gene-
ral, todas las cuales fueron aprobadas por una-
nimidad.

Asimismo, hace presente que, conforme a
las modificaciones introducidas, los principa-
les objetivos del nuevo texto del proyecto de
reforma constitucional son los siguientes:

-Establecer que las remuneraciones del Pre-
sidente de la Republica, de los senadores y di-
putados, ministros de Estado, subsecretarios,
intendentes y gobernadores y de los futuros
gobernadores regionales, delegados presiden-
ciales regionales y provinciales y, en general,
los funcionarios de exclusiva confianza del
Jefe de Estado que se indica, seran fijadas por
una Comision de rango constitucional, integra-
da por ex altos directivos del Estado, que seran
nombrados por el Presidente de la Republica,
con acuerdo de los dos tercios de los senadores
en ejercicio.

-Precisar que esta labor se hara cada cuatro
anos, mediante un acuerdo que sera publico,
fundado en antecedentes técnicos y que debera
garantizar una retribucion adecuada a la res-
ponsabilidad del cargo y la independencia para
cumplir sus funciones y atribuciones.

-Facultar al Consejo de Alta Direccion Pa-
blica para que, dentro de los plazos perentorios
que determina el proyecto, reduzca la tltima
remuneracion percibida por las autoridades
politicas ya mencionadas. Para ejercer esta
atribucion, el Consejo debera tener en cuenta
la Escala Unica de Sueldos de la Administra-
cion del Estado y los parametros ya sefialados.

Cabe recordar que las enmiendas unanimes
deben ser votadas sin debate, salvo que alguna
sefora Senadora o alglin sefior Senador mani-
fieste su intencion de impugnar la proposicion

de la Comision a su respecto o que existan in-
dicaciones renovadas. Dichas enmiendas una-
nimes, referidas a los cuatro numerales que
integran el articulo Unico de la iniciativa, re-
quieren el voto a favor de los tres quintos de
los Senadores en ejercicio, de conformidad
con lo dispuesto el articulo 127 de la Constitu-
cion Politica de la Republica, esto es, 26 votos
favorables.

Sus Seforias tienen a la vista un boletin
comparado que transcribe el texto aprobado en
general, las enmiendas realizadas por la Co-
mision de Constitucion, Legislacion, Justicia
y Reglamento, y el texto que resultaria de ser
aprobadas dichas modificaciones.

Es todo, sefora Presidenta.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Gracias,
seflor Secretario.

Entramos a la discusion particular del pro-
yecto.

A continuacion ofreceré la palabra al Sena-
dor Victor Pérez Varela para que entregue el
informe de la Comision de Constitucion.

Puede intervenir, Su Sefioria.

El sefior PEREZ VARELA — Sefiora Presi-
denta, paso a informar a la Sala lo resuelto por
la Comision de Constitucion, Legislacion, Jus-
ticia y Reglamento el dia de ayer con relacion
al proyecto que nos convoca.

El texto que va a discutir la Sala del Senado
a partir de mafiana tiene su origen en diversas
mociones refundidas presentadas en la Camara
de Diputados, y cuyo segundo tramite consti-
tucional se inici6 en el Senado con fecha 3 de
diciembre de 2019.

La iniciativa fue aprobada en general por
nuestra Corporacion con fecha 31 de marzo
del presente afio, disponiéndose dos plazos
para formular indicaciones, al término de los
cuales se recibieron las diversas proposiciones
que presentaron las sefioras Senadoras y los
sefores Senadores.

El proyecto fue objeto de una tramitacion
expedita en esta Camara, lo cual no nos impidio
recibir la opinion de especialistas en Derecho
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Constitucional y Administrativo; de asociacio-
nes de funcionarios de la Administracion del
Estado; del Presidente de la Corte Suprema;
del Presidente del Banco Central; del Director
Nacional del Servicio Civil y de los maximos
directivos de las empresas del Estado.

Tales asesorias y el debate parlamentario
nos permitieron corregir considerablemente
los problemas de disefio y de técnica legisla-
tiva que a nuestro juicio afectaban al proyecto
aprobado por la Camara de Diputados.

Los objetivos fundamentales del texto que
ahora se propone a la Sala del Senado son los
siguientes:

Primero, establecer que las remuneraciones
del Presidente de la Republica, de los Senado-
res y Diputados, de los Ministros de Estado,
Subsecretarios, intendentes y gobernadores;
de los futuros gobernadores regionales, dele-
gados presidenciales, regionales y provincia-
les, y en general de los funcionarios de exclu-
siva confianza del Jefe del Estado, asi como
de los contratados a honorarios que asesoren
directamente a las autoridades gubernativas,
seran fijadas por una comision de rango cons-
titucional, integrada por ex altos directivos del
Estado, que seran nombrados por el Presidente
de la Republica con el concurso de los dos ter-
cios de los Senadores en ejercicio.

Segundo, precisar que dicha labor se rea-
lizara cada cuatro afios, mediante un acuerdo
que sera publico, fundado en antecedentes téc-
nicos, y que debera garantizar una retribucion
adecuada a la responsabilidad del cargo y a la
independencia para cumplir sus funciones y
atribuciones.

Tercero, facultar al Consejo de Alta Direc-
cion Publica para que, dentro de los plazos
perentorios que fija el proyecto, reduzca la
remuneracion percibida por las autoridades
politicas ya mencionadas. Se precisa que, para
ejercer esta atribucion, el Consejo debera te-
ner en cuenta la Escala Unica de Sueldos de la
Administracion del Estado y los parametros ya
sefialados.

Para enfrentar el cometido que le encarg6 la
Sala del Senado, la Comision de Constitucion,
Legislacion, Justicia y Reglamento decidid
en primer término efectuar un debate acerca
de las ideas esenciales que deberian formar la
institucionalidad y el procedimiento que debe-
ria seguir para fijar las remuneraciones de las
autoridades politicas tanto gubernativas como
parlamentarias.

Al iniciar el estudio de este asunto, se ob-
servd que un conjunto de indicaciones plan-
teaban la necesidad de establecer en la Ley
Fundamental un 6rgano de caracter técnico y
de rango constitucional que tuviera la tarea de
fijar las remuneraciones de las maximas auto-
ridades politicas del pais.

Igualmente, la Comisiéon de Constitucion
examind las proposiciones orientadas a defi-
nir quiénes integraran esa instancia, la forma
como debieran ser designados y los criterios o
parametros que se debieran utilizar para deter-
minar dichas rentas.

Ademas, se gener6 un alto consenso en
torno a la idea de que las normas relativas al
funcionamiento, organizacion, funciones y
atribuciones de la comision que fijara tales re-
muneraciones seran determinadas por una ley
organica constitucional.

Por otra parte, se consider6 necesario man-
tener el criterio de que las dietas parlamen-
tarias debian ser equivalentes a las remune-
raciones de un Ministro de Estado y precisar
que la fijacion de ellas no formara parte de las
materias de la iniciativa exclusiva del Jefe del
Estado.

Luego, la Comision de Constitucion tratd
las indicaciones que proponian reducir las re-
muneraciones de los Ministros de Estado y de
los parlamentarios.

En esta materia se acogi6 la proposicion de
que en un plazo maximo de treinta dias el Con-
sejo de Alta Direccion Publica debera reducir
las remuneraciones de tales autoridades. Todo
ello a partir de los antecedentes técnicos per-
tinentes.
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Asimismo, se acordd que, tratandose de
otras autoridades politicas, esa reduccion debe
efectuarse en el término de sesenta dias.

Ambos plazos se contaran desde la publica-
cion de esta reforma en el Diario Oficial.

Por ultimo, se hizo presente que los recur-
sos que se ahorren como consecuencia de esta
reduccion de remuneraciones deberan desti-
narse esencialmente a apoyar las ingentes ne-
cesidades del area de la salud en nuestro pais,
las cuales se han visto significativamente in-
crementadas como consecuencia de la pande-
mia que afecta al mundo.

Una vez concluida esta discusion, la Co-
mision estimo pertinente efectuar diversas en-
miendas tanto de forma como de fondo al texto
aprobado en general por la Sala del Senado.

Sefiora Presidenta, debo hacer presente que
la totalidad de las enmiendas ya explicadas
contd con el voto favorable de la unanimidad
de los miembros de la Comision de Constitu-
cion, Legislacion, Justicia y Reglamento.

Ello da cuenta del transversal apoyo al-
canzado en esta materia en aras de lograr un
consenso constitucional que permita definir las
formas en que se fijan las rentas de las maxi-
mas autoridades politicas del pais, y en espe-
cial en la manera como se debe proceder a su
reduccion.

Se trata de una reforma que, por primera
vez, entrega a un organismo técnico la fijacion
de las remuneraciones de las autoridades po-
liticas.

Asimismo, por primera vez se establece la
reduccion de las remuneraciones de represen-
tantes de la ciudadania y de los funcionarios
que ocupan cargos de confianza del Presiden-
te de la Repuiblica, hecho que constituye una
innovacion institucional que no se ve en otras
latitudes.

En ultimo término, hago notar que el infor-
me de la Comision da cuenta del trabajo reali-
zado, consignando las intervenciones efectua-
das, la discusion de los preceptos abordados y
los acuerdos alcanzados a su respecto.

He dicho.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Muchas
gracias, sefior Senador.

Ha concluido el Orden del Dia.

—~Queda pendiente la discusion particu-
lar del proyecto.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).— Por ha-
berse cumplido su objetivo, se levanta la se-
sion, sin perjuicio de dar curso reglamentario
a las solicitudes de oficios que han llegado a
la Mesa.

PETICIONES DE OFICIOS

—Los oficios cuyo envio se anuncié son
los siguientes:

De la sefiora ALLENDE:

Al Ministro de Desarrollo Social y Fami-
lia, pidiéndole informar sobre CRITERIOS
PARA DETERMINACION DE FAMILIAS
QUE SE ENCUENTRAN ENTRE 40 Y 60
POR CIENTO MAS VULNERABLE Y
PARA ESTABLECER LOS INGRESOS
QUE RECIBEN DICHAS FAMILIAS.

A la Ministra de Transportes y Telecomu-
nicaciones, para hacerle llegar COMUNICA-
CION DE GRUPO DE ESTUDIANTES DE
DISTINTOS NIVELES EDUCATIVOS DE
LA COMUNA DE PETORCA, REGION
DE VALPARAISO, CON LA CUAL SOLI-
CITAN GESTIONES PARA MEJORAR
CONECTIVIDAD Y ACCESO A INTER-
NET EN DICHA COMUNA.

Al Director Nacional del Sence, requirién-
dole antecedentes acerca del CASO DE LA
SENORA DANIELA GUZMAN GUTIE-
RREZ Y DEL OTEC GLOBAL CAPACI-
TACIONES SPA.

A la Direccion Nacional del Trabajo, para
que informe respecto de EMPRESAS ACO-
GIDAS A LEY DE PROTECCION DEL
EMPLEO, POR REGION Y POR MES.

Al Seremi de Salud de Valparaiso, consul-
tandole por RAZONES TECNICAS Y JU-
RIDICAS DETRAS DE LA RESOLUCION
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458, DE 18 DE ABRIL PASADO, QUE
DEJA SIN EFECTO LA RESOLUCION
456, DE 8 DE ABRIL.

Y al Director Regional del Serviu de Valpa-
raiso, haciéndole llegar COMUNICACION
DE PERSONAS NO VIDENTES DE CO-
MUNA DE VALPARAISO POR AUSEN-
CIA DE HUELLA PODOTACTIL EN CA-
LLE COLON, ENTRE MORRIS Y SIMON
BOLIiVAR, LO QUE HA PROVOCADO
ACCIDENTES A DICHAS PERSONAS
CUANDO VAN A HOSPITAL CARLOS
VAN BUREN, y para que informe sobre NU-
MERO DE FAMILIAS BENEFICIADAS
CON KITS SANITARIOS EN REGION DE
VALPARAISO, INDICANDO DETALLE
POR COMUNAS, SECTORES, ASENTA-
MIENTOS O CAMPAMENTOS.

Del sefior BIANCHI:

Al Subsecretario de Redes Asistenciales y
a la Seremia de Salud de la Region de Maga-
llanes y Antartica Chilena, pidiéndoles atender
REQUERIMIENTO DE TRIPULANTES
Y ARMADORES EN ORDEN A POSIBI-
LITARLES ACCESO A VACUNA CON-
TRA LA INFLUENZA.

Y a la Superintendencia de Pensiones, para
que remita diversa informacion acerca de IN-
VERSIONES, PERDIDAS, GANANCIAS,
TIPOS DE FONDO Y POSICION FINAN-
CIERA DE LAS AFP EN PERIODO DE
OCTUBRE DE 2019 A MARZO DE 2020;
MEDIDAS ADOPTADAS PARA PREVE-
NIR PERDIDAS Y DISMINUIR RIESGOS
EN EL ESCENARIO DE CRISIS AC-
TUAL, E INFORME SOBRE SITUACION
DE FONDOS DE PERSONAS ACOGIDAS
AL SISTEMA DE RETIRO PROGRAMA-
DO.

Del sefior DE URRESTTI:

Al Ministro de Relaciones Exteriores, con-
sultandole por MEDIDAS ANTE SITUA-
CION DE CIUDADANOS CHILENOS
EN ESPANA, ESPECIALMENTE ESTU-
DIANTES DE PREGRADO, POSGRADO

E INTERCAMBIO CUYAS ACTIVIDA-
DES ACADEMICAS SE ENCUENTRAN
SUSPENDIDAS Y NO HAN PODIDO RE-
GRESAR AL PATS.

Al Ministro de Justicia y Derechos Hu-
manos y al Director Nacional de Gendarme-
ria, solicitandoles antecedentes sobre TRAS-
LADOS DURANTE EL MES DE ABRIL
DE INTERNOS DESDE OTRAS ZONAS
DEL PAIS, ESPECIALMENTE DE LA
REGION METROPOLITANA, A COM-
PLEJO PENITENCIARIO LLANCAHUE
EN VALDIVIA, INDICANDO SI DICHOS
TRASLADOS OBEDECEN A RAZONES
SANITARIAS POR COVID-19.

A la Ministra del Trabajo y Prevision So-
cial, para que informe sobre NUMERO DE
TRABAJADORAS DE CASA PARTICU-
LAR QUE SE HAN ACOGIDO A LEY DE
PROTECCION DEL EMPLEQO, PARTI-
CULARMENTE EN LA REGION DE LOS
RIOS.

A la Ministra del Trabajo y Prevision So-
cial, al Superintendente de Pensiones y al Su-
perintendente de Seguridad Social, en cuanto a
IMPLEMENTACION DE PAGO DE PEN-
SIONES A DOMICILIO, EN ATENCION
A QUE ADULTOS MAYORES CONSTI-
TUYEN GRUPO DE RIESGO ANTE PAN-
DEMIA DE COVID-19.

Al Ministro de Obras Publicas, al Direc-
tor Nacional de la Onemi y al Intendente de
Los Rios, solicitandoles ANTECEDEN-
TES, DESAGREGADOS POR COMUNA,
ACERCA DE CANTIDAD DE LITROS
DE AGUA POR PERSONA QUE SE EN-
TREGAN EN LA REGION DE LOS RiOS
A TRAVES DE CAMIONES ALJIBE.

Al Ministro de Obras Publicas, al Inten-
dente de Los Rios y al Alcalde de La Union,
consultdndoles por ESTADO ACTUAL DE
AVANCE DE PROYECTO “HABILITA-
CION CASA DUHALDE PARA CENTRO
CULTURAL COMUNA DE LA UNION”.

Al Ministro de Obras Publicas, al Director
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Nacional de Obras Hidraulicas y a la Directo-
ra de Aeropuertos, requiriéndoles ANTECE-
DENTES ACERCA DE INTERVENCION
REALIZADA POR EMPRESA MORE IN-
GENIEROS, A CARGO DE OBRAS PARA
AEROPUERTO DE PICHOY, EN TERRE-
NO ENTREGADO EN COMODATO POR
MUNICIPIO DE MARIQUINA A COMI-
TE DE AGUA POTABLE RURAL DEL
SECTOR PUFUDI.

A la Ministra del Medio Ambiente y al Di-
rector Nacional del Servicio de Evaluacion
Ambiental, para que informen acerca de RE-
CIENTE APROBACION DE PROYECTO
DE CEMENTOS BiO BiO S.A., ATRAVES
DE ARENEX S.A., QUE BUSCA SE LE
AUTORICE EXTRACCION DE ARIDOS
EN LOCALIDAD DE HUAPE.

A la Ministra del Medio Ambiente y al
Superintendente del Medio Ambiente, soli-
citaindoles antecedentes acerca de INICIO
DE PROGRAMA DE FISCALIZACION
PARA LA GESTION DE EPISODIOS
CRITICOS, EN EL MARCO DE PLAN DE
DESCONTAMINACION DE VALDIVIA, y
consultandoles por RESULTADOS DE FIS-
CALIZACION ANTE OBRAS EN EJECU-
CION POR PARTE DE FUNDACION SAN
CARLOS DE MAIPO EN HUMEDAL DE
BATUCO.

A la Ministra del Deporte, pidiéndole an-
tecedentes acerca de PROGRAMAS, ACTI-
VIDADES O EVENTOS ORGANIZADOS
DIRECTAMENTE POR DICHA CARTE-
RA O EL IND QUE SERAN AFECTADOS
POR AJUSTES PRESUPUESTARIOS DE-
BIDO A PANDEMIA DEL COVID-19, ES-
PECIALMENTE PARA EL CASO DE LA
REGION DE LOS RiOS.

A la Ministra de las Culturas, las Artes y
el Patrimonio y a la Presidenta del Consejo
Nacional de Television, requiriéndoles infor-
macion sobre EVENTUAL MEDIDA QUE
DESTINA TOTALIDAD DE FONDO DEL
CNTV 2020 CONSEJO AUDIOVISUAL

DE TELEVISION PARA SU UTILIZA-
CION EN CONTINGENCIA COVID-19.

Al Subsecretario de Pesca, para que remita
antecedentes sobre ANUNCIADO APORTE
DE 150 MIL PESOS PARA 853 PESCA-
DORES DE REGION DE LOS RiOS EN
MARCO DE AGENDA SOLIDARIA, Y LA
FORMA COMO SE IMPLEMENTARAN
EN LA ZONA MEDIDAS ANUNCIADAS;
EL FINANCIAMIENTO DE TRANS-
PORTE PARA PRODUCTOS DE PES-
CADORES, Y LA REASIGNACION DE
NUEVOS CUPOS PARA CAPTURA DEL
RECURSO REINETA.

A la Alcaldesa de Paillaco y a los Alcaldes
de Valdivia, La Unién, Rio Bueno, Mariquina,
Corral, Lanco, Panguipulli, Los Lagos, Fu-
trono, Lago Ranco y Méfil, para que remitan
informacién acerca de PROGRAMAS QUE
NO SE EJECUTARAN O QUE SE VERAN
AFECTADOS POR DISMINUCION DE
RECURSOS PROVENIENTES DE MI-
NISTERIOS COMO EL DE LA MUJER
Y LA EQUIDAD DE GENERO; DEL DE-
PORTE; DE AGRICULTURA; DE LAS
CULTURAS, LAS ARTES Y EL PATRI-
MONIO; DEL INTERIOR; DE TRANS-
PORTES O DE CUALQUIER OTRO QUE
TENGA CONTRATO O CONVENIO DE
TRABAJO CON DICHOS MUNICIPIOS.

Y a la Directora Nacional del SENAME,
pidiéndole antecedentes y copia de CONVE-
NIO ENTRE SENAME Y AGENCIA NA-
CIONAL DE INTELIGENCIA.

Del sefior GARCIA:

A la Directora del Servicio Agricola y Ga-
nadero de La Araucania, requiriéndole infor-
macion en cuanto a FACTIBILIDAD DE
ENTREGA DE CERTIFICACION SAG
DE PROYECTO DE PARCELACION
COIPUE.

Del sefior HARBOE:

Al Ministro de Relaciones Exteriores, soli-
citandole considerar VUELO HUMANITA-
RIO PARA JAQUELINE CERNA HENRI-
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QUEZ Y OTROS 149 COMPATRIOTAS,
EN SU MAYORIA ESTUDIANTES DE
ENTRE 19 Y 30 ANOS, A QUIENES NO
LES FUE POSIBLE RETORNO A CHILE
EN MARZO Y QUE VIVEN SITUACION
DE PANDEMIA EN ESPANA EN CONDI-
CIONES PSICOLOGICAS Y FINANCIE-
RAS CRITICAS.

Y a la Subsecretaria de Salud Publica y al
Director Nacional del Servicio Médico Legal,
pidiéndoles informacion sobre MUERTES
REGISTRADAS EN NUESTRO PAiS EN-
TRE DICIEMBRE DE 2019 Y ABRIL DE
2020, DESGLOSADAS POR MES Y CAU-
SAS, RESGUARDANDO EXPRESAMEN-
TE IDENTIDAD DE PERSONAS FALLE-
CIDAS.

Del sefior LATORRE:

A la Ministra del Medio Ambiente, para
que, con relacion a los dos peaks de Didxido de
Azufre (SO2) detectados en la madrugada del
domingo 26 de abril en el sector de Ventanas
y que sobrepasaron los indices para decretar
alerta ambiental, informe sobre ESTADO DE
AVANCE, IMPLEMENTACION Y APLI-
CACION DE PLAN DE PREVENCION
Y DESCONTAMINACION ATMOSFE-
RICA PARA COMUNAS DE CONCON,
QUINTERO Y PUCHUNCAVI; CUMPLI-
MIENTO DE EMPRESAS DE LA ZONA
DE NORMAS, PLANES Y PROTOCOLOS
VIGENTES, Y ESTADO DE AVANCE DE
15 MEDIDAS, O TRAZABILIDAD TEM-
PORAL EN QUE SERAN IMPLEMEN-
TADAS, DETERMINADAS POR CORTE
SUPREMA PARA GARANTIZAR DERE-
CHOS AFECTADOS.

Del sefior MONTES:

Al Ministro de Hacienda y al Ministro de
Vivienda y Urbanismo, consultandoles por
FACTIBILIDAD DE IMPLEMENTA-
CION DE LINEA DE CREDITO SIN IN-
TERES Y DE LARGO PLAZO PARA CO-
MUNIDADES DE COPROPIETARIOS,
ESPECIALMENTE DE VIVIENDAS SO-

CIALES Y SECTORES MEDIOS, A FIN
DE QUE PUEDAN AFRONTAR MAYOR
INCUMPLIMIENTO EN PAGO DE GAS-
TOS COMUNES.

Del sefior NAVARRO:

Al Ministro de Salud, a la Ministra del Me-
dio Ambiente, al Seremi de Salud del Biobio,
al Seremi del Medio Ambiente del Biobio y al
Alcalde de Concepcion, preguntandoles por
ACCIONES REALIZADAS PARA COM-
BATIR Y EXTERMINAR PLAGA DE RA-
TONES EN DIVERSOS SECTORES DEL
GRAN CONCEPCION.

Al Ministro de Salud, al Subsecretario de
Redes Asistenciales, al Intendente de la Re-
gion Metropolitana, al Seremi de Salud de la
Region Metropolitana y al Alcalde de Quilicu-
ra, pidiéndoles informar sobre SITUACION
DE CITE DE COMUNA DE QUILICURA
DONDE HABITARIAN MAS DE DOS-
CIENTAS PERSONAS DE ORIGEN HAI-
TIANO, TREINTAY TRES DE LAS CUA-
LES HABRIAN DADO POSITIVO POR
COVID-19.

Al Ministro de Salud, al Intendente del Bio-
bio, al Seremi de Salud del Biobio, al Alcalde
de Cariete, al Alcalde de Contulmo, al Alcalde
de Lebu, al Alcalde de Arauco, al Alcalde de
Los Alamos y al Director del Servicio de Salud
de Arauco, para que informen acerca de FIS-
CALIZACION A ESTABLECIMIENTOS
DE SALUD PUBLICA Y PRIVADA REA-
LIZADA EN REGION DEL BIOBiO POR
SEREMI DE SALUD EN EL CONTEXTO
DEL CORONAVIRUS.

Al Intendente del Biobio, al Seremi de Sa-
lud del Biobio, al Seremi del Medio Ambiente
del Biobio y a los treinta y tres Alcaldes de la
Region del Biobio, solicitdindoles dar a cono-
cer CRITERIO PARA DESAUTORIZAR
INSTALACION DE TUNELES SANITI-
ZADORES EN LA REGION.

Al Seremi de Obras Publicas del Biobio y
al Alcalde de Talcahuano, para que informen
sobre ESTADO DE CALLES QUE INDICA
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EN POBLACION LEONOR, EN POBLA-
CION JAIME REPULLO Y EN POBLA-
CION GABRIEL TORO.

Al Seremi de Obras Publicas del Biobio, al
Alcalde de Talcahuano y al Director Regional
del Serviu Biobio, en cuanto a FACTIBILI-
DAD DE PAVIMENTACION DE CALLES
QUE INDICA EN POBLACION GAETE Y
EN SECTOR GABRIEL TORO.

Al Seremi de Obras Publicas del Biobio y
al Alcalde de Talcahuano, sobre REPARA-
CION DE CAMINOS QUE INDICA EN
POBLACION VILLA MORALES, EN PO-
BLACION BRISAS DEL MAR Y EN PO-
BLACION LOS COPIHUES SUR.

Al Seremi de Salud del Biobio, al Seremi
del Medio Ambiente del Biobio y al Alcalde de
Talcahuano, pidiéndoles informar sobre PLA-
Z7.0S ESTABLECIDOS PARA LIMPIEZA
Y DESRATIZACION DE SECTORES DE
COMUNA DE TALCAHUANO AFECTA-
DOS POR CONSTANTES BASURALES Y
FOCOS DE GUARENES.

Al Seremi de Bienes Nacionales, al Alcal-
de de Talcahuano y al Director Regional del
Serviu del Biobio, para que informen sobre
CARACTER MUNICIPAL Y ESTADO DE
REGULARIZACION DE TERRENO UBI-
CADO EN CALLE PORTALES N° 17.

Al Alcalde de Talcahuano y al Jefe de Zona
de Carabineros y al Inspector de la PDI de la
Region del Biobio, solicitandoles informar
acerca de MEDIDAS DE SEGURIDAD
ADOPTADAS CONTRA VANDALISMO
EN SECTORES RUKAMANQUE BAJO
CERRO SAN FRANCISCO; AVENIDA
TUMBES CALLE PRINCIPAL DE PO-
BLACION VILLA MORALES; POBLA-
CION GAETE, Y QUEBRADA SANTA
ROSA, POBLACION ZAROR.

Al Alcalde de Talcahuano, con el fin de
que indique si existe algin PROYECTO
DE ALUMBRADO PARA SECTORES
CALLE RECOLETA CON CALLE QUE-
BRADA Y ESCALA ANTOFAGASTA,

DESDE SU INICIO HASTA CALLE LA
TORRE; pidiéndole senalar PLAZO Y ETA-
PA DE NEGOCIACION PARA COMPRA
Y REGULARIZACION DE TERRENO
DE TOMA DE RUKAMANQUE DONDE
HABITAN 120 FAMILIAS EN CERRO
SAN FRANCISCO, CON INDICACION
DE FACTIBILIDAD DE ALCANTA-
RILLADO; para que informe en cuanto a
MANTENCION Y CORTE DE MALE-
ZAS Y PASTIZALES EN SECTORES DE
POBLACION GAETE; INMEDIACIO-
NES DE SEDE SOCIAL DE JUNTA DE
VECINOS MIRADOR DEL PACIFICO;
ENTRE CALLE NICARAGUA Y LINEA
FERREA DESDE ALTO HORNO HAS-
TA CARLOS DITTBORN, POBLACION
LEONOR MASCAYANO, Y DETRAS
DE CALLE CALETA ESPERANZA, CA-
LLES PUNTA FRONTON, CERRO ALTO
Y PUNTA DE PARRA, POBLACION LOS
COPIHUES SUR; consultandole por PRE-
SUPUESTO PARA SOLUCIONAR HOYO
PERMANENTE DETRAS DE PARRO-
QUIA, ENTRE CALLES HONDURAS Y
COSTA RICA, Y FALTA DE VEREDAS
EN PASAJE PERU, ENTRE NUMERA-
CIONES 700 Y 900; solicitandole informa-
cion sobre FALTA DE ACCESO A SECTOR
DE VILLA MORALES DESDE AVENIDA
TUMBES: PLAN DE ACCION, RECUR-
SOS NECESARIOS Y LEVANTAMIENTO
DE INFORMACION SOBRE DETERIO-
RO Y EFECTOS SOBRE RESIDENTES;
pidiéndole antecedentes acerca de ESTADO
DE COMODATO OTORGADO A SEDE
SOCIAL DE JUNTA DE VECINOS VILLA
MORALES, FISCALIZACIONES POR
POZOS NEGROS EXISTENTES EN ESE
SECTOR Y FECHA DE PROXIMA SANI-
TIZACION, y preguntindole por CAMA-
RAS DE AGUA EN MAL ESTADO QUE
PRODUCEN REBALSES Y DETERIO-
RO EN SECTORES DE POBLACIONES
GAETE Y LOS COPIHUES SUR.
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Al Alcalde de Talcahuano y al Gerente de
Essbio, requiriéndoles informacion sobre CA-
MARAS DE AGUA EN MAL ESTADO
QUE PRODUCEN REBALSES Y DETE-
RIORO EN SECTORES DE POBLACIO-
NES GAETE Y LOS COPIHUES SUR;
VEREDAS EN MAL ESTADO, Y RAICES
QUE PRESIONAN LAS TUBERIAS DEL
ALCANTARILLADO EN PARROQUIA
SANTA TERESITA.

Al Alcalde de Talcahuano y al Jefe de Zona
de Carabineros de la Region del Biobio, solici-
tandoles antecedentes acerca de CANTIDAD
DE ACCIDENTES REGISTRADOS EN
LOS ULTIMOS DIEZ ANOS; CAMPANA
DE PREVENCION EN CARRETERAS
Y AUTOPISTAS, Y FECHA DE ULTIMA
FISCALIZACION DE SENALETICAS
DE TRANSITO EN SUBIDA DEL PESCA-
DOR.

Y a la Directora del Hospital Higueras de
Talcahuano, pidiéndole dar a conocer NUME-
RO DE FALLECIDOS REGISTRADOS
EN LOS ULTIMOS DIEZ ANOS CORRES-
PONDIENTES A DIAGNOSTICADOS DE
NEUMONIA.

De la sefiora ORDENES:

Al Ministro Secretario General de la Pre-
sidencia, con el objeto de que informe res-
pecto de PROCESO DE LICITACION Y
ADJUDICACION DE LA APLICACION
MOVIL “CORONA-APPS”, DETALLAN-
DO MECANISMO DE ADJUDICACION;
MODELO DE EJECUCION; ROL DE
EMPRESAS PRIVADAS Y DE OTROS
SERVICIOS PUBLICOS; EXISTENCIA
DE COMITE CIENTIFICO ENCARGA-
DO DEL RESGUARDO DE DATOS PER-
SONALES; MEDIDAS DE SEGURIDAD
PARA LA TRAZABILIDAD DE DATOS
PERSONALES, Y MONTO DE LOS RE-
CURSOS PRESUPUESTADOS, asi como
en cuanto a GEORREFERENCIA DE LA

INFORMACION, ACCESOS PUBLICOS
A ESTA Y PLATAFORMAS DESTINA-
DAS A MONITOREAR A LOS HABITAN-
TES DEL TERRITORIO NACIONAL.

A la Subsecretaria de Transportes y Teleco-
municaciones, para que informe sobre PER-
MISOS EXPERIMENTALES EN LAS
BANDAS DE ESPECTRO OTORGADOS
DESDE ELANO 2018 HASTA LA FECHA,
DETALLANDO USOS, PLAZO DE DU-
RACION Y RESULTADOS, E INDICAN-
DO POSIBLE RENOVACION, RAZONES
PARA ELLO, Y USOS EXPERIMENTA-
LES PARA LA BANDA DE 700 MHZ.

De las sefioras ORDENES y MUNOZ y de
los senores GIRARDI, QUINTANA, HAR-
BOE, ARAYA y SORIA:

Al Ministro de Justicia y Derechos Hu-
manos, con copia al Ministerio del Interior y
Seguridad Publica; a la Subsecretaria de Jus-
ticia, y al Servicio Nacional de Menores, soli-
citando remitir ACTO ADMINISTRATIVO
QUE DEJO SIN EFECTO EL CONVE-
NIO DE COLABORACION SUSCRITO
ENTRE LA ANI Y EL SENAME; adjuntar
POLITICA ACTUAL DEL SENAME EN
MATERIA DE TRATAMIENTO DE DA-
TOS PERSONALES DE NINOS, NINAS
Y ADOLESCENTES (NNA); indicar ME-
DIDAS DE SEGURIDAD ADOPTADAS
Y NUEVAS POLITICAS QUE SE ADOP-
TARAN; y sefialar posible CESION DE IN-
FORMACION DE NNA ENTRE AMBOS
SERVICIOS.

—Se levanto la sesion a las 14:32.

Julio Camara Oyarzo
Director de la Redaccion
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